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§ 1 



Praemittendft. 

Liuguaram comparatione nefi^lecta nullo modo tieri posse 
ut originem et significationes praepositionum recte perspi- 
ciamus diu a viris doctis intellectum est. Est autem diffi- 
cillima quaestio de praepositionum origino, qua de caussa 
diversissimae seiittntiac a viris doctis latae snnf. 

Boppius enim (V. G. § 995) et C. G. iSclimidtius (de 
praep. graec. p. 87} e prouominibus ; Pottiua (E. F. ^ I § 7) 
ex suis radicibus praepositionalibus ; J. Grimmias (D. 
Wortb. I 50); Weberus (Ind. SttuL II 406), Schoemaiiniifl 
(Redeth. I 142) ez radicibas Terboram Bive nominom prae» 
poBttiooes genoiDas originem duoere contenderunt; qaas 
Bententiae aocnratias ezaminare cum ab hac dispatatione 
abhorreat, enomeraese sati» habeo. Hoc dicere liceat, ez 
chronologia lingaanim — at ita dicam — hanc qoaestionem 
diiadicandam eese, itaqae cam ez tingoa Mmserita edoeti 
simas in praepositionibas latere easaom formas i obsoletas 
qaidem pleramque, cumque idem de lingnis cognatis yalea^ 
sammo iore G. Cortias in eommentatione qnae iosoribitur: 
;;Zur Cbronologie der indogermanischen Spraehforschung'' 
novissimum esse tempus adverbioruni tbrraationis contendit, 
quo tempore novae radices non amplius procreatae sint ; 
quam ob rem praepositiones non ex singularibus quibusdam 
sed ex verborum sive nominum radicibus ortas esse recte 
afdrmare poase nobis videmur. ^.^uibus piaemiseis 
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§ 2. 

de origine praepoBitionis JJAPA et parti- 
cularum cognatarum 

diftserendum cst. lam quod ad formam attinct graecac 
praepositioni respondent praeiixum sanscr. pard , zcndica 
praepositio para (pard)f latina ^er, gotica fra et fatr - , 
iheodKCSL far-fer-j nostrae linguac particula tier-y lituanica 
par^ pir. (vid. Curt. Grdz. ' p. 242.) 

Quod de praepositiombuB in universum vidimuB, de 
origine earum diffieiUimum eBse iudicium; idem de prae- 
poBitione na^ct valety quapropter magnopere inter Bese dia* 
Bentiunt viri docti ; quorum duaa praes^m Bententias ex- 
Btare video^ utramque ezimia auctorum doctrina eommen* 
datam, quarum altera 6Bt Boppii (V. G. § 1007) Pottii (£. 
F > I 453 sq ) Benfeyi (Qr. Wzlex. I 127) Schmidtii (de 
praep. gr. p. 54, 69) SchweitBeri (E. Z. m 395) Ebelii 
(ibid. V 417) ChriBtii (Griech. LautLp. 38): pard originem 
ducere ex apara, omiBBa per aphaercBin vocali initiali, 
apara autem per suffixum comparativi -ra ex praepositione 
apa (U7i6) formatum esse (cf. avai avara. npa (t7c6) : upara 
(vn€iJ0-j. adha: adhara). Altera sententiii est Aufrechtii 
(Umbr. iSprachdenkm. 1 155) Weberi CorBsomi (K. Z. V 102) 
editorumlexiciPctropolitani:^r4 ex radice verbali par, quae 
traducendi,trajicicndiyperficiendi,penetrandi {n£Q-ciw, ttoq^oq. 
por-ta got. far-an) vim habet, ductum essc. Vix utra sen- 
tentia rectior sit diiudicari potest ; tamen si quid dc hac 
re statuendum milii videatur dicereJicet, formam atqueintelle- 
ctum impedire dicam, quominus para ez apara derivatum esse 
putemuB ; apara enim et verba in linguiB cognatis ei respon- 
dentia aignificant posteriorem; inferiorem; Bequentem ; para 
autem praepositioniB notionum tanta est varictas quantaex 
intellectu vocis apara nulla ratione explicari potoBt. Acce- 
dit quod aphaercBiB yocaUB a praeterea in lingua scr. raris- 
Bime, in lingua graeca nunquam facta eBt^ quamobrem et^B 
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qui uihilu minus lianc aphaeresin factam PRse contcndunt 
noccsse est eo confugcre^ ut eam iam iliu tempore factam 
e.s»e Lstatiiant; quo linguae indogermauicae unius linguae 
vinculo tenerentur. 

Quae cum ita esse videantur eorum potiiis sententiae 
adstipulor qui pard et praepositiones cognatas ex radice 
verbali par derivant, (ie qua sententia equidem hocimmutem 
ut ex radice pew adjectivum para oiiginem duxisse et ez 
para praefixum pard etc formatum esse contendam. 

Verbum autem piparti cum traducere , penetrare eigni- 
ficet, para intellectum rei remotioriBy ulterioriB habet» qui ad 
temporis rationem traDBlatns de tempore aut praeterito aat 
futuro adhibetur; itaque adjectivum BanBoritum pard aot 
pOBteriorem aut priorem Bignificat, e quibuB significatioid- 
buB illa in sanBcrito praefixo pard (cf. pard-vrt redire, pa- 
rdkd peregre, procul) baec in particalis xendicb inest 
£t fonua qoidem praepositioniB naQoc ad Bcr. pard et xend. 
para pertinet^ significatio non item, ut videtur. Attameu 
hoc tenendum OBt, in comparandifi praepositionibaB pluB 
formam quam intellectum valere debere, quippe qui in 
hisce vocabulis, quae apte cum nummulis conleras, maxi- 
niopere volubilis, ut ita dicam, et mobilib sit. Et l'uUius 
(Et. F. I 461) de primaria praepositionis yiaQa notione 
disputans, rationem inter sanscritam et graecam parti- 
cidam intercedentem optime sic descripsit: ,,Grundbedeutung 
iiir sk. pard ist die des Abgekebrten, ott geradezunach der 
Riickseite hin; nach Lassen in der Anthoiogie aber latus 
versus : seitwilrts, praeter, vorbei; mithin nur eine Aus- 
beugung jiach einer der beiden Seiten : hinwarts; yfio^iaQu 
danebeu, rechte oder liuks.^^ £t particuiae cognatae multis 
rationibus eimdem quem praep. fia^ yel finitimom ttBum 
habent (cf. Curt. Grdz. 2 243.) 
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§ 3. 

De forma praepOBitio&is naqa et praepoBi- 
tionum linguarum cognatarum. 

Thematis Pyl permulti caBus iu liuguis iudoger- 
manicis servati sunt, quam ob rem vix ulium ad illusirandam 
praepositionum formationem aptius est, quas uiliil niei casus 
obsoletos esae iam Bupra diximus (c£ Curtium: & Ohron. 
p. 75. 76.) 

Adverbium saaacr. param quod Bignificat ultra, ulte- 
rius, poBt et OBcomm praepositio penm (pemm dokm 
maUonif) cuios yis est siney accusatiyi formam oston* 
dunt^ eandem expressam videmus in adverbio nintnv 
es BubstantiTO statnendor nifjia fbrmato, qaod adverbium 
«juin communem cum hisce de quibus agiraus verbis radicem 
habeat non est cur dubitemus. 

Aperte instrumentalis casus exstat in scr. praefixo 
pard et iii praepositione parPna (prautcr; ulti a, trans), item 
in zendica /?am, cuius foi mu plenior servata est in inscrip- 
tioiiibus cuneutis, fvirl. Spirgel Die altpers. Keilinsehr. p. 
91. 173.) Neque nnnus Graecorum naqu cum Boppio t,V. 
Gr. § 1009) Benfeyo rW. T.. I 130) Curtio rGrdz. et z. 
Chrou. 1. c.) tormam iustrumeutalis prae se ferrc censeuda 
esLi) 

Locativi formam Bervavit Banscrita et zendica parti- 
cula par% e quibuiB iUa valet postea, deinde; haec ante, 
prOj quae mira notionum unius radicis mutatio etiam in 



1) Schraidtii Bententiaa (p. 58) quodam modo etiam Pottiiu (p. 
541) adfltipulatiu est. Sehweizenu (K. Z. III 395) eumquc seciitus 
Leo Meyerus (iT>. naQa ex Ticcnaf orif^nem ducerc coutciiderunt, 
quoruin ppi tputiam refellit Curtitis (z. Chron. etc. ?">, 7fl\ Wittmanni 
ridiculum eommeiitum (in programmato Suevofurteusi ls4U p. 6. de 
praep. gr.) praepositiones ex neutris piuralibus adiectiTorum oriuuda 
esse, itaque nuQd ex naQu^ verbo tetigLti&e satis habeo. 
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graecis et latinis praepositioiiibus vno (sub et vjuq (super) 
conspicitur. Etiam naQai apertissinie locativus gLncris fe- 
minini est ut jyra-i prae; eadem ratione formotus, qu» 
^Viai^ Ticttaif diaiy vuai^ anaL 

Enumeratis igitur formiB nota casus aliciuus praeditiB 
eas particulas huius thematis , qiiae fligno casus oarent re- 
cenBere licebit, quales particulas non tam in lingna graeca 
exstare ooniiciemus (haec enim lingua cum onumio yocalium 
yerbum finientiumy tum in praepositionum exitu tenacissima 
eei cf. Pott. 1. 1. p. 233), quam in lingais italicie. c£ is«^c 
per; <iya,an-helo} Miiu Sanscrita et aendica Itngna nnllain 
httioB modi formam seryayit; graeca formam ntLQ habely 
firequentem apud Homenun, fireqaentiBBimam apud Finda- 
rum, Batis raram apud poetas tragico8| nuBqnam adhibitam 
ab AriBtophaney unde a dialecto yere Attica eam pLme ali- 
enam liiisBe condudere licebit ; contra AeolcB et DorienseB ut 
omnino praepositionum apocopae, ita particulae na^d stu- 
diofissimos fuisse onmibus notum est. 

Latinorum vero per fquamquam oblocutus cst Ebelius 
K. Z. VI 204) (luomiiuis cura Graecorum jcaQa comparemus, 
neque fonna nequc intellectus impediunt, quamquam quia 
per et cum uno casu coniungitur, /ta^a cum tribuB, et ex 
parte etiara praepositioni JiBQi respondet, mirum non potest 
esse quod etiam sigoificatio ez parte tautum cum naqd 
convenit. 

TTmbrorum praepositio per quae iatinae pro et Umbro- 
rum Uscorumque particula pert quae latinae ti-aris , tUtra 
rcspondet (cf. Ebelium K. Z. V 417. Oorssenium ib. 102 et 
XIII, 189) intellectu magis ad asiaticarum linguarum par^ 
ticulas pertinere videnttu*; sed goticae linguae praefixum 
fira- et praep. /o»*; item &eodisc /ar -/er et noBtraelin< 
guae praefixum ver- praepositionibuB nuQ et per respondent 
(cf. J. Ghrimm, D. Qt, III 256) neque minuB lituanicae Jinr 
gnae praef. par- et praep. pir, denique Slayomm praepoBi- 
Ho inBeparabiliB pri, 

BreyiBBima qnae excdgitari potest praepoBitioniB noQd 
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forma 7rd servata nohh est in iDwcriplioniljuii llaiiciiriias- 
sensilius, piiblici iuris factis a Kewtouio (A history ot' the 
discoverieH at CniduB and Halicam.), quarum inBcriptionum 
partem edidit et iuterpretatus esi C. Wacbamuibiui» (jtCheiiL 
Mu». XVIU, 570). 

*jikla %av%a fiiv tavt^ n^q^Qoifiiaa^* 

PAKS PRIUK. 

De u9» pra^os&ionu nofa eum eoMbut commnetae. 

Praemittenda. 

Postquam de ibrma praepositioiiis na^d exposuimus 
particularumque cognatanun^ nunc de usu disserendum esty 
quod si recte facere volumuB, primum ratio ad quam liaec 
quaestio instituenda videatur, monstranda crit. 

Historiae praepositionum tria tempora distinguenda esse 
mihi cum praeceptore G. Curtio convenit 

I. Omnes praepositiones fuerunt adverbia, sui iuris. 

n. Praepositiones natura praefizorum indutae cum ver- 
Ibis compositae sunt; quae oompositio quam laxa iuerit inde 
apparet quodbacconjunetione neglei^ rursus sui iuris fieri 
pOBsunt; quod perverso nomine t^ii^oiv grammatici nomina> 
verunt. 

111. ri-aepositiones cuin casibus noiiniiinn roniiinguiitui-, 
eu consiiio ut variae casuum significatiuue.s accuiiitius di- 
stinguantur. Cf. Lange : Andeutungen iiber Zicl uud Methode 
der syntalctischen Forschung. Gott. Philol. Versaniml. 1R52. 

Ex eis, qiiae exposuimus concludendum videtur esse 
genuiiiani &igmticatiouem certisbime ex adverbiali usu co- 
gnosci posae; qui usus duplex est^ aiter cum praepositio 

2) lam Varronem ingeniose hanc praepoBitioTinm iiaturam pf;r- 
spexisse bcne Schoemaunus (Eedetb. 171) ez loco bcauri dc orUiugr. 
p. 2262 couclusit 
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niillo casu addito per se posita est, aiter ciim verbo prae- 
tigitur. Ac summo iure et alii viri docti (cf. Sonnium K. 
Z. XIV 5. 6) et Schwarsiiu (de pmep. graeds et iat. dis* 
sert Begini; 1859) grammaticos vituperayerunt quod omneiii 
operam in eo ooliocassent ut usum praepositionnm nonunnin 
casibus praepositanun accuratisBinie describerent, de prae>> 
poflitionibuB autem praefixis pauca tantum iv na^^f^ 
adnotarent 

Tamen si quis nsum aHcuius praepositionis describens 
primo loco de usu adyerbiali expositurus sit vereor, ne oum 
rationi satisfacere studeat, in gravem errorem, quod quidem 
ad linguam graecam attinei^ inourrat; fieri enim nullo modo 
potestut ratio compositionis inseparabilis recte intellegatur^ 
nisi aniea in coniunctionem cum casibus accuratiBsime in- 
vestigatum sit; neque quemquam fugit iam Homeri carmina 
aubtilissime et perfectissime usum praepositionura cuni ca- 
sibus coniunctarum excultuni exiiibere. C^ua de caussii cum 
primo loco de hoc usu dissero non falso facere mihi videor. 

Inprimis autcm hoc tenendum est^ ex praepositionibus 
nullo modo casus suspensos esse, quae erat phirimorum 
grammaticorura sententia, Nam qua ratione fif*ri possit ut 
una eademque praepositio piures (in graeca iiugua tres, in 
8ct quattuor, in zd. vel quinque ut para) casus regat non 
explicayerunt. Qua de caussa multi, alia via inita, casum 
ex verbo BUBpensnm esse oplnati sunt, praepositionemque 
eo Bolo eonsilio additamy ut variae signiiicationes casibus 
propriae, facilius distinguerentur. Rudiusenim atque incul- 
tius omnium praepositionum primitivas et simplicissimas 
notioneB iam ipsis oontineri casibus. Quae sententia, si ad 
antiquisBimum nascenlis linguae tempus spectamus, etsi rec- 
tisBima est| de tempore ex quo scriptorum opera nobis man- 
serunt, non valet^. quandoquidem neque demonstratum est 
neque demonstrari potest casos distincte notiones locales 
continere. Nam si quis in enuntiato ingiazo ahov nttQa tov 
av^Qog naqd non additom esse nisi ad explicandam et il- 
lustrandam sententiam contendit; errat quia numquam enqU 
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ctto %ov apdQog Qraeci dixmnt. Itflin com aenio dixer^ 
Sqx^^'' ^h* ^^^'^ ^iio jiure praepositioiiem ug explicatioiiiB 
canssa tantam additam esse dicamus? Keqae nt iliorum 
gententiBm amplectar exemplis commoveor qnalia tnnt A 596 
/632/2305 natdog kiiSmo%uqi xi;#r«iii>y(qaamqiiamAriBto- 
mcuB [y. Ariat. n, 017/1. '/A. ed. Friedllfcnder p. 26] naqa 
omiBBom esBe adnotavit) quia Inc. aUativi vioe genetiyoB 
fongituT; quod idem cadit in verba XafifiavBtv, a%ov€tv n- 
milia^ cum boIo genetivo conBtructa; neque quidquam de- 
monstrant reoentiBBimorum Bcriptorum mirae conBtroetioneB 
ut Dioscoridis 11 170, III 145: nagoQfiav owovaiav i. e. ad 
Vencrem stimulare (ci", Lob. ad Phryu. p. 439. Wyttenb. 
Eclog. Hist. p. 377). 

Immo Lac ratKHie cuiiiuiictio praepositionum curo casi- 
bus ex])licatida est ut cx coiiiutuiii notione vei bi ct ])raepo- 
sitionis casum puteuius pendere. Anliquiui t jnstructiu iiaec 
cst dg^gyoinai doftovg*^ tnm pracpositionc sui iuris fiwjta !(?- 
%of.icti eig Snftorg j vel repetita particula ugfQynftai elg dn- 
fiovg dixerunt. C^uod multis exemplis Homericis demonBtrari 
potest. 

Fraepositionum vim ut accurate perspiciamuB, quia ca- 
BUiim BignificationiB ratione non babita iieri nou posBit, de 
caBibus quae Bit eorum natura ac ratio breviter diBBcren- 
dum videtur esBe, Ao primum quidem , falsiBBimam CBBe 
eam Bententiam , quae ad artis logicae legeB unumqaemque 
casum redigat^ vel omneB uniuBCaiuBqae caBUB BignifieationeB 
ex una primaria deriyandaB ceuBeat, omncB edocti Bumos. 

Non unam eamque primariam notionem caBUB graecae 
linguae Beryarunt^ sed ex compluribuB casibus; partim de- 
perditiB in bac lingua, confluxenmt 
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CAPUT riUMUM. 

« 

8 5; 

Qiiomodo differat ^cagd a praeposi tio nibus 
finitimam signif icaiionem habentibuB. 

Praepositionis TraQcx , qnippe qmie tribus casibus prae- 
figatur, significatio maximopere varia est. Notio enim ge- 
neralis quae est iuxta, in tres speciales distrahitur, ex na- 
tara easuum quibuscum componitur diversas. lam vero 
cum hoc loco de Hagd cam genetivo adhibito disputaturi 
siraus pracmittondum cst, quia genetivuB in lingua graeea 
&imul ablativi vice fungitur , totum fere usum non ex no* 
tione genuini genetivi sed ex notione ablativi ezplicandum 
esBC; quem L fiekkerus acute et ingenioae Abitivum appel- 
lavit. Quis eet quin ob eandem causfiam etiam ngct ano 
praepositiones cnm genetivo coniunctas esse intellegat? 
Cum graeca lingua et sanscrita et zendica conveuiunt, scr. 
apa enim c. abl. omnino gr. ano respondet, et zendicum 
para c. gen. de, ab significat e. g. tanvo para de corpore. 

Intellectus primarius praepositionis /tapaiuxta genetivo 
addito ita variatur ut rom iuxta aliam rem sitam ex aliquo 
loco moveri indicetur b. e. li )iiiinos qui jcaQtt vt^vfv ?iXi^ov 
antea 7iaga vr}vot fuerunt, et cum apud Honierum Al9<) le- 
gimus (pdayavnv o|r eQvoadfUvog Tragd f.HjQov onin(>s sciunt 
gladium antea ad latus, iuxta latus suspensura fuisse. Nerao 
non videt ex hisce locis, quautopere proprie inter seae dif- 
ferant praepositiones i/. et nagd dilucide perspici posBC. 
Si dixisset poeta hvaadfi6vog hi fja^Qov gladius iv firjgfp 
cdlocatus faiBset; deelarat cnim Ix, rem aliquam quae di- 
moveatur ante tn re fnisse. Diffenmt etiam ob eam caus- 
sam nagd atqjie ht, quod iam in Homeri carminibus ix 
etiam caussalem vim habet velut a 33 vel N^i oio hi 
tdSe ndvta niXovtai, Est igitiv praepositio ix magis a 
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senBibus aevucata ct ad notioQes, quac aU aaimum pertment, 
trauslata. 

^Aiih nolla condicione propria addita slgnificat rem e 
loGO discedere vel amovcri, aut duas res separari quac ali- 
qua ratione coniimctae inter se orant. Unde apparet facil- 
time fieri posse, si accurata ratio condicionis ante motum 
existentis non babetor^ — neque enim ^rapcr accuratam 
significationem retinuit, sed in eamquae latiuspatet: apud, 

b. ei deflexit — ut praepositiones naf^a et ix, atque, quae 
nuUam omnino eiusmodi condicionem significat, o/ro, inter 
se commutentury id quod maxime de rebus ad animum perti- 
nentibus valei Nam quod ad rdationes locales attinet nuqa 
et et ano apud Atticos quidem scriptores ita inter se 
diiFerunt, ut nra^a dc pcrsonisy ctnh et hiL de rebus adhi* 
beatur, de qua re nunc accuratius dicendum est 

De veterum gram ni aticorum praecepto: 

VctercK granmiatici, velut auctor scholii coiiicis Veneti 
ad 31 114 (Friediaiulero auctore fad Ariston. p. 2S. Adn.] 
sine dubio Aristonico recentior) : /fa^tW'/^(Or, Idti n7io rt^(^tv' 
V y^Q 7iaga ifnpvxaiv iaziv jiaQct vr^iav oi v dvii tov dno 
ytjiov, auctores ignoti scholiorum ad Odysseam, allatorum 
a Lehrsio (Quaest. epic. p. 02) ; scbolium Venetum ad ^ 603 
aperte corruptum, a Friediandero ad Arist. p. 28 ccrtissimc 
emendatum; AmmoniuB (ed. Valck. p. 2(0 Eustathius (1134, 
37X '"^fj^ ^^f* nqoiyeoLv Tt]v dnh aiff6%fav dr^lovv x,iv^iVf t^vdi 
noifa tfiv ano ifi^vxiov idemque p. 895^ 33 docuerunt naqa 

c. gen. cum substantivis tantum personas yel animalia signi' 
ficantibuB coniungi; ano de rebus usurpari inanimis. Quod 
quamqttam recte pr aeceptum est si usum pedestris orationis 
Atticae solum respidmus, id quod illi grammatici fecerunt, 
idem tamen minime de poetis Talere iam Homerica car- 
mina doceut, in quibus cum sexagies Ttaf^a cum genetiyo e 
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verbis saspeiisnm leginms, tricies de personis, irides de 
rebus dictum cBse repcriemuB. Permultis locis naQa i^<^> 
m^iuv l^imns [semel t^ga vavq>i vhoO^ai ^ 498} coniunotmn 
oam iX&Biv N 744 y 431; cnm dvimvtg ^ 28 x 146, 274; 
oom dnovoatr}aeiy iU 114; citm inoviw^i S 46; com 
tpd-iYSdfiivog A 603; onm dntaowsdix^ Q 53S O 407; Oim:i 
hlBtv T 143, 194, ter naluoSig na^d nfiv O 60. 446. 601 
exstat Itemque apad poetas recentiores cpicos eias aBas 
exempla ezstant ut apod ApolL Rliod, III 568. Deiiide in 
carmittibas Homericis legimas: ^iyivaia naq ^ShaavoXo 
fodatv — in$Qxofttvf] X 197; et saepissime ftg)og f (>i 0(7a|U«w>ff 
vel onaaodfiEvoQ naga itirjQov, hoc yl 190 173 i 300 x 
126. 294. 321. 535 it 24, 48 cf. Noim. Dion. IV 4[2 ^idxaigccr 
8Q. 71. iu]Q(Wy illud /i 473 x 439 A 231. Denique J i(ks. 
nXevQu naQ donidog l^eq)advS^7}, Neque in hymnis Home- 
ricis nequc in recentiorum epicorum carininibus talia 
cxompla desunt^ ex quibus duos iocos appouam : nagn /.gn- 
Taq^ojv te naQSiai — ajro y.Qatng yagiev xartxovOL 7iq6(hoiiov 
Hynm. Hom. XXXI 11 (ed. Baumeister) et ^gvoa^ innnv 
naQOf (paTvrig Nonn. Dion. I 209. Lyricorum loci lii sunt. 
Pind. Olymp. V 9. Pyth. I 75. Pyth. IH 60 et X 62 coU. 
cura Theogn. 282: nd^ nodog. Deniqne Pyth. V 21 
svyog nagci llid^Lddog Xjinoic; tXibv dede^ai etc. cum Pyth. 
VII 16 dn/), Olymp. XIII 29 et Pyth. Xn 5 «je loois si- 
millimam signifioationem continentibas osorpatam est cf. 
Bossleram de praep. ap. Pind. usa p. 8. 11. 

Neque tragici poetae ab boc usu abhorraerunt. Aeschjlea 
exempla haec sunt: j6' fii^ fidrcuov i% nesionoawtpQovmv 
Ikio n^wnwv Hftfioto^ naQ r^ovxov Suppl. 185, abi vaiiaitdi 
studio noQd positam Tidetur esse et nag daniSog yvftvm^iy 
doqv Sept 605, ubi apertissime Homeri locum 468 poeta 
imitatus est. Sophodes semper cum genetivo personarum 
composuit. Euripides haec habet : dq) \axiov naga neQxld(oy 
% oioTQrjd^elg Baccli. 118. naQ 'HQag ovx OQug O-Qnviov idde 
Herc. B ur. 1127, quud fere idem valet quod Binjplex /laQ' 
"Hqag, ndk^ig — dkXaL uaQ dXktav uaiv eisayioyifioi frgm. 
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362y 10. RheB. 366. 385. Quod legimas lon. 1212: ntafta 
Xsigog arjg idt^dftrip 7caQa idem fere valet atque nctifa anv. 
£tiam in fabulis Aristophanisy elegantiMiiiii Bermoiiis At- 
tici artifids^ et apnd pedestriB oratioDis teriptores nonnam* 
qaam praeporitionem fioQd com genetiyo remm inanimariim 
compositam ease invenimns, sed eemper ea ratione nt per^ 
Bonae flctio Btatuenda Bit, itaqne qnae ezempla yetenim 
grammatioomm praecepto: r/ /rapa ifixpvxtuv ia%lf yidentur 
repugnare, ea ipsa illnd praeceptum comprobant. 

Nam quae verba leguntur in Aristophania Equit. 802 
av fniv aQndCfjg xai dwgodoxfjg jtaga ihtv 7i6luov eudcm 
intellectu dicta sunt quo naQa tc5v 7K}Xitmv et in loco Nub. 
886 avTog (.(a^i^attai nag* ai iniv toiv ?.nyniv porsonae fictio 
%ov loyov est, quod ctiani cadit in llerod. Vll 182 riirtfu- 
vovxaL 7caQd nvQOiov per (ul>i cod. Sancroft. ex ( oii- 

iectura grammatici cuiusdam habet diu /ivQoaiv) etin lhu- 
cyd. VI1148, 6. xat taiia ffOQ avzutv twv £Qywv iniaiafii^ 
vag tag noXsig — aidivoif qnod cnm Dobraio in dn avtdtp 
etc minime mutayerim. 

Beliqua qoae apnd AtticoB Bcriptores huius usus exempla 
ezBtant haec sunt, ratione ea quam modo Bignificayinius expli- 
canda. Plat. leg. II 659 ^ naQa x^edtQOu fiav^dv6iv (i e. 
a Bpectatoribus) Dem. Lept. 15: na^a wv — noXnewv 
didofiimv. Arisi PoL 1316 b 7 tctg dftaQviag exovaa fdg 
naQ dfiq)OTeQ(av tiSv TtolitMwv. Personae fictio ineBt in 
hisce locis: Xen. Cyneg. XIII' 4. Mdanw^ai dya^hv 
naQa tr^g (pvaeiog. Isocr. XV 223 S na^d ti;g avtov yt- 
oeiag inhraTai (cf. Plut. Mor. 46 E. th aldtila&at nagd 
tr^g (f tato)g txwv)^ addo Anti^h. i G tldivai iiaQa r^g 



3) LocQB TJme. ly 118, 4 r^v Mv t^v An6 jAv nvX£p tSv nnQA 
rot) N(<tov inl r6 HoaHdtivtov ne minime qnidein dubito quin eollato 
loco Aiwt. Lyft. 835 auctore Dobraeo jn nttQa j6 Nttrov Gonigendos 
sit, qnia non Bolnm quod naQa cum re inanimata oomporitam est, aed 
etiam gonetiTns Buminam suspidonom moTobit, com in hoe locomUla 
OBuiino movendi notio inuL 
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fiaadvov^ atque Plat. de rep. V 461 E: dti fiefiamoaa.^cii 
na^A Tov I6yav Tim. 85 D tfj naq* avv^ (scil. trjg 
xol^g) d-aQfwmpfi, deniqne Dem. de eor. 30S: MOifa v^g 
tvx^ avfifiifiyiiey ivawltofia, 

Etiam apud posterioreB ecriptoreB noiura]U ausmodi 
lod exstant; quamquam quod iam de Attids valebat, in 
universum abhorruieee ▼identur ab hoc usu. Duo exemjda 
fflihi praoBto sunt: infia^uv naff^ ti^g ttx^g Longin. de 
8ubL n 3 et fraffit Tijg dvdyxrjg t6 nffOHfxio» didttx^eig Long. 
Past. I 30. 

Praepositio cum nomine vel pronomine coniuncta aut ex 

verbo aut omisso vcrbo e nomine vel pronomine pendere 
potest. Nonnuni|iiaiii vcrLura et nomen unam quodam modo 
notionem, ex qua praepositio suspensa cst, efficiunt. Cum 
lon^o phirimis locis a verbis pcndeat atque etiam ubi cum 
Bubsiantivo coniungitur, fere semper notio verbi alicuius 
omissi suppleri possit primo loco dicemus 

§ 7. 

de noLifa eum genetivo e verbiB suBpenBol 

Et primuni quidem de verbis veniendi, tum de verbis 
agcndi, sumendi et accipiendi sententia propria 
usurpatis «jUcam^ quibus finibuB usua praepoBitionis apud 
fiomerum drcumciuditur; apud quem pnmaria etLgenuina 
Bignificatio praepoBitioinum i. e. ea quae ad locum pertinet| 
aoeuratiBBhne Bervata est. Liceat igitur mihi nonnuiloB lo* 
coB, ez quibuB primaria significatio praepositioniB naqd o, 
gen. optime cognosci potest, afferre: 

^Htag kt%imv nag dyavov Ti%Ntfyolo ai^yvro ^ 1, 
B 1 quibuB lociB unioe na^d convenit^ quia Aurora per noctem 
na(fa Ti^ww^ imoiHTjdT^, itaque naQ& Ti&tovov Burgat ne- 
ceBse OBt Quao exempla aimul docent Graecos ubi motum 



4) Latinonim similis ratio est cum pro simplici abiativo ponaat 
ablativum cum praepotiitioue a velut: doctus a uatura etc. 



Digitized by Google 



16 



JlAll 



ex loco quodam et a perBOna factniii esse indicaturi ftieriiit, 
ad loci notionem pa, ad pcrsonae nagd addere solitos esse. 
cf. Thuc. VIII 55. Herod. V 35. Arist Plut. 531. Proxime 
ab iUis locis abBunt o 58 drarag i§ ev»^s ^Ekivt^ naqa et 
O 5 ^y^eto Si Zevg "iSi^ i» xoQvq>p0t. na^ Xigwfo^ovav 
*'H(itig^ ubi ezpergiscendi et Burgendi notio un» est 
Signifieationem localem integerrime etiam exhibet S 533 
O 407 naQa vrjoiv anwoaa^ait et quae jam Bupra attolimus 
exempia: S^ipog igvaadfievog yeL anwodfievog naqd /uj^^oi}. 
Cum poeta J 468 nktvqa td ol xvt^aivi naq danidog 
E^ecpadvd^r^ dixit, dilucide rem ante ocuios posuit^ nam eo> 
dem momento quo Elcphenor se (leniittehat ut niortuum ad 
se traheret hitera e clipeo uminentia liudata sunt. 

Saepissime apud verha veniendi qualiu Hunt livaiy 
dviivai, ilx^eiv, exiov, 7i)Jelv, vimUat (etiain ap. Apoll. Rh. 
B 1094) dnovooiroai nagd adhibetur qui usus per oiuuia 
tempora graecac linguae man«it. Etiam de nuntio ah ali- 
quo vcniente vekit B 787 et addito et omisso verho, ^ragd 
solomnis locutio facta est cf. S^eonQonii^v ndg Zf^rng i/ii- 
g>Qade A 795. i/ 37. 51. item apud verha ferendi (velut 
dyyeXlr^v 0 175; oTjta Z 177 d'. 19i. 137. 617)etagendi 
{ddqa X 36); apud verba sumendi et accipiendi velut \Xtiv 
T 143. 194, 6i%tai^ai T 10 Q 429, Nonn. Dion. XXV 336 
XXXIX 63 etc, tvxeiv; denique quod his yerbis finitimum 
est apud verbum nQiao&at> g 452 a quo proxime abeat 
Xvea^ai Q 502: "EittOQa Xvoofuvog naqa om. 

VidoB igitur BatiB artiBfinibiisasumHomerieum drcum- 
Bcriptum esBe, et quod maximopere mirum ne unum qni- 
dem exemplum verbi Xa/ifidvEtv cum noQa et genetiTO dioti 
exBtare, quod apud scriptores postliomericoB sexcenties 
legitur. Neque ea verba accipiendi quae ad animum per- 
tinent, qualia sunt dxovBtv, yilreiv, i^iavS-dveiVj di&daxed^i, 
nvvi^uvaaOai Honierus cum jraQa et genetivo composuit. 

Praeter verba veniendi supra enumerata, sensu pro- 
prio et tran.slato haec usurparuut Graeci: 
diafiaLveLV Thuc. VIII 85. Eur. Bacch. 1224. dnofiai- 
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veiv Xen. Cyr. I 5, 13 o, tl /^irj tooovtov dnoPrjmiai 7ia(/ 
ifiojv, tig ijni to fXkuTiov tj^ai. 7t oQ&veal^ai Herod. VI 
95. Thuc. IV 50. 7tQonoQev€axhai Polyh. 11 27, ubi ot 7rQO- 
7ioQevof.iBvot TtaQu TivoQ sj^^niHcaiit agnicii primuui. 
8opli. ; trauBlate 'ii^bl X6'/n<; Dcm. do f. leg. 134. <if. Xoyog 
f^f(»;f£T«i TrctQ^ Ffiov V]'di. Theaci. Hil B et ttoXvq o Xoyog 
(n i og xai ^iaQu jinXlutv i(poha An 'mn. I 7, 3, ( uih VIT 12,9 
Xoyos iq^olra jiaQa Toig i^tjyovfiivoLg dativus positns 
sit. d(p IX velaO^aL Soph., irpt/.vtlnihaL Xen. Cyr. VIII 7, 
Id. translata sententia. A poetis tantam adhibita sunt: 
txio Pind. Olymp. V 9. kQtas $ao(av naqa. KvTiQidog^ 
Ibyc. I 9. xa/ ae Movaa avtofiat^Trifine nag Evae^irjg 
aovo svriviov a^fta Eniped. 49 (ap. Mnllaob. frgm. phil.) 
i. e. te Musa precor, a Pietate profecta mitte currtim cf. 
MuUaeh. ad h. 1. Deinde niTea^ai Arist. Av. 795. 1230. 
fieiavQix^iv id. Pac. 26K artevdeiv Eur. lo. Id56, 
oYx^o^ai Rhes. 366. et a»y = nafftSr Soph. £1. 661. 

De transfu^as Hntivai (Xenoph. An. I 9, 29. Hiero 
I 13) avvotioXeiv (id. Aoab. I 1, 13. il X, 6. Oec. Y 18 
bis. Polyb. 1 69. cf. Anab» I 4, 3 o3 na^* ^A^ovLofta ^iia^o~ 
tpOQOi dnoardvTeg ^Xx^ov naQa Kvqov) dnotpoitav naQa 
aov abs tc discederc Plat. Gorg. 489 D. (pevyetv Dem. 
V 18. i^EKOfiloaio naQ vttittv Lyc. in JA-ocr. 2() eodem 
fere intellectu. iyLTreTTXevY.ao i Jiag^ l/iiun' aiQair^yoi 
Dem. Vni24;25 TOt^f naQa a^piuv ^clon^o^ivovg i^diKovv Po- 
Ijb. 111 28. 

baepissime etiam rraQd cum genctivo persoiiae, a <|ua 
mmtius vel legatus venerit, adhibitum est. ayyiXoQ (xe 
Xen. Hell. II 1, 12. ^Xihev ayyhXoQ Herod. IV 203. i)Xihv 
dyyeXia Thuc. VJJi 19 dyyeXia dq>LXveLTaL ib. V 64. 7LQf- 
afievovreg rjfielg Y.xofiev naQa fiaatXivig Ar. Av. 1588. nQe- 
ofieveiv Xen. Anab. 11 1, 18. Lys. XIX 27. Aeschin. II 134. 
nifinsiv TiQeafieig Dem. de cor. 136. 7CQia§eig irriftfpihrjaav 
X«i. HeU, I1 1| 7. £tiam ubi de nuntiia non agitur verbum 
ni^nea^ai et composita leguntur cum naqd dicta velut 
apud Herod. YI 4. VH 106. naq UnnOKQdrovg eig Aane- 

Oartlai, 8|iUU«ii. m. 2 
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daifiova yQct^/nata nefxfpd-iyta Xen. Hell. I 1, 23. ftera- 
trefimaO-ai Arist. Vesp. G80. Xen, Ages. I 10. TiQog/ieTa- 
nefinsa^ai Aeschin. III 87, denique indyta^ai Thuc Jll 34. 

Nonnallis locis, qtiamquam rarissimei ▼erbum yeDiendi 
supplendum est. Socr. nol dij xat Tto^ev ; Phaedr. /ra^ 
uivolov Plat. PLaodr. 227. naQ* "H^ag ovx ^oputv 
zade £ur. Uerc. F. 1127« i. e. Tenisae, immissa esse. 

Raro yerba ferendi atque agendi cum na^ dicta 
reperiontur. apudAtticos scriptores baeo feresunt. q>iQM€v 
atoXi^v Xen. Cyr. II 4. 1. translate fiiya (piQ9iv Her. VII 
213. {fiQBiv d^iQa Quint. Smym. 1 647 et tipov ibid. V 350} 
naq u4ir^%m mvqr^v Hes. Theog. 994. leai noQa SnaXnov 
ilHi^Qitv ^aKedatfiOviotai» itai naQa neQdmtov tlfevdrj sc 
devQ^ ijaye Jiowoog Hermipp. com. ap. Mein. 11 1. 407, 
ocroi' i^dyuv Dem. Lept 32. denique ex zr^g rjnsiQOv naqit 
KXeonatqas dg udivKuda ioitr^yu Lyc. iu Leocr. 26. Dem. 
Lept. 34. 

Transire licebit ad verba sumendi, dandi, acci- 
piendi, habendi; inter quae longe niaxime frequentatum 
est Xufiiiciveiv eiusqne composita, quod verbuni inde ab Hero- 
dototara saejje adhibitum est, tit instar oninium verborum ex 
quibus naQa c. gen. suspenRnm est, existiniari possit. Ex ea- 
dem radice ductam vocem Eur. iSuppi.3t)5 adhibuit. xdlkiatov 
tQavnv dovg dvttXdL.vtai naidiav 7iaQ^ avtov toidde. Item 
poetice dictum e^t nrq} tQonift dixag OQOiftrjv tdiv q)ovev~ 
advttav naQa Soph. EL 34, quae locutio aperte formata est 
ex ea quam saepissime apud oratores legimus dixt^v lafi^ 
(idvuv^ velat Andoc I 7. Lys. IV 20. V 12 etc. Isae. XI 
28 etc etc quibuscum apte conferas ^ii dinata ndvff dfiU" 
li^gfatt naQ ifiov Aeschin. I 190» 

£x yerbis sumendi Hesiodus itQnd^iuv (Theog. 914) 
et 7tkiji%9iv (Op. et D. 51) cum miQd dizit. dQndC^^v etiam 
ab Aristopbane (Eq. 802) et Xenopbonte (Resp. Lac III 9). 
nXintHv ab Herodoto I 180 Xva fi^ KHnrotav noQ* dXlt^ 
Xarv et Aristopbane (Plut 358) sic positum est. Deinde buc 
pertinet aiQ^v, oftnnQ^v natit drixaXXe ipiXijg naQa fintQog 
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fXovoa hynm. Hom. in Veii. 115. JSlyeioVy ro slle neioi- 
OTgatog aiyjjrj naQa lVlLTvhp>ctUov Herod. V 94. avtr^v (sc. 
T#yv 7i6Xlv) afpeiXeTo fcaQ^ vfiiov Dem. XXIH 181 XX 71. 
denique. ytoojnov dyeiQao^ alx^iaXwTiduv jrdga Kur.Hec. 6] b. 

Aptissirae hoc loco de verbis ^rQdrceiVy elqjiQaTceo^ai 
similibus dicemus, cum /rapa et genetivo coniunctis. 
7iQt]ooeiv apud Herod. I 106. enQa^aio apud Xen. Hell. 
VI 2, 38. Lys. XVH 3. XXXH 24. dvanadooeiv hy%.XVl\j, 
eigngdTTeiv vatTix.ovg Toxovg Dem. XXXV 17. LVI 17. 
eigngdTieo^ai apud Dem. Mid. 42. de f. leg. 21. legimus. 
Quibus adiiciantur eadem sententia dicta verba XQti(.iaTa 
i^eXe^av - naQa riov 'Podi(ov Thuc. VHI 44 (ad quem lo- 
cum cf. Kriigerum) Dem, de fals. leg. 293. Aeschin. I 119 
(cf. Ilerod. VIll 112. ovveleye XQt]i.iaTa ^eydXa). dvacptQeiv 
Tovg q^OQOvg 7iaQ f-kovtmv ycai (iovXofiitiov tcov ^EXXijviov 
Dinarch. I 37. 

Priusquam ad verba accipiendi enumeranda transea- 
mus, de verbis in quibus notio cupiendi, poscendi 
inest, paucis disseremus, ex quibus aiTeiv, aiteio&ai tan- 
tum et composita frequentata sunt inde a Sophocle frgm. 
731. Ta eTeQa naQa O^ecov fjTrjodfiTjv et Herodoto V 23 
naQa JaQeiov alTrjoag (.uoi)^6v. aiTelo&ai sacpius apud Xeno- 
phontem exstat. Hell. lU 1, 4. VI 1, 13. Cyr. I 6,5. Anab. I 
3, 16. Oec. III 15. (.leraiTelv Dem. de fals. leg. 222. X6yov 
diraiTeiv rationem poscere Dem. IV 33 cf. X6yov Xa^fidveiv. 

Ex reliquis verbis hanc signiticationem continentibus 
haec afferam. d^iovv Plat. leg. 845 E. Soph. 244 B. CrjTeiv 
Isocr. I 44. XV 55. Dem. VHI 75 etc. nQogdoKav Arist. 
Ach. 107. Vesp. 56. inidvfirpag ooq>iag 7raQ r^fttov id. 
Nub. 412. Lys. II 10. eXjriteiv Dem. fals. leg. 106. Xenoph. 
Memor. IV 3. 17. poeticuiii (laoTeveiv Pind. Pyth. UI 59. 
XQrj Ta ioindTa naQ dai(i6v(ov (laoTevefisv. postremo. ncQi- 
fieveiv Tavra iraQct t(ov (piX(ov lulian. Ep. IV in. 

Longe maximus autem omuium verborum e quibus 
naQd c. gen. pendet numerus efficitur verbis signiHcatio- 
nem accipiendi sensu vel proprio vel translato continen- 

2* 
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tibus. Ex quibus quod instar oinnium est XaiA^dveiv iam 
supra attulimus. Pleraque huiusmodi vtrba intellectu pro- 
prio adhibita iam in ilujiiericis oarniinibus legimus, velut 
zvyxaveiv ^ dtx^aiiLti. sed etiaui translata siguihcatione teni- 
pore satis antiquo inveniuntur. 8ic Theognis 253 oXlyi]g 
naga aev ov Tvyxdvvt} aldoi g. [rarissinic cum dativo coniungi- 
tur: na(}' v/niv Tet^ea-d^ai kov dixalwv Dem. XX VII 2]} 
sententiA opposita Xen. Cjr. 1 6, 6 vovg d-i^e^ma 
eixo^ TtoQa To>v 0-siov aTvxsTv. dixM^ai: yrjxf^oaivag tdt^ 
XnvTo noQ^ dlh^Xtjv idid6v %e iam in Hymnis Hom. V 
437 intcllectu translato exstat. ov d^ovzat dTatddag Itras 
m if^eoi noQ* ^ficSv Soph. Ant. 1007 dixea^at ynofiipf 
Herod. IV 97. dhi, niarig icL HI 7. ov deHOfiSPOi naq. 
avTOv n 143 L a.non admittenteey credentee quod ille ad- 
firmabftt; et eiuBmodi locntionee mnltae apud Herodotnm 
inveniuntur^ qui prae oeteriB yerbum dix^dixi usurpaTit 
'%a catpia%a%a (iv^fi^ rsoQa tf5v trQoteQov dedeyfiivotThnc.l 
' 9. Quod ad &en8um pertinet proxime a Terbo tvyxdyuv 
absnnt baec: to fiiXlov ovfi^riGeadtat nag i/.i(5v. leocr. XV 
322. ovfi^efirixs» nagd Trjg Ttxv^ ivavritofia Dem. de cor. 308. 
avvffhj Ti noQd Tmv ^b(Tiv XQt]0i6v Deni. I 11. deinceps a 
7ia(}d T(ov ^EXXtjviov Toig — dni^vTi\i>ij Polyb. II 7. fiat 
naq vfuov (mavTijafj ih doKur Aeschin. lil 53. ovx eXeov 
ii/.hg ijv avve^a-KoXovd-alv airoig ^iaqd Ttov 'EkXi^vuiv Polyb. 
U 58. 

Ex verbo dixofiai. formatum est dto^jndoxeiv, e quo, ut 
.ex dhyta^ai naqd c. geri. pendet, prinmin apud Arist. Eq. 
Siii. (ieinde saepius apad oratpres velut apud Lys. XXI 
22. Hyper. IV 10, 3. 

De militibus mercede conductis ftia-d^agveiv et fita^Or 
(poQelv nagd Tivog dicitur ab Hyp. H 8« Dem. de cor. 
236. IX 14. X 19 etc etc 

svQiaxsad-ai ti nOQa Ttvog saepius Attici scriptores 
usurparunt inde a Xenopbonto Anab. VII 1. 3.1. Lys. XIU 
9. XX 36. Jl 15. Isocr. IX Aeschin. HI 134. Demostb. 
Lept. 60. 79. 116 etc. 
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Semcl Acry3fcei'€ti' 'j (Dcin. Lll I I) semel fiSTilovitjAOTeg 
h. e. jrXotkor TSTvx},AnTEg (Dem. Mid. 51) scmcl evjiOQelv 
{tqiriQuyv evnoot^oag ntxq^ vft(di' l)em. XXlll 15()) nagd c, 
gcn. r^it. Contra saepissime fpeQnad-ai et xofiiie6^ai ad* 
hibentur^ caiuB osub pauca taQtum exempla appoDam: 
ftQogdwofiSvoi Ydtra xtQdsa nctQct rov ITsQffSio nia&T^i 
Herod. VI 100. X^Q^^ (piqta^ai Aiidoc. II 0. cf. anixibi naga 
aov cijv xa^f»' apud Anon. poet. com. fMi in. TV 679), Xa^iv 
xofii^&r^-ai, Meu. ap. Mcin. IV 241. Lys. XXV 6, 11. laocr. 
XV 60. mfiota Lys. XXIX 6. laocn XVII 35 ete. vryy 
d§iap naQtt «fe<uvPlat le^.IV 718 A. vfy^ nQotxa iBae. III 8, 
78. V 27. VIU 25. Dem. XX 149 etc. Polyb. m 28. 67. 
106. IV 61 etc. foCtmv dftai^g eKOfiiaavto naqa %(av ^mv 
Loiig. Past. II 2. i. 6. huius pietatiB gratiam a deabus ret- 
tulere. noQtaaa^at Isoer. Paneg. 42. XV 164. Sia/iQdT' 
tea^at Xen. Aa. II 3, 20. Hell. III 4, 7. Cyr. IV 2, 10 etc. 
etc Lj8. XUI 53. Plut. Mor. 138 C. et quod oppositum 
est 7caQ^ dvO-Qtomov dfCQaKTStv Tovg naQdvof.ia dtoftlvovg 
Xcn. Oyr. I 6, 0. deuique naqd x^soHv nQomiKLuitQog ibid 

1 6; 3. 

Nisi apud poetas cum /f«(>a coniuncta non ieguntur 
ovTS Tdcpov dvtidoctg ov%s youiv naQ* rfiaiv Soph. EL 
838, naQvr .\eaaov sk qioviov dvsiXoiLiijv id. Tracii. 554. 
Trjv 7tqIv %otuiv rvvaaoiy ifiov nctQa xovfpdfg Aeschyl. 
Prom. 700. dcniquc c(oto/nai nuQ fiiv 2:alauh'og 'AS-rjvaicof 
xdQiv fiiai^ov Pind. Py. 1 70, quod Boeckhms, cui omnino 
adstipulori sic interpretatus cst: praedicaDda Salaminia 
pugna mercedem tollam Atheniensium , quam mihi habent 
gratiam. cf. Plat leg. VII 813 aQvvftivovg fita^^ov naqa t^g 
noXmg, 

Verbis accipiendi adnumeraada yidentur esBC verba 
emendi, ex quibua nqiaad-at iam apud Homerum exstans 
per omnia tempora a BoriptoriboB freqaentatum CBt Herod. 



5) d(f<96va}V TouTbiv (sc. lacrimarum) arrolavovaa naQo, aov Alciphr. 
I 36. 1 cf. ScboL ad Soph. EL S58. 
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V 6. IX 80. 94. Ar. Plut. 884. Xen. de Vect. IV 20. Lys. 
VII 4 etc. etc. semel ajuui i«ocr. (II 4) et Tulyb. (111 42) 
aynQu^^^eir iuvenitur. <|uibus verbis finitimum intellectum 
habet daveiCea&ai praecipue apud orature«, «ed etiam apud 
Ar. Lys. 1057. et ima^oiaO^ai apud Uerod. 168. V 62. Xe- 
nuph. de Vect. IV H). Lys. VII 11. XVU 8. Dem. XLV 29 
etc. na(} efiov ;if^^(7 cu (pagea Eur. El. 191. 

Deindc hic apponam vcrba negmoieia&ai Dem. f. leg. 
240. XII 19 (cf. Polyb. XXIV 9, 6. noQa tivi.) deinceps 
mao^ai e. g. g>iXiav Xen. Gyr. JII 1. 28. 66^av %ai evvoiap 
Dem. de cor. 94. 7tdXiv avaKtr^aaa^ai nnqa Jiav ^EXXrivtov 
trjv naXaiav davXiav Polyb. IV 74, deinceps XQtipiavitioiyai 
Isocr. X 6 et noir^aaa&at Xi^rif.iatiaf.i6v id. XV 25. 
ieo^i %wv aXXwv xQ^l^ata Plat Ladi. 183. (oonf. Hipp. 
mai. 282 D affyviftov dno aotpiag iQyd^^ai), nlBOve' 
Kvttv Isocr. XV 282. (cf. noi^aaSiKt ai/taig nkeoveS^as id. 
IV 7. V 9) x^aivuv Lys. XX 7. XXII 20. fiioog xai V 
ytjv avtip avlXi^HV naga tmv dtxuotwv Hyp. II 106*. 
naQV ttSv alxftccXtihfav ^ (.ivag avxo^vtuv Ljb. 26; 24. 

Dicendttm nunc est de yerbis dandii adquae praepo- 
sitio naQa apposita semper, qood yideam; cum genetiyo 
pronominis personalis coniuncta est, unde notissimus ille 
usus natus cst ex quo naQct cum gcnetivo pronominis per- 
sonalis signiticat sumptu alicuius. Nam si quis rcm aliquani 
nag' hn rot dedisse dicitur, non solum a se, sod ctiam de 
suo vel suu sumptu dedisse cogitari potcst, cuius UbUB excm- 
pla plura i&m npud Herodotum exstant vchit VII 29 ^a^ 
fXovTOv didoiTcx (V/./.u JI 129 V^11T5. itcm ap. Arist.Eq.869lsocr. 
XVIII 60. XQy}fiazu noQ^ kavubv didorai Dcm. Mid. 5S bis. 
dvt\Xo}Ka nag' ifdovtot Isae. VIII 39. Dem. de f. leg. 166. 
P. tQiaiidai* avtotglti nQoai^tpova^ oQvtxhg ttrj. Gli. naQa 
%0V ; P. naq Sysov; naQ^ f atTcli'. Arist. Av. 608. noQ* avtov 
y.ata^>lo€tv Dem. XXU 48. XXIV 160. XLV 64, 85. nag 
avtwv fi% UsQiqtov Dem. XXVII 63. exxaidcxa noQ^ i^ov 
vdXavra intiaag Lac. Tim. 49 ad quem locum cf. Hemster- 
huflium. 



Digitized by Google 



de praepositione ira^a. 



23 



Deniqae de usu verbi l^^iy» intellectu: aoceptum 
habere cum icaQa et geuetivo coniuncti pauca diBeerenda 
Bunt. quod verbum eententia et propria et translata haud 
raro dictum est; de rebus inanimis iam apud Hesiodum: 
TavT7]v Jiog ndga fWiQav tym oi Theog. 3 et Ti(.ir^v nag 
Zrjvog lij»'inn. Hom. 111 516. ^x^i tu' oyKOV^^A^iyoq Jillrjvniv 
nafja Eur. Phoen. 718. tx^tr loov ^£wv Ttdqa id. lo. 1319. 
fiavTixt.v Plat. Pbaed. b5 B. dixijv Herod. I 45 et multa 
similia. 

Transeundnm iam est ad ea verba, quae ad animum 
transhita accjpicndi notionem liabent, quac apud Homerum 
nondum cum 7ta(>a constructa oxstare supra docuimus. Ex 
quorum numero iuatar omaium d%ovuv^) et ^avMvsiP 
nomino. 

cr/.ovuv cum TtaQa et gen dictum primum apud Sopho.- 
clem (O. R. 6, 95) Kmpedoclem (144 ed. Mull.) &£ov mxQa 
fivi^op dmovoag et Herodotum (Vil 14) invenimuB. Poetae 
xlvsiv cum noigd coniunxcrunt velut £ur. BaccL 179. 
Troad. 841. ftmvd^dvstv iam in Xenophanis carminibus legi- 
mu8 (III t. Mull.) afiQoavpag Si fia^dweg naga Avdfov, 
cum apud Theogn. 35« iad^kwv ano iad^ld fia-Shjosai sit. 
Maximopere adamasse boc verbum Herodotua videtur» qui 
etiam dno cnm fiav^vuv composuit et 11 51 utrumque 
nagd et iitt6 poBuit. SaepisBime nw^dvaad^ai (Aesch. 
Prom. 992. £ur. Hip*^. 910. Herbd. Xen. etc.) semel hbv^ 
S-BO^ai (Eur. I. A. 1138) et darivai {aanaattogns naQa aio 
jcoft To Saeirjv Apoll. Rh. B 415; liigiinus. Polybius (TII 18) 
locoiJih cum ^iagd et gcnetivo conipusuit. olda ap. 8opL 
Aut. 230. Her. U 118. Ar. Av. 692 Lys. X 3. i/iioTaftai 
ap. Thuc. Vni 48. Isocr. XV 223. yviooto^e d tr. T(hv 
iniTrjdevindiwv t(7)v ifiwv , i^ (bviiBQ oiov t' imiv eidivat 
T^v d?,r-d-eiav jiolv ftdlkov rj TiaQa tiuv dia^ktXXovzuiV 
Isocr. XV 37. Pl. Leg. Hl 092. lul. Ep. XXI p. 68 (ed. 
Heyler). Ttaqd ifiawov ovdiv avfiav ivvavotina, ovveiddtg 



6) UtftfimVHV ad i»oyiiV ut nebmeii ad vemehmflii. 
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fyavtfp dfia9lav — iS dXlotQitap vafidvwp ntnli^o^M fiB 
Pkt. Pliaedr. 235 0. 

Hss addendam ▼idetur ftoQit swv Hlliav ineiek&tiv 
Thnc. 122, 2 quod schoHasta per Iqswwv interpretataB est. 

D^que compluria verba dicendi cum m^cretgeue* 
tivo coniunguntur: Xiyeiv Av. Ach. 1057. enog ttxjlqci %m 
noTQog orjjnf^vai tot ^aoiXit Ilerod. 111 72. 'xa/ fioi doi^ovOi 
7iaga tlov d^tvjv taiza oi dyaO^oi noLrjial (Q^itjvutiv Pl. 
lo. 535 A. dyy/lluv Tlmc, I 29. Eur. Troad. 56. Tlat. 
Men. 218. Dem. IV 18 etc. i^ayytXXeiv Jul. ep. 48 f. 

Li enumerandis verbis ex quibus 7iaQd cum genetivo 
.suspensum est pustremo ioco commemoramub uvai rndo- 
X^iv ylyveod^ai quorum usus maximopere multiplcx est; ex 
quibus V7tdgx€tv praesertim ab oratoribus et maxime qui- 
dem a Demosthene usurpatum est. de re familiari apud 
Isocr. IX 19 dictum la EvayoQ^ naga tOjv ngoyonav 
vnaQ§avva. plurimis locis cum notionibus translatis con- 
iunctum velut tag — imaQXf^oag aiToi rf//rrc Dem. Lcpt. 82. 
av fiij naQ' vfidiv avrtSv nQtxivov vnaQ^jj %a diovta id. II 27. 
IV 33 etc etc 

Sensum cum localem tum caussalem elvai hahet in 
loco Demosthenis Phil. I 27 ov yoQ ixQ^ %aStdQX*^S 
vfitivy tnttOQXOv naQ* vfuov, aQxovras oUeiovi; slvai, quo 
signifieatur is qui exit et oritnr ab aliquo. cf. § 29. t<Sv 
XQfjiiaTmv a nag' vfxtov Mltvfa yBviai^ai^ qaod valet peictt* 
niam qnam' Athenienses ' snis snmptibus' congerere debent 
Quare illo loco quem supra attnli de roagistratibus ab Athe- 
nicusibus electis agitur. (WitticL de persona Lycophronis 
ab Hyperide defensi p. 17 — 19). Ab eo sensu ex quo JtaQa 
cum genetivo personam a ([ua quid fit significat; velut aiyi^ 
nag* vfiLtjv ioi(o Soph. El. 401 cf. Cnonrjv nagd 7idviu}V 
hinu^oBv Xenoph. Hell. VI 3, 10. dLaqov ai noXeig Tjoav 
7i(co(( ^ceoiXiiog ib. TII 1. 6. ai Tiao' vf.iuiv eiai y,giaetg Si- 
yMLotatai Dem. LVII 56. proxime abcst notio caussalis, 
cum quod ab aliquo exeatj ab eo factum esse verisimilo 
sit^ cuius usus com maxima vis exemplorum exstet, non- 
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nuUa attiilisse sufficiet. aide — rjutQai eloi Jiog ndga lles. 
Op. 769. roaavxa i]^uv elnovot naga rujv O^ofv ev/nevelrj ut^ 
Her. 11 45, 120. {.lavia ioil Jiovvaov jiaQLt bjur. Bacch. 305. 
ai^nayag eivai naq aXXriXiov Herod. I 4 quod idem valet 
atque agndtHv nag* dXXi^Xwv, cf. Hes. Theog. 914. Herod. 
I 186. ton^ivag xaqiTag aizoig xofi dwgeag nOQa KaQXtJ^o- 
vifov Polyb. I 45. txelvfij nag vfnaVf ovx ^"Q* ixeivov 
T^f etQ^f^ Xiyei DeiD. IX 9 ovaav ubi optime ex Sal- 
lti8tio.(orat. Phil. 18} looani attulit RehdaBtziuB: Ita llli a 
vobiB paoeiii, vobia ab iUo beUum Buadet. - 

yiyveoi>ai 7iu()a tivog rarissime intcllectu proprio: nasci 
ex aliquo (lictum est ; uuus locus cxstat Sophoulis (O. R. 
7^4) quocum aptc cumparari potest x>x)'' ai K^f riov JtvtQa 
z/xT£t Eur. Aiidr. 172. Baepius Bignificationcm vurbi %vy- 
xdviiv liabet vciut Dem. dc cur. 216. id. X 39. IX 3 contra 
yill 57 6^yr}v yeviaO^aL naq vfiiv, Sacpissimc idem verbum 
cum 7taQd coniunctum auctorcm significat. na^jct (^t]ftov iXev^ 
x^iQifj hytreto Herod. IH 82. dinai yivovrai id. I 3. dnavta xd 
ftitQta iyimo naQot %tttv im%(f6ntav ttjt 'j^Qtyvakqt Aescliin. I 
103. yvdiaiv ig>iatftov yeyBVf^fiivii^v naq* vftuiv Dem. VII 9. 
noQ £v^q*QOvog ininvovg yevo^evog Plat. Parm. 428. n. itav 
af^uv dwafiivuv oq&^ yiyvoit av noXima id. Pol. 297. 
Phaedr. 244 D etc. Poetarum est ziQtffiv na^* aXlov nmpa* 
afiivriv Soph. 0. C. 1 124. cuius loco prosae orationiB Bcriptorea 
ysy&ftjftivt^v dixiBflent Diludde vis caussaliB cognoBci po- 
test ex duobuB lociB- Inliani. ^^Q^ avtov (sc. 

tjXiov) y/vcrat J5p. 51 p. 96 et naQ* avxov tpvovrai ndvra 
ibid. 

Verbum ywiad^ai aptiflBime transitttm parat ad illtt< 
fltrandttm eum usum ez qtto 
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§ 8. 

ntLqd cum genetivo ex VerbiB passiTiB 

Baspensuni 

est, qua de re di«p!itaveruut Madvigius (Synt. ^t. liug. ^ 78 
Adii.) et C\ G. Krugorus (Gr. gr. § 52, 5 A 1. 2). 

Est autem hic usus postliomericus et vel apud optimos 
Bcriptores Atticos raruis et intra paucorum verborum fines 
coercitaB. Quod mirum non esti quia praepositio na^^d 
numquam nisi apud recentiBsimos scriptores siguiticationem 
praepOBitionis vno habct) et omnino id quodab aliquo exoat, uon 
quod per aBquem fiat, indicat. Qua de cauBsa apud Atticos 
BcriptoreB na^ niai cum paBBivis verborum dandi et lo- 
quendi coniuncta non reperitur^ qualia Bunt 6idoa&at dtdd- 
aKBO^ai Xiy$o&ai SfioXoYsiad^aifia^Qeia^aid^ioia&ai.TrO' 
cedente demum tempore magis roagiBque gHBcere coepiBse 
bunc usum exempla e Polybii maximeque e luHani Bcriptis 
infra allata demonBtrabunt 

Verbum dldoadtii exstat apud Xen. de re eq. V 
iBOcr. I 18 IV 26 XV 9 SdiQa diddfieya Plat. leg. X907 A. 
Pol. 574 C. nagd d-itSy f} toiavirj fiavia didorat Phaedr. 
245 B. Dcm. Lept. 42. Olynth. 111 33. XII 14. de cor. 202. 
21)3 ete. Compositum y 7raga ^ayO-innov diadido}tn'ij (fm t] 
Polyb. 1 32 adlubuk, (|uocum conferas ?f«(^* f^ien" rnv Stxatov 
oxeQiji^^Uii Lys. IX 20. za nagd ^aoilttm^ (h')jA(o/.in'a Xen. 
Holl. II 1. 11. Dem. L 15. Dandi intellectus iuest in locu- 
tione d-£idv Trdga fioQaiftov iazi Eur. Hel. 1677 i. c «Sua^ 
jai i. c. didotai, 

Qua ratione ex verbo fiavi&dveiv nagd pendct, eiidem 
diddoKead^ai cum hac praepositionc coniungitur, cuius usus 
exemplum iam apud Solonem (XIII 51) legitur. Movaimv 
naQa — didoXv^ei^Aesch. Prom. 635. aov didax^^jrto nd^a^ 
plura exempla praebent Xenoph. Cyneg. XIII 4. Pl. Hipp. 
mai. 301. (Long. Past. I 6. Ach. Tat. VH p. 413). Item 
fi€fiaMva^i velut Plat Gorg. 489 A, Repubi. V 461 £ (cf. 
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tva dpOfioloyrjOtif.iti'og naQ^ avTOV id. Conv. 199 B) ^iaga 
-^talvTjg iQya dedai^fiivog Nonu. Dion. XXXVIII 40. 
scripsit. 

Multo maior eit xrameniB verbomm dicendi notionem 
habentiumf inter quae primum locum obtinet Xiyso&ai: 
koyog naqh aev sii^if^fidvos Her. VH 103. Lys. V 1. Demosth. 
de cor. 36. d^afioiri ^ij^hjaofidv^ Dinarcb. I 54. mQO 
aov Xiyoftepa Xen. Cjr. V 1. 42. Plat SopK 244 A. 248. 
Pol. 296. Crat 401 etc. Aescliin. n 42, 106 eta Dem. de 
f. leg. 56. oliiv XiyBrai naq fjniSv id. Lepi. 88. Plat Mor. 
122 C. Eandem intellectam Iiabet ontovBiv %ag na^ oov 

PI. Theaet. 148 E. o Jtovvatog 
itaq ^J^fpmi&v ftaKaQtCefat Polyz. eom. (Mein. 11 871). 

Ut Ityea^-ai ita ofwloy(ua%aL ab Atticis saepissime cum 
jtaQa coniuiictiini est; pauca exemj)la affcram. Xenoph. 
Anal). I 9. 1 Andoc. I 140. Lys. XXX 12. Isocr. IV 137. 
XI 37 etc. Plat. Prot. 3G0 C. Corg. 470 B eta Isae. Dem. 
Din. 1 53. 90. lU 8. Polyb. IV 74. cf. yiyvsvm naQ^ ifiov 
oftoXoyla Isae. XI 24, Deincepa commemoro verba afirpt- 
afftjTelTat. Dem. XUV 7. fiaQtvQeXtat PI. Soph. 237 B. 
Plut Moral 115 C. to nag rjftuiv ytyvtoaxsud-a t Pl. Leg. 
in 692. Poljb. m 44. Ta mxffa vwv d^mv avfipovkevofteva 
Xen. Ojr, I 6, 2. va naqa vwv &eav aijftaivofieva ibid. %a 
naqa oov i^evafiiva Hyp. m 27. 12. denique «r« &et5v xai 
na^ dv^antav — naQeanevdad-ai tov §iov L e. comparatam 
esse vitam Plat de rep. U 362. Dem. Xm 11. 

Apud rec^tioreB et receotiBsimos scriptores ex hisce 
Terbis paasivis noQa cum genetivo pendet dyvoeltat 
naifd ttvog lul. Ep. 59 (p. 119), XotdoQBia^ai ygd- 
qteTat id. XIV. LXXV. dvanei^ead-at naq* avrm id. 
lill. Ta nXi^rj naQo. zatv KXrjQixtav iS^naTii ftiva. 
igmTaad^ai id. LXXVI naQ ^wv xQivsTat. id. LXI. 
SwQa tovofid^eTo naq* hidatov Long. Past m 25. A 
avyxmQfi^eiri naQa rov dmmorov id. IV 7. idonu nag 
airwv ivi^Qijad-a$ t^v naQeaKevawuav Plnt Luc» 42 
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7iaQ avTiov AOOfiov^ivtj Aristacn. Ep. 126. dL Baai. £p. 
cnt p. 156. 

Etiaiii apud Ncof^aocoB noQa e. p^rn. ez vcrbis pas- 
sivid pcnd('D8 dicitar raiui fiipXlop indo^^iv noQct tov %ad9 
(of. Mttllachium p. 384). 

Haec de nror^cr c. gen. e Terbis euspensi ■ufficiant. 



De pracpositione nttqa oum genetivo e sub- 

tttantivis pendcntc. 

Ett Hie osns ad eum comparatus ex quo a vorbu ali^ 

quo pracpositio suHpcnsa cst niulto rarior ct a Hcriptoribus, 
qui Alticih prioro «uiit, paiKisbiinis loci» uxccptis, uliciui». 
In poctarum carminibus pauca cxcmpla iiivcniuntur, «cd 
apud proHac oruticjuitt bcriptores indc ah llcrodoto ct Tlju- 
cydide iiicrcO^ruit, ct pauliutim ^'raccac linguac pui itato atquc 
elcgantia lalifiitc tantopcre iiivalcsccrc ('ocplt ut ju-tivi 
mcri vicu fungcrctur cuni gcnetivo couiunctum, quod 

apud Polybium Bcriptorcsque rcccutiores «aepius factum 
CBBO infra demonBtrabimus. 

Apparet ea maxime subBtantiva cum naqd ct gcn. con- 
iungi, quae ox verbis quibttftcum coniungitur ^a^o derivata 
vd eittsmodi verbis finitima sttnt . 

Qttattuor ezempla HomeruB praebet in .quibus praepo- 
sitio integram notionem Idcatem servavit naXuaiig n. vr^iav 
O fH^. 446. 601. et noQ' halQtfv uyyeXo^ n 468, quae con- 
strttctio etiam apttd Attioos ttsitatiBsima est, saepe enim 
omisso aiiquo verbo enndi vel veniendi ex snbstantivo no- 
lionem nuntii vel legati ete. habente naQa c. gcn. pendet 
vclut ngiafteig oi naQa fiaoiXiiOi^ Ar. Ach. 61. Dem. 11 12 
ctc, ctc. QtfDQng h yiccyit ^itaXxovg Ar. Ach. 134. Thuc. 
IV 83, % Vll 10. ayyeXog Xen. Cyr. IV iy. 12. ((yyel/i(x 
Eur. Or. 875. nQeafieia Din. I 18, 28. Acscli. 11 11)9. item 
apud nomina iniavoAi^g velut Xen. UclL VU 1. 39. Dem. 
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de cor. 167 etc. yQctf.i^iata Polyb. 11 6. V 20. §ipXici Her. 
VI 4. XQ^if^ara Xen. Hell. IV 4, 2. V 2, 35. XQ^oiov Din. 
I 69. fiio^oi: Thuc. VIU 48. y^Qfxg Eur. Bacch. 878. 98. 
duiga Xen. Cyr. II 1, 13 etc. dioQed Plat. Pol. 290 C. Isocr. 
Paneg. 94. Deni. Lept. 15. 35. 63. 108 etc. sxO^Qtov naQ 
avdQiov dvofiBvfi xaTTVfiaTa Ar. Vesp. 1160. zd n. zov Jloq 
i daxa Plat. leg. VI 761. cf. Tim. 85. Apud Thucydidem 
(II 41 cf. V 115) legitur uvriQ 7i((q' i^fivjv a nobis ortus; 
quod optime interpretatus est Kriigerus: nostra eruditione 
et nostra doctrina instructus; onmino respondet Anglorum 
from aviongst us ^ vid. Arnoldium ad h. 1. 

Saepissime naQa c. gen. e substantivis notioncm mili- 
tum, exercitus continentibus suspensum est, ita ut verbum 
mittendi vel veniendi suppleri possit, velut inytetg 7iaQa 
tov Jiowoiov Xen.Hcll. VII 1, 21, qui idem sunt de quibus 
§ 20 dictum est xaTa/rAfii Jaycedaifiovion: ij naga Jiovv- 
aiov {io/j^€ia itemque § 28. sunt milites a Dion. missi. 
Apud Dem. de cor. 73 o n. (J)iXinnov oiQair^yoq et in 
epistola Philippi (Dem. XII 5) o naQ vfiwv aTQarrjyog ex- 
stat h. e. dux quem Athenicnses ad bellum gerendum dimi- 
sere. Sed inde a Polybio quem oum in aliis rebus tum in 
pracpositionum usu magnopcre ab Attici sermonis elegantia 
desciscere omnes sciunt, praepositionem naQ(x cum genetivo 
substantivorum ita positam reperimus, ut, cum solus gene- 
tivus ad sententiam expriraendam sufficeret, praepositio fere 
superflua sit Exempla haec sunto. avvideiv Tovg nc^ 
avTov aTQaruoTag Pol. lU 43. 56. 70. 65. KtlToi e^aniaTtX" 
Xov Tovg naQ avTtov ucneig 11 27. V 23. IV 68. naQa tov 
^aaiXttjQ 01 Ma-Asdoveg IV 71. 80 bis etc. etc. 

Cleomenes diaxiXiovg vtQogxa^d^o^cliaag — avziTaypia 
Toig 7taQ ^JvTcyovov kevxaaniocv Plut Cleom. XXIU. oi naQ 
ujiKpoTfQwv fiia&ov OTQaTevofiavoi Timol. XX. 

Quae dicendi ratio optime comparari potcst cum Fran- 
cogallorum locutione de la part de quelqu'un. Disputaverunt 
de hoc usu Schoemannus ad Plut. Cleom. p. 245 et Holdius 
ad Plut Timol, p. 427. Multa praetcrea huius neglegentia 




ao B«v 

dicendi rationis oxempla in Polybii scriptis inveniuntur 
velut iv naq^ altiov X^^QV "^- ^']Q^" naQa JJtoXs" 
fialnv V 84. o nag t^itiav noxi^q XXU t. malta recentiomm 
scriptorum exstaiit, qaonini magnam partem coUegit Bem- 
hardyus (Paralip. Vfo^xsi, gt, p< tOw) 

MaximuB etiam 'est numeniB Bubstaiilivonim res a sen- 
(^boB BeTocataB Bignificantinmi quae cum naQa et genetivo 
nullo verbo adiecto coniungantur» e quibus ea quaa notio- 
nem dicendi habent^ primo loco apponam^ quoniame verbo 
Xdyeodai non raro nagd c. gen. BUBpenBum est Et maxime 
qnidem frequeptatum esi Idyog quod legitur Herod. Vin 
55. Plat leg. V 738. Menex. extr. Cony. 197. Soph. 265 D. 
Dem. n 12. IX 47 etc Arrian. V 18. 10. xovx iftog o fiv&og^ 
SiXX* ifu^g firjTQog naqa Eur. frgm. 488, 1. na^ Jiog 
qffjftai Pl. leg. 1624. HnetXai Pl. Leg. 111 698. Isocr. X 
19. tag n. twv dia^allowwv p Xaofprjfiiag Dem. XV 2. 
Xo ido Q La id. de cor. 11. Tsocr. 1 25. 

Ex eorum substaiitivunun numero, ^uae verbis cum 
naQO coniunctis non respondont saepissime ivvQia cuin 
naQa componitur ap. Xen. IMcraor. II 3, 12. Isocr. I V 
136. Dem. 1 10. 11 1, 22. etc. Lyc. in Leocr. 82. Pol. 111 
98 etc. eiVoiof y.al ipUui d-Q(onia Dem. de cor. Reliqua 
substantiva hacc sunt. (fiXav d-gio ;i ia lul. Ep. 49 fp. 90) 
XaQig Dem. XX 43. Lyc. c. L. 139. lul. Ep. 46. sleog 
Plut Mor. 598C. 905C. o/i orota Polyb. IU 3, ev^Qyeaia 
Isae. VII 11. Dem. f. leg. 55. tufpileta Isocr. VII 55. 
Dem. XV 32. evnOQia Isae. XII 3. Isocr. VI 67. tvtvxia 
id. 1 34. avTog Si nana zav^f^nipa hn9^9ta^ n^og T^r 
noQa %mv ^mv ^v^fiovliav cnm in eadem parajprapho 
9; noQa roig avd-Qtinoig ttdofia scriptum sit. Xen, Memor. 
13, 4. ini^iXeia Hyp. IV frgm. 121,19. ^eQaneia iBOcr. 
VII55. otatijQla Lyo. 128. PoL DI 69. %tft^ Xetu Memor. 
I 3, 3. Plat Cony. 190 G. Isocr. X 35. Dem. f. leg. 226. 
ttfifj xai q>tlavxf-Q(ania id. de cor. 209. v§ naif* 
vaitov S6§7j xai ^tift^ t]v Ael. Var. Hist II 10 eztr. cf. 
Schoem. ad Pkt Ag. 9. defa Isocr. VIII 78. Plat Phaedr. 
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232 A. RepubL X612. enatvoi Hyper. IV. frgm. 121, 12. 
Plut. Moral. 32 D. lul. Ep. 59 p. 119. Ofxpia Plat Lach. 

2(10 A. adlxtifia Xen. Cyr: V 5, 13. edffyvvr^ Isae. I 39. 
Kaz ij yoQ { ct Ilyp, lil 21, 5. iifiiuQLa Xca. Aiiab. 116,14. 
Lys. XII 88. Isocr. VIII 120. XVIII 3. Lyc. 15. 12(i. xaxa 
TtttQ^ ah(nv ^fvov Soph. O. C. 1450. Soaicr. com. ap. Mein. 
IV 592. y.lvdvvoQ Lys, IX 7. Xiji^ara Isocr. XV 152. 
dioghy^. XII 66. q>6iiog Lyc. 130. Diu. II 23. ad quem 
locum cf. Matzncrum. il^iiQ Plat. leg. Vli ^17. Dem. IV 
43. f. leg. 51. oQyr^ Dem. VI 34. Mid. 16. XXXVII 47. ix 
%ovTOv fioi Ttiaza naQ* vfiiov yv(6fii]g i'a&* oQxta Arist. 
Nub. 533 satis spectata est mihi vestra fides atque benevo* 
lentia. log di noQ r^ftsriqi^g nil^at^ nioftifiawa Mova^ 
Emped. 106 (MulL) certa Musae nostrae argumeata. 

Vides igitur huiuBmodi locuUones plerumque apud ora- 
tores Atticos, raro apud alios soriptorea legL Sed satis 

supraque de hisce rebus. 

8 10. 

de praepositione naQa ciun genetivo e prouo- 
minibus et articulo suspensa. 

Regitnr praepositio aiit prononiine indefinito tig et 
articulu niasculini gcnoris, aut ariiciilo neutri generis, ple- 
rumque numeri pluraJis. Atque de hoc usu cuin latius 
patcat piinium disscrainus. Apparet maxime varias sigui- 
ficationes inde fieri posse. Dicamus primo de locis ubi 
verbum dicendi suppieri possit cit /rap^ 'JO-tirf.io^' Herod, 
IX 1 sunt Athenieusium mandata, item IX 5 t« n. MaQ^ 
doviov et Thuc. IV 97. VI nQfofieig ani^yytiXav %a 
naQO. tov *j4Xy.iiiiddov Thuc. Vlll 89. Xen. Anab. II 3, 4; 
8. II 3, 24. Cyr. VT 1, 42. MI 5; 49. ta nao" htMv 
dTtoCsiP Isocr. XV 17. Xen. Cyr. III in. Polyb.lU33. IV 23. 
ta naQ& iSav Eur. I. A. 844. suppl. Xtyofisva, opponuntur 
enim hia verbis koyovs ifiovg 843. ta naq ifAO^ dnodixov 
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(!)£ naiCovtoc, Plat. Oarg. rjHo R. lu nag(( ripog gipnificare 
potest ea quac ab aliquo Hunt, velut ite noQ ^A^ijVaitav 
OiLoiov 11 nou]6ovai Herod. IX V.\. et xa 7iaQ* ifnov 
Tr^oajfavirjoat ca qaae praeparastia ad patriain defeDdeadam 
apud Thucyd. 1 69. ta iroQ* 'EyiOtaimy a Uyetcn huii 
hoifia ib. VJ 22. ei nuQa rwv nonfffiv fialXov i^v le^o- 
gtafiiva %otg ^ioig rj %a 7iaQa toiv XQ^^^^ Xeii. Memor. I 
3,3. av r«r naff v/idiv ^ywiv^ Dem. de f. 1^*289. liAec eil 
aeriptora S et. Laiir. S.; codd. -Aiig. I. 2. r. a. L*ur. 8 
hfCw. Aptior videtar eBie huioa lod senrai scriptora nuQ 
^fup res yestrae, qiiam na^* vfttov res gestae a vobis 
Voemefinm ad h. 1. — %a noffa v^g tvxijg laae. IX 15« tct 
nagd ^mv Isoer. VII 30. Plat. Conv. 20211 t& noQu tw¥ 
antnvovrmp Dem. fals. leg. 340. sant ttudia auditoruro: i. 
ta naQ v^fHv ftoi vmiQXOita. 

Lorige paufiora excnipla praepositiouis :T((Q(t e pro- 
nomine pcrsouaii vel ex articulo masculini prnoris suspcnsae 
oxstant. haec sunt: ot naQ r^fnop qui a nohl» is pai tibus stant 
Eur. Phoon. 1180. tlg itoq^ rjfttov Deni. XX 09. de tor. 
148. tt tiQ 7TaQC( (}if(Jiv jiovXtrai Thue. V 115. si ([uis ox 
ipsorum nunicro ; sed ita dictum ut Bcntentia iocalis servata 
Hitf profectus ab ipsis vel ut Arnoldus optime interprctatuB 
CBt, Betting out from among tbe Laoedacmonians cf. Tbuc. 
II 4 U avi^ noff r^fuHpM Saepissime l^ud Poiybium leginms 
(H noQ^ avtutv eorum milite»; de quo usn c£ Sobjtf. ad 
Dion. Ilal. do comp. verb. ItS. 

Ut hanc diaputatioms partem tandem absolvamus reli- 
quum est de quibusdam loeutioiiibus adverbialiter adhiVitis 
disserere. Eodem modo quo na^fd cum genetivo prono- 
minis reflexivi ad verba dandi apposituro, ,de suo^^^suis 
sumptibus' dare significat, sensu transJato noif htvtov in- 
dicat aliquid propria vi; per se, non alienis opibus fieri, 
velut Ixvivovteg noQ^ havtittv avevQloxeiv trip &bov tpvaiv 
Pl, Phaedr. 252 E. avtoi naQ* avtoiv noXXa %ai yiaXa 
Qiiiiti; ik y.ai y.(irtyovTec:. Thcaet. 15(1 1). ni tog 7raQ tfiavtnv 
ovdiv tx^tfit ov tinbh iMcncx. 230. Phaedr 209 C. fiiyag 
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yiyevTffidvos noQ ahov Dem. 11 4. III28. na^* avrwr avy- 
ti^iaai IX 36. ovdh moq avrdpv Xdyovtes id. XTT 18. 

naQ* kavwtSv aatem non solum propria yi, per se, ve- 
nun etiam suo impulsu aliquem quid fSAcere significaty Yelut 
Plut Alex. XXXn 1 SatB ^vfin^ety imld^ovtag ng&gov 
vovg fjyefiovag xat na(i a^wv i^ereyKel» nagdyyelfia tiqiS-- 
top ^QUfvoftoutta&at tobg azQatKOTag] qua sigiiifieatione 
proxime abest ab v(p fovTov cf. Plut Rom. XXVI 9 ne- 
que multum difFert ab intellectu locutionis a(f> iaviov sua 
spoute^ cf. Heldium ad Plut Acm. Paul. p. 296« 

§. 11. 

Quaeritur possitne naqd cum genetiro vice 
praepositionis naqA cum datiyo fungi. 

Qttibusdam locis naga c. gen. locum ubi aliquid yer- 
satur significare, ergo dativi vice fungi videtur. 

At'egoviro doctissirao Kvicalae(Ber. d.Wien.Acad. 1865 
Vol. L p, 717 cf. ib. XUX p. 466) non possum non adsti- 
puiari, praepositionem naqd cum genetivo nusquam simpli- 
dter eundem intellectum huius praepositionis cum dativo 
coniunetae habere contendentiy sed ubicunque boc factum 
videatur esse^ exenndum esse -a notione particulae ^unde*. 
Quod valet de loco a Bembardyo allato eyq^o naga "HQijg 
0 5 qui ezplicandus est ex similHmo loco avazag svvijg 
^EXivrjg noQay item de loco Pindarieo (PytL X 62) tvxmv 
xev aQnaUav axiS^ fpQOvtlSa rcry rtaQ nodog ubi agitur de 
cura praesente sive de eo quod concupivit, quodque ei con- 
tigit cito raptura cupideque arreptum, interpretante Boeckhio. 

Alterum cst genus eorum locorum, quorum in codicibus 
aut incerta aut corrupta est scriptura , velut iTQvxo/.iea&a 
nagd tijv KavOTQiLov nedlwv Arist Ach. G8. quae scriptura 
codicis optimi Ravennatis a metro abhorret Reliqui codi- 
ces praebent did tiov KavoTQiwv jrediwv. Quia omnium 
codicum consensus genetivum tuetur, minus recte multi edi- 
tores 7raQd Kai GTQLov nediov proposuerunt. Qua dejctmaa 
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R, Kiotzii coniecturam speciosissimam arripi^ndam osse 
censeo, qui omissa praopositione ^raQot soiuni genetivum, 
notissimo usu ex verbo odoiTilavovvieg pendentem scriben- 
duxn censuit. 

Locus Sophoclis Antig. 966 Tcaqa di Kvaviatp omla-- 
Sanf diSvfnctg aiog axTai Boanof^iat cum corruptus necdum 
Banatus sit nihil ad hanc qnaestionem diiudicandam valet 
et eiusdem fabulae Tfl. 1 122 editiones quidm multae vaUov 
ffOQ vyqwv 'lafttivov ^Bid^tav exhibent^ sed codicis Lauren^ 
tiani scriptura cBt vamv 7$aQ vyghv ^lafti^vov fie&QoVf quam 
Boeckhius etM. Seyffertus, utpote rhydimi elegantiacommen- 
datam retinuerunt Quod st minus probatur, facillima et 
optima Kvicalae coniectura exstat vaiwv na^ vyQcHv ^la» 
firjvov ^six^QLoVf coUato loco £or. Iph» T. 133. %6q%uiv 6vdiv~ 
dgwv i^aXld^aa EvQiona»^ 

OAPUT SECUNDUM. • 

De praegcHmtidne naqd cum dativo comtmcta, 

Quod iam supra docuimuSi casus linguae graecae non 
unam eandemque primariam notionem habere , scd nsum 
eorum e compluribus casibus confluxisse; idem de dativo 
valet, qui dativi genuini, instrumentalis^ locativi vice fungi- 
tur. Apparet dativum cum naQa diotum locativi locum ha- 
bere atque immotam mansionem — ut ita dicam — iuxta 
personam aliquam vel rem indicare; sive verbum movendi 
dgnificatione praeditum praecessit sive non praecessit, qua- 
propter naQa cnm dativo; si ad artis logicae leges vel ad 
nostram dicendi rationem Gtraecornm consuetudincm referi- 
muS; nonnumquam pro naQa cum accusativo positum vide- 
tur esse, de qua rc iutra videbinius. 

Substantivum cum jcaQa coniunctum aut animal aut 
re m iiianimam siguificare potest ; qucni usum cuni nonnulli 
grammatici a prosa oratione aiieniuu esse censuerint operae 
pretium erit agere 
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§..12. 

de pr aepositione nagd cura dativo rei con- 

iuncta. 

Ac primam qnidem multa eiuBmodi exempla apud poe- 

tas legi notissimum est. Nani inHomericis carminibns cum 
ducenties et quinquics Traga cum dativo conipositum sit, 
centicB undeLricies cum bubbtaiilivo rem inaminam, septua- 
gies sexies personam significanti dictum est, quod ad artis 
arithmetioae regiilas redactum cfficit fere 5 ad 3 ; atque ex 
recentioribus epicis apud Apolionium Rhod. usus TiaQcc cum 
dativis rcrum ad usum cum dativis animalium ut 15 ad 2 ; 
apud Callmiachum ut 3 ad 1 ; apud Musaeum ut 3 ad ^ — ; 
apud Golutiium ut 4 ad 1 ; apud Nonnum ut 6 ad 1 (149: 
24); deniqiie apud Quint. Smyrnaeum ut 10 ad 1 (62 : 6). 
. — A quo usu non multum differt lyTicorum diceudi ratio, ' 
Pindarus enim duodetriginta locis naQoi cum rebus, viginti 
locis cum personis composuit. — Tragici et iu diverbiia et 
in cantieiB cboricis praepositionem cum dativis rerum usur- 
panmt^ eed ita nt e diverbiis magis magisque exterminari 
flolisqae csntEeui bnnc usnm relinqui Tideatnus ; cum comici 
poetae in diyerbiis quidem nnlium eiaBmodi exemplum ex- 
Idbeant, qaippe qui Bermonem quotidjanum, a quo haec di- 
cendi ratio abhorroiBBe videtnr, fideiiBBime repraesentent 
Aeschylus; epicae dictionis tenaciBsimuS; aex locis; e qcdbufl 
quinque in diyerbiis sunt^ naQa cum rebus , quattuor locis 
cum persouis composuit, itemque apud Sophoclem dialogi 
sex, carniiniun duo cxempla pracpottitioiiiii curn dutivis re- 
rum inaiamaiuin coniunctae legimus. 

Contra Euripidcs quamvis undetrijerinta huiusmodi locos 
praebeat, octies tantum in diverbiis epicum usum retinuit, 
et numerus locorum ubi jtaQa cum dativis personarum ex- 
stat — duodequinquaginta cnim sunt — i*^nge iiium supe- 

rat. Ariatophanea quidem Bemel (JEtau. 1309) naQU cum 

3* 
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dAtiyo rei composnit, sed haee Terba Aescliylo tribwmtur, 
cui haec dictio egregrie conyenit 

Scriptores pedestrie orationis ut praepositionem nfXQa 
non usurparunt nisi cum genetiyo animalium^ paucissimis 
lods ezceptis, ita fere numquam cum datiyo rem inanimam 
significanti coniunxerunt, etsi antiquiores scriptores non- 
nulla ezempia poetxci illius usus praebentj plura Herodo- 
tu8, quodmirum non est; quippe cuius dicendi ratio multi- 
fariara epicam speciem prae se ferat , apud quem quin- 
qiiies liberioreni usum reperimus IV 15 iaxryxfiv avdgidcg 
nciQ aiK^ ayaXfictti ib. 53 ^^sl xa«>a^og Tcctga ^oXe" 
Qoiai 8C ftorafjnioi. ib. 90 'Hqaiov noXiog xl^g fiaQCc 
IleQLV&ip ibid. d-dlanaav Trjv naq A\v(^ noki denique VI 
69 m. J?x Toi) ro(i)lnv tov naQo, tijOl x^yg^^oi. Apud Thu- 
cydidem haec repperi II 43 r; do^a avTfov 7iaoa to) evtv- 
XOiTi dei xat knyov v.ai eQyov yiaiQtp dilfivi^OTng y.ajaXelnB- 
zai ubi cum Classenio baud dubium mibi videtur esse quiu 
yerba naqa iviv%6vzi, coniungenda sint cum naiQ^; 
quam ob rem viro doctissimo 0. G. KrQgero enius interpre- 
tatio nimis contorta et artificiosa est^ non possum assentiri, 

Sed yiz Tbucydidem inudrj yhovna naq^ %4p notaft^ 
Vn 80; 3 scripsisse putayerim> quamquam codicum 
A.DJELF.G (Bekkeri) haec est scriptura; tamen cum Ji. L 
nagd ez praepositione statim sequenti irrepsisse coniici 
poBsit et bonus codez htl praebeat — quae scriptura sen* 
tentiae magis conyenit — cum Bekkero Erttgero aliis inl 
in teztu reponendum esse censuerim* Neque quae n 89^7 
leguntur <vrox90& noQa vaig vavai ftipovrsg probo, sed 
verba naga tatg vtnxrt fiivav%Bg coniectura speciofift lectoris 
cuiusdam Hoiueri studiosi illata esse mihi eum Classenio 
(ed. Tbuc. II p. 189} convenit Locus quartus I 82, 2 di- 
xag rjd^ekov dovvai jtuQa noleaiVy alg av — §vftfi(oai ita ut 
loci Isaei I 25 yQaftfiazsiov jiaQa zij aQXij xeiuevov et Dem. 
XXXV 47 7rov XQf] Xa§eiv dL%rjv; naQOc nol(jc aQXf de 1. 
leg. 70: 7caQ Ixtiifj (scT fiovXjj), de cor. 294; Lycuigi in L. 
133 ovdmUt noktg — naq avr^ fitxoixtiv huc pertincre 
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magis videantar qiukm pertmeat^ ntpote in quibus pcrsona- 
nun notio maxime perspicuA sit 

Tamen non omnino AttiooB scriptores a coninnctione 
praepOBhioniB ftaQa cum dativo renun abhorruisse nonnuUa 

exempla Platonis^ aingulaXenophontis Andocidis Demosthe- 
iiiis docent. Isam \en. Anab. VI 2, 2 lOQfilouixo naQCt 
TTj ^y^x^Q^voi^^'' XsQQotnrjoq} scripsit, omnibus codicibua con- 
scntiontibuSi cum verbum oQfiii^eox^ai, cum eig ini iv dici 
soleat. 

Apud Platonom haec exatant: al do^ai, \l>avdeig t€ xat 
dXr]i^€ig amai yiyvofievat, tag kvnag re y.al ijdovag ctfia zov 
jiiXQ av%aig nadi^oesog dvmifinXaaav Phileb. 42 A., svdo^ 
xtfielv fih ya^ eati naqa %ais ilwxaig Protag. 337 B., naQu 
ToXg nQoyiuxaiv oXerai aov elvai ?y ipvxrj lo. 535. Andoci- 
dis locuB exstat in oratione I §. 1 Ift ^ OTijXr] naq rj eot^ 
nag et Demostbenis vov$ fMQa vovwi^ (bc Jlalladii^) vofiwg 
MQafiaivuv XKJR 71. 

Vides igitur perexigunm eBse numenim ezemplorum> 
tamen tot ad nos peryeniBBe nt omnino negare praeposi- 
tionem na^d cum dativo reruminanimarum coniunctam apud 
AtticoB exBtare n<m poBsimus. 

QuibuB expositis 

§. 13. 

de praep ositione nagd cum dativo e verbis 

p eudeute 

disserere placet atque primo loco 

A. de U8U localL 

naQa cum datiyo proprie locum iuxta quem quid est 
yel fit significat, sed ita est nt non praeter locum porriga- 
tur. Vemm iam antiqmsBimiB temporibuB propna et pri- 
maria significatio ,iuxta' in eam quae latius patet ^apud' 
abiit. 

In Homeri carrainibus Tiagd cum dativo sola notione 
locaii adhibitum est^ quod idem de na^d cum geuetivo dicto 
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valere vidiinus; et longe quidem nnmerus locorum abi 
ftoQd cum datiyo dictum est, numerum exemplomm ubi ge- 
netivtts yel aceaaativtts positas est Bnpenit. Nam eum ge- 

netiro coniunctae praepositionis exempla 64 reperiuntur, 
cum accusativo 120^ cuui dativo circ. 210. Quod si ad ar- 
tis arithmeticae leges expriiaere volumus efficitur usus Ttagd 
cum dativu ad usum praepositionis cum accusativo ut 1^4 
ad 1 ; uBus /laQci cuui dativo ad usum praepositionis cum 
genetivo ut 3^2 !• liymnis honicricis haec ratio paul- 
iuium difFert, nam usus cum dativo ad usum cum uccusa- 
tivo ut 2 ad l ; usus dativi ad usum genetivi ut 18 ad 7, 
quod proxime abcst a 2 ad 1. Konagies praepositio cum 
substantivo v^g apud Homerum coniancta est, quod paene 
dimidium omnium locorum ubi TiaQd cum dativo legitur, 
efficit; et saepissime quidem naQa vrjfwji^ vrji t.dveiv (idem 
apud Apoll. Rhod. A 319) fiifivstv (idem apud Quint. Smyrn. 
in 744. IV 105 etc. Nonnum II 167. III 862 etc.) (idjjsa^ai 
et similia legimuB. 

Verba e qoibas noi^d cum dativo ita Buspensum esti ut 
personam vel locum indicet, ubi id fit quod verbi notione si- 
gnificaturi haec fere sunt: /iiveiv apadHomerum e.g. fid- 
Xsa^e TtoQ* dXXi^loioi fiivovTeg « 227 etc etc. quam loeutio* 
nem imitatus est Tyrtaeus X 15. XII 1 ; Hym. Hom. V 374. 
Pind. Pyth. IV 86. flippon. frgm. 32 ; vovae ^ctQsta , tl d^ 
ipvxaioi (.leyaiQeig dvd^QWTiMv iQarij naQ veozijiL iihtLv Si- 
mon. 115; doiltj fievio 7iaQ aiKii Anacreontic. XIV 20, 
unde maxima vis verborum compositorum formata est velut 
7{aoc(fioi'og jKtoauoviuoQ .LaQafKn^rj etc. Verbum redupli- 
catum e ^ini.j d.ucuun (.ii/.iv(o cuni ^caod coniunctum est iV 
746 O 367 ctc. Hes. Op. 520. Hym. Hom. I 5. fiifivd^eiv 
jfi 392 /C 549 etc. A significatione verbi fiivetv prope ab- 
est drid^vveiv 21, poetis usurpatum et rarissime quidem. //121 
Coluth. 338. — evvai. eftsvai naQ eQy(p <p 239. 385 etc. Plat. 
Phaedr.243E. yteXai^a l jiaQcc ^^rjcaat -«4 386^33812408.412. 
etc. Soph. O. C. 972. Eur. H. F. 145 etc. KaTay.Fiftevog naqa 
trj yvvaixi Lys. I 24. ftaQ^ itakki^ni^ Pi Conv. 213.223* 
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^a&cti naga vrjval^ii^ 2iOi etc. ntt(f **EKTOQog taqxi) Qu. 
Sinyrn. X 386. nui) soxtti^i, Apoll. Rh. B 300. Acschyl. frgm. 
352, 3. Hcrod. Vll 150 ctc. etc. /.aiyi^f^iwng ^iaQ taiix^ de 
ignavo dictum a Pind. frgm. 58. nagct Ztpl tSQLOtJvtat. 
Hes. Th. 388. naQu IlXovtiori 7i ag t d (j 1 1 1 1 r Isocr. 1X15. 
atijvai M199 0505 Z43 ctc, noDnunKiuaiii v(ib(f eundi 
addito, quibus in cxcnipli.s quiu dativus a standi vcrba pen- 
deat dubium esse non potest velut H46, M353f 707. vatEiv 
Hes. Theog. 932. Hyran. Hom. IV 227. Pind. PytL Xll 26 
otc. vai^deiv Hymn. Hom. V 397. 447. 485. vifnea&ai Pind. 
Nera. X 18; 01. H 66. Hym. Hom. V 400. x^ova nctq Al- 
^iotpw a atvy^itovovfiivas Aesdu SuppL 273. oixeiv 
(isTowtiiv^ saepiuB apud oratorea AtticoB cum teaiftt dictum 
l^muB yelut Lys. XXXI 9. Isocr. XVI 47. XIX 23. Lyc 
133. diaivaa^at. diaiTav ¥j^eiv nttQa tj^oi yvvai§i 'H.erod,! 
t36. et TT^v diaizav htoirjaaro vch ttcudiwv naQa tavtijot 
tt^fjL yuvaiSi id.llZ*diat q l^siv.diavv xtb ^ c t eivXen, Heli. 
V 4, 3 cf. 'nttQ* iixiv xitv vvnta Sia^eig Theocr. XI 44. xa- 
takt eiv Plat. Prot. 311 A. Gorg. 4 17 B. Parm. 127. Dem. 
de cor. 82. i'lut. conv. VII Bap. p. 146 C; cum a Thucydide 
I 136, 2. /MTalvciv nagd tiva scriptum sit, quod idem do 
vcrbo /. aidyeox^ai dicendum est ab Eupolide (II 1, 569 
Mciuck.j cum dativo composito: naQu tr^dedl av rjj oofiadi 
xatrjydyov^ ciirn apiul ccteros scriptores (•um pracpositione 
€^ vel wg couiungatui\ Deinde plma verba serviendi apud 
aliquem cum naQa dicuntur: x^rjt eveiv A 400. Eur. Alc. 
7. Herod. VIU 137. Isocr. XI 38. Plat resp. U 359. dov- 
Xevsiv Dem. de cor. 129. d rjfdiovQYeiv Pl. resp. 111401. 
diano v£iv naQa t(p deanotrj Posidipp. (ap. Mein. IV 514) 
vofieveiv H7nm.Hom. XIX33. Nomi. DioUp XV 207. (ifjla 
vifteiv ApoU. Rh. B 501. denique ^ naga povxolieaKeg 
Quint Sm. m 111. Yerba epulandi et potandi yelut Sal- 
pva^ai ^243. xS. 61. 1^203. Find. Nem. I 72 etc. ^ot- 
vaa&ai Eur. Alc 542. doQnelv o 302. naTa^pa yeXv 
Eubul. (ap. Mein. HI 247) Semvetv Hymn. Hom. n319 cf. 
aS6 x57. Antiph. 1 18. Antiphan. (ap. Mein. UI 122) Mc- 
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i»nd. (Ih. IV 162) mlvBiv P 249. Hes. Theog. 104t efc. 
An VeBp. 1197. Xen. Cyr. V 2, 28 etc 

Verba cubaadi, quieseeDdi, dormiendi apud aliqttem 
vel locom vel homineiD velut na^ vi^tv 9^6eiv Kl naq^ 
^r^y^m &aXaoai]g e^rc^^e(r^ae d449. Nonn. DioQ. XLVni 
515. Xe^aL^Yjv TtdQcc rtft y 365 cf. Nonn. Dion. XIII 349. 
iiaqa yj>ibl AOifta o ')-a l cl44;i. Call. Ep. xataxoiiid'' 
aS^ai naga Tqiuiov «Ao^^; et sim. jB355 Z 246. 250. ev^ovoi 
ixfxq aXoxoiai xll. ^ 337. 342. xelto /lqq aXoyjo /556. 
4hAin;ayaan^B naQ arf)ouaiv evraLeod-ai 4 119. Hes. Theog. 
%7.t()l8. 71 aQa f.ivria%i^QOLV Yavov /464. 7caQaz(^ — naQxaT- 
flexTO T 666 i/'210, quales locutiones saepc npud Aristo- 
phancm inveniuntur velut Thcsiii. 47!). Eccics. 628'. 761 etc. 
Her. 111 68. vBQtiQOig 7i<xQa vvfiq)oxoinrja€i Eur. Med. 985. 
cf. 1337. /// T€ layofiivav ^ Jiog naq ddeX^€olaiv 
Pind. Isth. Vn 35. 

Singnlaris cst usas yerbi fi laO^ocpoQstv, qoippe quod 
etiam cum genetivo conetructum sit ita ut significet: militare 
de la part de quelqu'un; cum datiyo dictum personam apad 
quam militatur indicat Usurpatum est ab AriBtophane Aoh. 
604; Xen. Hell. VI 1, 5. Oyr. HI 2. 25 etc. Dem. XIV 3t. 
XXin 149 etc. Polyb. I 7. 34 etc avQatonedevea^ai 
Xen. An. I 3; 7. ajqaxevea^ai Pol. V 68. a%i^a%fiye%v 
Xen. An. II 6> 28. 

Accedunt yerba quaedam forensia: eIq TiQiaiv %iva nta- 
&tardvtti nag* vfiiv aliquem in iuB vocare Dem. de cor. 13. 
oi yQaxJitzat TtaQa TOig SiTiaaTatg TiaxMaetog Alciphr. I 6. 
yQaifai 71^0" vfnv ylyvovtat Isocr. IV 113. dlxtjv eYXoftev 
TTaQ vftlv Isae. IH 4. 7. Din. I 49. rjv <^></'^/? TiaQa zoig 
aQyovoi ih'/:r]v tvj Ar. Eccl. 655 ubi lucalis notio proxime 
abcst a caussali; sententia eniin est, si qms multam alicui 
debet damnatus a magistratibus ; quod idcm valet de loco 
Lysiae XXTH 3 Slxag ofpXtayMvttv 7iaQa rvi jrole/naQXfl* 
et de loco Dinarchi 1 60 dnoq^evyuv jiaQa tovToig. itemque 
de Lyc. c. L. 54 a xariyvwaTat naQa Ttp ovvBdQit^. Deni- 
que dUag r^^eXov dcvvai traQa nolwi» Thuc I 28| 2. ^fo^ 
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vlnaTO 7iao^ Ifini h, c. ifiov dtxat.o%Tf>g Liban. do nalt. Toiii. 
Dl p. 362 cf. Bastium ad Aristaen. p. 240. Scquautur quae- 
dam locutionesy in quibus Traga ad verba loquendi apposi- 
tum personas indicat apud quM rerba fiunt. nag ifMi 
xaftt aov Xi^ovai fiaraia nal nagd aoi rar Sfnov Tbeogn. 
1239. 40. cf. Pscudopliocyl. 226. Theogn. 625. loyov nag 
vfHP noii^fa Dem, VI 32. nu^ o^il^ Idyuv £ur. Hipp. 989« 
noff* oxlffi pigfvati ib. 213. Xi/ecy naif ^fup Din.n 2.D6m. 
V 4. Vm 64 etc. drjftrjyoQeh Dem. XXIII 13. 

Oum luB coiiiungimus ea yerba quibus significatnr ac- 
torum aut pubHcorum aut prlYatorum ezemplar, pigDora, 
tabulasy litterae apud aliquem deposita esse; qualcB locntio- 
nes plerumque apud oratores invenimus. nagii ani naga» 
xarad-rjxag xaTed-ejo Lys. XXXIl U). diaS-rjxrjv Isae. VI 7. 
27. VII 1. avvd-r^nag 7ioiriaafisvog Aal ^ifievog Lyc. c. Leocr. 
23. ahriyga^pa y.atel^efte^a Dem. XLI 2L XLIIl7.XLVm 
IL Ad quarum locutionnm exemplar dictum est quod le- 
gimus apud Xen. (An. IL 5, 8) nag olg bc. -d-eolg rifiug irp^ 
^iXiav avvd-€fi£voi y.atex^eue&a. 

Localem intellectum naQcc cum dativo in hisce locutio- 
nibus retinuiti quas quia dativi loco edam aocusatiytta poni 
potest, dignas csse putavi quas afferrem. naQdt xQrjrr^Qi 
gilXoi ylyvovtm Tbeogn. 643. 493. 981. ngriTr^Qi naQa nXiqt 
olvonordtfov vuititt Xeyeiv Anacreontic. XGIV 1. Apoll. 
Rb. 158. Nonn. Dion. XM 15. Ikv^in^ n6atv nag oXw^ 
fieltiwwfi^v Anacreontic. LXIV 10. Sopb. 0. R. 780. na^ 
Saitl 9o%t%daa^k Qu. Sm. 11 148. nagh davsi %al olV^ 
Ts^TTMos hffiotiavTai ApoIL Rb. A 458 cf. Q. Smyrn. XTTT 
384. avlot xid^Qai na^ eUanlvy^i nikovto id. V 66. 
TV 134. naQtt deinvoig xai hti eiXanivaig Eur. Med. 194. 
Aescb. Choeph. 479. noQ^ Ttj nvXtiti xai TQanStij Plut. Mor. 
124 B. Saepius quidem noQa cum accusativo in his locu- 
tioiiil>uB posiLum est, quod ex usu temporali explicandum vi- 
detur esse; nam naQa noatv est per convivii tempuft, du- 
rante convivio. 

naqd cum dativo pronominis personalis vel nominit 
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proprii conitiiiotain saepins lociiiti (acdes, iemm) u\n ali- 

quis est; indicat^ qui usus omnino Francogallorum parti- 
culae cJicz rcspondet. 71 uq' uiioig etfai Lys. XII 33 clre 
cLez 8oi. TifCQ avT(i> yqdq^eiv intotokr^v DinarcL. 1 35. hccq' 
ifiiv itlO^si ohiuv Theocr. II 156 apud me deponebat am- 
puUam; ubi scholiasta liaec habet; xat eig %ov ol/.6r fwv 
noXXdxig Izli^ei, li^v XtjKvOov, diay 6 /(i'xAwi// o nufi' ((uii' 
id. XI 7. in liac nostra terra cf. schol. , ^caQct ylo^Ut in 
templo L. Eur. lo 189. TwgyvQiov nag ra oup Ar. Lys. 171 
cf. Thue. V 23, 5. naQ^ "^Q}] ^aivvai^ai Epigr. Nicenaeti 
apud Athen. XV 673 B, cf. Jacobsium in Auth. Gr. (Lips. 
1St7) Tom m 905 et Kuinoeliam in Fisch. animady. ad 
Voll, gr. graec. lU 2. 267. 

Localem slgnificationem qaodammodo retinct, sed ita 
ut iam in sesisum tranalatnm abeat, nbi de institutis vel 
condicionibns in ciyitate yalentibua agitur, eoiua generis lo- 
dslionee apud oratoret maxime exstant TtoXifBiav lunami^' 
adfievoi Iboct. IV 106. XII 54 SijftoiiQafiav Isocr. XII 153. 
fiaQ^ia na^ vfuv iariv, Dem, III 32. di^fioitqaria naQ 
tjfilv Isocr. VE 48. XII 153 etc. na^^ r^fiiv 6 drffiog xvQwg 
Dem. XX 107. 111. ovdeig naQ t^filv dreli^g ib. 13U vofiog 
imi ftaQtt Ofpiai. Her. V 88. vofiog /,eiTat Isoor. VII 39. 
Xll 193 etc. 7raQa toiq a/.h^ig dOiOfi/ioy Xen. Ilosp. Lac. 
VI 4. JiuQ avioig i'Oj.iifu.ov Plat leg. VilJ 841. 

QuibuB ezpositis tranaeamue necoBse est md 

B. alteram partem 

in qua dc eo iisu praepositionis nuQa eum dativo coniunc- 
tae disserendum est, ubi non ad locum perlinet, sed rebua 
quae ad animum spectaut aignificandis inservit; quem usum 
poBthomericnm esse iam supra diximus. 

£t primum quidem eodem fere modo quo latino apud 
naQa praepositione cum dativo coniuncta is significatur, 
apfntd quem qnia vel auctoritatem yel gratiam habet, quorum 
verborum numeruB permagnus est et BaepisBime quidem 
inde Herodoto cum naqd l^tur sv doxifteiv yelut 
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Her. VI 132. VI TT 87. 88. IX 20. Xen. Conv. V 1. Cyr. 
VIII 4, 23. Plat. Euthyd. 305 etc. Lys. XXV 24. Isocr. 1 12. 
36 etc. Lyc. c. L. 107. 110. Hyp. IV 28, J. eijSo/jfiflv %ov 
olvov Tiaqa zaig halQaig £ubul. com. (Mein. Ill 263) Ale- 
xis (ibid. p. 512) doxtftov elvai Her. VH 117. IX 41. do- 
fav ¥xeiv laocr. IX 29. XII 165 etc. evdo^ov elvai Dinarch. 
I 73. 75 et sigiiificatione oppoBita adoSoi ovrsg Xen* Oyr. 
Vn 5, 61. 

Paene eodem miodo verbum Svvaa^ai freqnentatum 
est, yel per se positum yel adyerbio adposito yelut ftiyctf 
ftiyi<nop sixmtibas. Herod. VII 5. VIII 29. Tbnc. I 33, 3. 
n 29, 1. VI 59. Xen. HeH. IH 10. Isocr. XVHI 41. Plat 

Gorg. 510E etc. etc. fieyu yrtQ dvvarai nortv ^Egivvg 7taqa 
T* ai^avdtTOiq rolg t vyrh yaiav Aesch. Kuui. 1)38. dvvarai, 
7ta() Lf.uv }.u y((lij Anaxand. com. (Mein. lU 181; dvva^tji" 
TUTOv elvca Pulyb. H 17. 

Addo ex ingenti exemplorum similium numcro haec: 
nQioTBveiv Xen. Cyr. Vin 3, 26.27 et 7iqwtov elvai Iler. 
I 115 in. tVxvctv Thuc. XIH 47. Isocr. VH61. Lye. c. L. 
150. Hyp. IV 8. 7. Aeschin. U 2. Dem. XX 147 etc x^a- 
TiarEveiv Xen. Cyr. VIH 4, 5. Localis notio Beryata eet: 
fjiiyag naq Jibg ^QOVotg Aesch. £um. 228. verum ad ani- 
mum translatum est qaodlegtmuB apud Herodotum VI 30 fii- 
yag yiypBTai, idemque Thuc. I 138,2. Xen. HelL VII I, 
44. fTOQd Tivi fiiyag ioTl Plut 914 A 926 K tijXixov- 
Tov slvai DemoBth. HI 13. iXaTTtav tlfil naq 

vfiiv minuB yaleo Dem. VIH 71. iTifti^&ff ttaqa Biq^ 
Herod. VIH 105 £ Dem. f. leg. 223 etc. et intellectu opposito 
Tjzificofiivog Isocr. XVI 47 et iv ^Tifilt^ elvai Xen. 
Mem. I 2. 51. Tifiiov slvai Her. VIII 105. Plat. Conv. 
209. fp€ Q 6 (.1 ev 0 V ov ra d&vzega iwv evvovxf^'^' ^ictga fiaai- 
lii Her. VIH 104. q)iQeo&ai ev TtQOTun^oet TiaQci T(ti fiaoi- 
Xel Diod. exc. p. 628 S. ev f4oiQ(^ jnelCovL elvai Pl. Crit. 
51. aeuvi] "Kal 7iaQa d-eo7g x,ai uoq dv&qwTioiQ Eur. Ipli. 
T. 1492 cf. Dem. XXIV 95. 

Sequautur verba quaedam verfiaadi vel commorandi 
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significatione intcr se coniuncta. ayoafpng ^ivrjfttj nag fxti- 
(Tiq) TfiQ yvtofiijg fidklov ]] tov t{jyov ivdiaiidrac TLuc. 11 
43, 3 atque ibidem /y do^a avxiov iraqd %(p ivtvxovTL dei 
Kui loyov ytai tgyov y.aiQ(i) au^ivrjoiog y.ai(demeTai, Etiam 
de affectibus qui in hominibus insunt na()d dicitur velut 
t6 Ttag vuiv 7cd&og nagov Eur. Hipp. 678. Jcag Tjfuv tjv 
(p6(}og ib. 1204. oi di Tig al6(6g ioTi nag avd^gco^ioiai Quint. 
Sm. XIV 433. ogyr] yiyvtiaL naq vfuv. Dcm. Vlll 57 cf* 
de fals. leg. 289. xaxovoiav acpavrj eyeiv nag kavT(7) id.Mid. 
55. Xiyerai Tode — tuv di nLativ o^i/.Qdv naq iftoi y exei 
Eur. El. 738. Plut. 737 A. ycvUvdehai ^iavraxov ndg Xoyog 
7iaQd Toig inatovoiv Pi. Phaedr. 275. 

Cum id quod apud aliquem est in eius potestate esse 
cogitari possit — eadem ratione qua Latini particuia pewe* 
usi sunt, nos praepositiouem bei usurpamus — „7raQa u 
consortio loci transfcrtur ad potestatem cum facicndi tum 
iudicandi^' (Eileudt Lex. Soph. s. /ra^a), cuius usus pauca 
tantum exerapla inveniuntur. Certissima haec sunt: naQ 
eavT([) t6 dUaiov tx(ov Aesch. Prora. 188. t6 y ev6e(iis //o- 
vov 7iaQ vfuv evQOv Soph. Ocd. Col. 1128. 7iaQd Tolg O^eoig 
6Ui] ioTiv Ar. Nub. 904. Av. 603. na^d t(7) ^et?) ioziv i) 
dycQi^eoTaTTj 6eonoTtia xai — iniOTTjfir] Plat. Parm. 134. 
'KQaTei 6" eJg t6v v6f.tov •/.eaTtjf.iivog avTog naQ avT(o Eur. 
Suppl. 432. TOVTtov ioTi t6 TtXog 7iaQ vfiiv Audoc. 111 41. 
iftneiQia 7iaQ iftoi Dem. de cor. 277. ehai naQ ox toIq 
(paoivafifp(OT(h Adyw Arist. Nub. 112. [ ^daavog 6eivr] 7taQd 
Tolg el66aiv Andoc. I 30. naQd Tovioig iazi xat t6 6vva- 
o&aL ^Xd^iTeiv ttv n6Xiv, ov noQa etc. Hyp. 11 12,25. naQ 
olg ioTL xai t6 yQaq^eiv Td xptjcpioftccTa ib. U 2, 25. Deni- 
que duos locos Sophocleos adiiciam, quorum alter in Phil. 
139 exstat naQ^ oV(/i t6 ^etov Ji6g o/J^nTQov avdaaeTaL. 
alter in Oed. R. 382 oaog 7iaQ ifilv 6 (pi>6vog g)vXdooeTaL. 
Neque aliena videtur esse ab hoc usu locutio 7taQ eavTtf) 



7) cf. der hat allein die tugenden bei sich. Weckherlin 428 (Grimm. 
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ytvia^tth Platardio ut Tidetar^ proprift^ quae aigoifiottt ex 
pertiirbati<me ad se redire^ sni compotem fieri* 

Non solum facultati faciendi, verum etiam iudieaiidi 
significandae nctQd cum dadvo coninnctum inBervit, quapro- 
pter ad verba iudicandi putandi reputandi adpoaitum est 
eadem ratione qua etiam nos praepositione M utimur cum 
dicimus bei denken, bei uierlegefk euius ueue tanta 
▼is exemplorum est ut omnia .adacribm nihil attineat Ra- 
rius quidem, nonnumquam tamen Terbum omiBsum est Tdut 
in loco Pindari (Pyth. 11 72) icaX6g toi ni^ov, nuQet jfrcet- 
alv aei xaXog quae verba cum Bosslero (de praep. ubu ap. 
Pind.) aignificare putaverim: ex iudicio puerorum , ( x ra- 
tione iudicandi quae a|)U(i pueros est. Item orniBsum est 
verbum in Eur. Baccli. 4(11 ^iaLvo^ieiojh' ol'd£ TQonoi — nag^ 
Sfioiyfi (pcoKov meo quidem iudicio. Maximopere placuisao 
haec dicendi ratio Euripidi videtur, apud quem septem eius- 
modi loci exstant: na^' r^puv ov aorpov «odfi, ix^Qovg Xa- 
(iovra tirj a/roTtoaod-ai dUrjv Hcracl. 881 ib. 370. El. 1015. 
Hec 1247. Iph. A. 968 frgm. 87. 956. Pauca eiuamodi 
exempla etiam apud Herodotum leguntur. ay^ nag* tjfiiv 
9(Hfiw%ca:ag fspofupog VU 235 in. et ovrog na^^ ifwi 
opofux tovto Sbuuog iart ipiqea^ai id. I 32. 

Sed longe saepisBime vnrbum iudioandi additum eat 
velut nttQa JaQeit^ x^iT?] Herod. HI t60. itixQ^ ifioi ngiTrj 
luL £p. I in. (c£ £p. XXIV fin», vno ao& .%^Tg) 
ttfoi aov xtti %avttt im^tt Taaai dintameuQ id. ep. XXIV. 
Verba in huiusmodi .loeutionibua uaurpata sunt baeo» doiwln 
6oMis naQ ijfttif ov fieficvkeva&at xcauSg SopkTracb, 586. 
£ur. Med. 703. Lys. VI 44. XXYI 19. Hjp. H 7. t2. Di> 
narch. I 105. Dem. XX 164. xniveiv Plat. Tbeaet 170 D. 
Lys. VI 54. Din. I 3. 94« 11 22. Dem. XX 88. otea^i Dem. 
XLI 29. T(p Xoyiafiuo ttavta naq lavrt^ axoncjv Philem. 
com. (Mein. IV 34.) 

Ab his non ma^no intervallo distant exliortationes ora- 
torum qnales sunt o /.t xp aa S-e naQ v^ir avTOig Lys. 142. 
Dem. iais. L 4. XXIV 167. Xoyiaao-^fi na^ vfiCbi av%Qig 
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Dem. Mid. cap. 21. XXll 22 etc. diaXoyi^sad-e Lyc. c. 
Leocp. 32 (cf. avvaloyiaaro naq cnfnp Polyb. III 98.) iv- 
(>vjit€la^e Dem. Mid. 53. axoftelts id. de f. leg. 29. 32. 
Quoniam mct^ cum dativo compositum ox multis passivis 
Yierborum de qnibus modo disputavimuB pendet hoo loco 
aptiBBime 

§. 14. 

de naftd cum dativo e TorbiB paBBiyiB auspenso 

dicemuB. Et saepissime quidem cum passivifl verbiB iudi- 

candi ^agd coniungitur : 6 di noif/Ttj^ ovSiv XBi^wv jiaqit %otai 
(fo^otg vevofitOTai Ar. Vesp. 1049. Lysistr. 10. nag^ uil^ 
yvntioiOL Jfup u^/tdOTatog ^eogilrai vnfui^eraL Her. II 145 
in. Xen. Mem. I 6. 13. Ages. V6. Dinarch. 1 66. 84. Deui. 
n 3. de coron. I8l. XXIX 26. XLIIl 22. Polyb. IV 17. ni" 
.atevetai Dem. XXI 1. XXVIll 5 etc. Polyb. ilI9. xsxQitai 
Herod. VII 16, 1. Dem. XXII 66. XXIV 173. Lyc. c. Leocr. 
110. Tlieocr. VI 37. nag ix-^^Qolg evae^eoTazog y.QL-dels Ly- 
cophr. Cass. 1270. do^aQerai naQa tigiv oiriog wg kiytttv ii 
Xjicfyftliov Dionys. com. (Mein. II 548) tavta ovx av eirj fio- 
vov fta^ vfiTv ovzwg eyvtoaftivu ctkk^ etc. Lys. I % JDem. 
Mid. cap. l^. XXIX 2. De quo usu ezplioMuio haec ad- 
dam. Quo modo praepoaitio naQd cum genetivo e paBsiiriB 
peadeiiB numquam Tioe praepositionis vno cum genetiyo 
fungitur^ eodem modo cum dativo coniunota ei ad paBsiYa 
adpoflita localem vim, servat, Biquidem locus indicatnr ubi id 
quod Terbo expresflum egt fit. Nam fli legimua apud Dinar* 
ohum (DI 22) inaivtta&at na^ia naaiv baec yerba n<m si- 
gnificant: laudari ab onmibufl; sed latdari apud omnefl; b. 
e. perflonae laudianteB sunt quaai Iocub ubi actio laudandi 
fit Yides etiam artissime hanc dicendi rationem cum ea 
qua cimi verbis iudicandi coniunctura cst na^d, cohaercre. 
Apparct autem, fure semper arbitriu scriptoris perraissum 
esse; uii'um praepositionem cum genetivo au cum dalivo ox 
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pafldivis laspenBam faciat^ qttoniani hoc in fatione eogl- 
tandi poaitom est; qnapropter bpioliy/uo^v saepe eafQ ge- 
. iietiyo^ nonnnmqiiain etiam omn datiVo conimigitur 'velnt a 
Xenopli. Cyr. I d. 4:8. Isocr. Xn 260. Lye. c. Leoer, 12. 
Dem. yn 18; 19. XLIV 56 eic. Polyb. UI 30 etc. qubd idem 
cadit in-^erltttm liym^M. Plat Tim. 22. 23.' leg. I 624. 
.l>em. 'VI!I 4. ' ^ d^ xcttfyvuMnai fiiv naQa i^xatortfr^ 
owedQUiff kctTHlirjffLatai di hfp ^fi&p %t3v dixa^eiv kaxop^ 
o}.Loloyeitcit Si ftdqa tto drjfic^ — vovtois vftdg ivav- 
%la ^prjcpiBto&e Ljc. c. Leocr. 54. 

Scd artissimis finibiis usus pracpositionis cum dativo 
e passivis pcndontis circuTnscriptus est, neque repcrimr nisi 
apud ]M I |:;iuca verbu iudicaiuli et dicendi, Ex Atticonaii 
scripiio alierri possunt hacc cxciupla; iiiti^iicti. 7raoa ^eotg 
etc. Xen. Mem. 11 1. 32 ad r>xcmphir 1 'cutionum rJiuov 
eivai j do^av lyFiv Himil. dictum; itcm rftiiu-nih-^og J.sucr. 
XVI 47. 7i<iou ndaiv avi^qfanoi^ a^ajtao%/ai ib, IV 4(>. 
XI 6 bis. Piut. 959 C. 

Recentiorum scriptorum haec sunt exempia. elaeia^ai 
na^a naaiv Aiciplir. X 35^ 2. iiBfiUrt^aai naq fffuv id. I 32, 
3. apnd Polybium saepiasime o vcrbis nominandij appeiiandi 
mi^ ipejidet Yelat m^cr foig h/yju»qUng 6 7cotafiog ^rgoga- 
yoqeiespat Bodeyxog 11 16 s. £ o naqa toig itokXoig X^yo- 
fievog i%kfj^eigt nqoaayoQevoftevog) noleftog I 65. 82. U 13 
bift 8?. in o^ ete;; etc.' ofiftili^^olvag xalkMsaL naqa y 
■ ifilv ntktl tiv Philox n 20 p. 1255 ttpud Bergk. ed.I£L 
ttSg^^-n&XXeSg '^tnjfiaiea^ai Phii Mor. 226 A. 

• 8. 16. 

De praepositione 7cc(Qa cura dativo e verbis, 
quibuscum nagd cum genetivo coniuugi 
. aolet; pendente. 

Ex eadem ratione qua et genetivus et dativus cum 
TTand verbis passivis adiungfi potest, nonnuiiHpiara sed ra- 
rissime iactum est ut aci yerbum; usitato more cum naqd 
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et genetivo dictum dativus poneretur, velut ad verbum Tvyxcc- 
v€LV, kafi(idveLV. Neque enira lociis unde «iliquid exeat, scd ubi 
sit indicatur. nctQ ix^Qoig 0^()i]v(oi' tvxsiv Soph. Ai. 907. Ar. 
Vesp. 14(52. Xen. An. 1 9, 29. (cf. Ti^iof^tai jcagcc ^eoig Xen. 
Meni. 11 l, 32 et locutioncs §. 14 ailatas.) tvyxava) nag* 
vfilv diicaitjv Dem. XXVll 2. XXXVll 60. XXXVIII 22. 
Xnyog anodnxTig ivyxavei naqa znig dxnvnvOL Polyb. I 5 f. 
V 9. 10. 11. dn^av ka^^uveiv nagd ilvi Isocr. XV 278. di- 
TiijV Dem. XXXV 47. dftliQnahp' la^iov 7iaQd jntjteQL Nonn. 
Dion. XI 241. tifj.rjv naQa ndoL x.Tt]aaaO'aL Lys. XIV 33. 
naQa liQnvidaig yXvKvv tkwv (iLmnv Pi. Pyth. U 25 cf. Nonn. 
Dion. V 8. 7iaQd zlvl X"Q^S 6(fdlecaL Isocr. I 29. XVIII 67. 
(cf. dLnrjv ncpELleLv 7(aQd T(p 7inXe(idQX({t Ly8.XXIIl3.) ovdi 
tLg dvT dyaif^iov iazL x^Q^^S na^d anL Theogn. 1264. Arist. 
Eccl. 582. toaze XeLtovQyeiv ^/.aoTnv d^LOvad-aL naQ vfj.iv 
Isae. VII 5 ubi Scaliger 7(aQ vfuov mutavit, quem secutus 
est Reiskius, sed falso, quod ex locis allatia apparct cf. 
Schomannum ad h. 1. Denique locum Alciphronis apponam 
qui 7iaQd tlvl ix^a^eiv scripaitlll 64 1 cf Plut. Moral. 37 A. 

§. 16. 

De TTcr^ff praep ositione cum dativo ita coniuncta 
ut dativus accusativi viceponi videatur. 

Notissimum est et Graecos et Latinos ad verba mo- 
vendi nonnumquam praepositionem cum casu quietis ad- 
iungere solere, in qua dicendi ratione breviloquentia quae- 
dam inest, cum motus atque consecutio motus una eadem- 
que enuntiatione comprehendatur. Ex nostra dicendi ratione 
et ex artis logicae regulis dicendum est naQ* avzovg ^dX^ 
lezo id(i}di\v, sed Graeci, cum condicionem iaciendi actionem 
sequentem simul indicare vellent nuQa di acpLat. (idXXet* 
idcodt]v (0 504) scribere solebant. Quod maxime in verba 
tid^ivai (idXleiv lardvaL ^Lea^ai cadit, tam saepe ab omni- 
bus scriptoribus cum dativo eomposita ut pauca exempla 
attulisse satis sit. t(^i yidga icqulov [xniQuv O^iaav q 258 G 
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188 etc. Tcccfad-d/iavoi naq^ i/noi Tavca Ar. Pac. 1207, Trap* 
olt.* hii^r} Tot xp^/'CfTot Antiph. VI 50. bv ts ffiXia 
%t,^ipai xal nag^ nvdQdai TOtoiroig Thuc. 111 5S. Eur. 
Iph. A. 723 Pind. Nem. X 48 OL VIU 17. cf. Nonn. Dion. 
XIX 57. XXIX 94. sententia translata: xatad^eo&s tr^v 
Svvwtv TroQ* ifioi Dionys. Chalc. II 3. tnag naq* ifioi ad 
me assistens Plai Prot. 310. B. Ar. EccL 682. nnQa Jd 
xa^i^ao uim ^2 100 etc Qa. Sroyra. XII 334. nad d* 
J^p nag Zt^vi 0)520. ^28* na^ Hi ol eiae QsoxltfA9vov 
o285. Q 572 etc na^ai noai xdnneae '^ftog O280. A 617. 
Quint. Sm. IX 191. XII 384 etc. QuibuB exemplis, — et 
profecto multo plura addere poteram — comiuotus non 
posbiiiii nou iuipugiiaic Iviucgori scnteiitiam qui vcrba apud 
ThucydiJera V 67,1 TiaQa auToig oi ini QtJ(jc/.i^g cx 
praecedenti vcrbo y(.ct^tm:avTat pendcre neget, sed verbum 
iqoap cogitatione addendum esse censeat. 

Alterum est genus eorum locoi lun in quibus, cuui Grraeci 
rem quae iuxta aliam reiti porrigitur, ciim accusativo et 
fraQa coniungere soieant, negiecta hac rationo dativo utuntur. 
Maxime huc pertinent ea verba^ quibus ad duvii, maris 
ripas aliqaid lieri indicatur. TiaQa ^t/noevTt -O^iwv Y 53. 

(sc. noTa^og) yia&aqbg 7iaQa O^oksQoiOL Herod. IV 53. 
i nagii nolu ^imv novafiog Poljb. II 5. V 1, qui usus 
rarissimus est; nam longe plurimis eiusmodi locis accusa- 
tivuB posituB est. Ubi verbum porrigendi vel movendi non 
ezBtat, poetae quidem saepius daiivo usi sunt velut AlcaeuB 
IX 4. DiphiluB I 2. Xoiopban. U 3. Pind. Isthm. VU 19. 
Aesch. Sept. 373 etc etc vUvBa&ai plerumque cum naQa 
et accuBativo coniunotum eBt, sed J 536 legimus iv Kovit^i 
noQ^ alXi^Xoiai. Tetaad^rjVy cf. ^544 *f^25. Eur. HeL 1673. 
Apoll. Kh. ^223. Nonn. XXll 374. idem de verbo xktvs- 
o^ac \sdet: TiaQ^ d/J.i Xoiat -K/AV-b-irLL (^uint. Sni} iii. XIV 173. 
Dativnm et accusativum in uno enuntiato usurpavit Colu- 
thus 217 — 9: naQ' uaftevdg ^EQt^dvd^ov 2i7rdQirjv xty,kiftipt^v 
iyorjoe naq^ EiQUjTao ^aidQOig. 

• Gartluiy Btttili«ii« in. 4 
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§ 17. 

Quibus expusitis ut finem huic disputationis parti im- 
ponamus postremo de negiegentia quadam, recentioribus 
scriptoribus propria; dicendum videtur essc, rjui rcbus 
quae m aliquo loco versari diceudae eraut praepositioQem 
na()d c. dat. usurpavcrunt. 

Cum apud Atticos scriptorcs nullum eius modi exom- 
plum reppererini; ne(]ue exatare yeriBimile sit, iocum Oratiia 
comici (Mein. II 1, 1 Ki) /raQa %£^at di firjlov txiav cnm 
Meinekio in fisrii etc. corrigendum putayerim. Maxiaw 
poetae eptci recentiores talia cxempla pmobont velut Mobt 
nus: iauBqijj naga kiiAvt^ ^txvog tkoioav XXW lILAQS tt^ 
^Aoiimmo ^ei&QOig kovofiiyf^ id. VJLl 180 dyifioun^, 
ddipvfi aeievo qtvXXa id. III 147; sed ipsiuB Uixai froades 
Tontis movebantur: na^ ^iddi lijvt^ fidr^vg noSaip iMd^ 
fieipo naXfii^ id. I 32 m^§ag naqa %^oyi fiikafipa ^Opp. 
Cyneg. II 468. Quint. Smyra. UI 741. X 326. XIH 303* 
Vide Kochlyum ad Qu. Sm. IV 6 diBgentisaime de ikee 
UBU disputantem. ... . 

lam restat ut .- ..^ii 

§ 18. ^ ' 

de u&u praepositionis 7iaga cnm substantivis e% 
pronominibuB coniunctae 

nullo verbo addito paucis agamus, qui usus ex eis quae 
iam disseruimu» facillirae explicari potest. 

Homericum oxcmpium praepositiouis JiaQa cura solo 
Bubstantivo coniuncta(; non exstat. Localis notio plerumque 
servata est, ita ut verba ehai dcaTQifieiv similia facillime 
cogitatione addi poflsiut tovg Ttaga off iai cpvyddag Thuc. 
VI 7. iv vfilv Tolg nttQ* Evqwt(^ Eur. Andr. 437. tig ^vrjttov 
naQ* '^'Aidfj id, Herc Fur. 491. Med. 1059. tdg naQ^ latoig 
ixXtnnrna xe^x/dat: Eur. Baccb. 1236. ifinoQta rd noQ* 
vfiiv Dmxk, VII 12. voifg noifd toig gtHotg nXovtovg Xen. 
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Hier. XI 12. Memor. II 7, 4. ol nag' i^^ih nlxhai Isocr. 
IV 123, 150. ^r^TOQeg Isocr. V % Bem. XXIV 142 ^ttoQoi 
Plat leg. XII 953. dfKaen^tov DenL VII 9. etc. etc. 

Ad rem pnblicain legumqtte auctoritatem spectant haec 
exempla, ab eorum yerborum ttsu non alienay de qaibua 
p. 42. egimae. ^ ftag' r^fihf dfjt^okQcnia Din. I 25. noXptBia 
Dem. XX 106. t&g nat^a aq>iaL dvvamdag ixfictXopwsg Lys. 
n 18. 6 naQ^ ^fitp vo^og Eur. Iph. T. 465. Ljb. II 25. 
VI 16. etc. etc. 

Deniquc translate du robus quae penes aliqueni sunt: 
t^vfj ncxQct aoi Plat. lo. y.VA. Gur*^. 452 C. 7i«dt;//tt id. 
Phileb. 42. doyfia id. resp. 111 4i;3 leg. VIU 7!H, 79R. dn^nt 
Lys. XIX 34. hr/ng o naq* avt(i* ratio ama Plat. resp. IV 
440. Phileb. 11. Soph. 251 D. xa ^rag' yjuiv xullr^ Phaedr, 
110. Isocr. X 60. ij QrjtOQixrj qaviaota /.cti rj nafja ^roirjTaig 
Long. de sublim. XV 2. yMTai^aoaig naga [olg av^fi6%0ig 
zov 'Ptofiaicjv noXitevfiazog Poiyb. 111 90. (Cf. p. 44.) 

Postremo noanuUa exempla usus eius quo cum dativo 
jw*ono?7tmwm praepositio dicta est, aflferam: fcoXv dgijiivTatos 
/j /f ji nag^ rjfuv Ar. Vesp. 279. Xen. An. IV 3, 29. I 1, 5. 
Hell. IV 2, 5. avTOVofiovg xai zag ev Tfj ^Aaic^ noXBig elvai 
&gn£Q Tiai tag iv naQ ^lv 'EXXddi Hell. HI 4, 5. va 
naQ* ifioi kXia-^i avfi %u>v oikoi Anab. I 7, 5. Dem. XX 
108. naQa aoi naXtag Xen. Oyr. VH ],t6. Isocr. 
n 17. XVin 10. ofiixQOP vb noQ^ r^fuv xai da&evis ntai 
ipavXoVf 70 d^ iv navti &avfiaav6v Pl. Phileb. 29 B. 



CAPUT TERTITJM. 

De pra^Mmtiom naqa cvm accuaaiivo contunda. 

Latissimc patere hunc usum mnHim non est; accusa- 
tivus enim quem apte casum generalem appellare possie^ 
ut olim, quo tempore lingoae Indogermanicae unius lingoae 
▼inculo tenebantur^ soliu caftua obliquae iuity ita posteriore 

4* 
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tempore pro ea qua viget vivacitatc iterum latius patere et ex- 
duais reliquis casibus soIub regnare coepit; quod cum om- 
nibuB linguis, tum graeca demonBtratur. AnguBtisBii)!^ enilii 
apud Homerum finibna usus ^caQa eum accuBadiw eircum* 
Bcriptus ^st, qui Bemper intellectu locali bac praejM^itioM 
uflus duobus tantum Iocib intellectu latinae particulae jifM«ir 
eam UBurpavit, imtgit fifnQov ^787. ndg dvvafUy SH&S^ 
semel notione temporali posuit I 470 fta^^ wierag, \ 4 
nagd cum accusativo coniunctum duplicem potisslfeMtii 
usum babet: 

L additis verbis movendi personam vel loeom lodlcatitqM 
motuB £i, in cuius vicinitatem , dirigitur (sm ^. km).UdH, 

n. adiunctts verbis notione et movendi et quiesoeiidi pHH»^ 
ditis personam vel locnm indicat iuxta quem quid.ilMI 
vd praeter quem quid movetur (an etiraa eniktHgf ^mk 
etwas vorbei). • j^tiitA 

Et primo ioco dicamus ' . . tu;^ 



§ 19. 



de ita^d cum accusativo locum vel per80^naj]i|^^ 
quo motuB dirigitur significante; verbt^. 

\$undi additis. 

Quod iam dc usu huius praepositionis cum irf^nrtivo et 
tivo coniunctae disBerentibus nobis dicendum fuit» idemi 
na^ cum accuBativo valet: hano praepositionem ia piroi#. 
certe oratione a rebus inanimis fere esBe alienant Bxedi- 
plum Herodoteum est I 48 diimfi^s ^iaga ra ^if^i^onj^UK 
Tolg &€onQ6nwg, Z^opbonteum (ELelL II t» 5) na^^ 
Ixaofi^y povy ^^ffcrJy ubi' vcri;^ paene idem valet qiio4 
vavrai^ «ed ^rei notio inest in looo Plaftonis (Pbaed«0li3 
ag^it»sitat naq M(r%ata xi^^AxBnovciddog Ufivtig, quodidiM. 
e^t in loeum Metagenis comici (Mein. II .2, 753>^4t€^ 

y/w .lApnd li^am (135) naga toig vofwvg H fttitr kgihinHr 
lAfileges quasi personae, quoa «dimufl^ cagkantur eHiK>ii«y' 
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lam Tero lioc monere lioeat, satis raro nai^d oum ac- 
cuBatiTO e verbis eimdi suspensum apud omnes omniam 
temponim scriptores inYeniri, Herodoto et Thucydide ex* 
ceptis^ e quibas ilie cirdter CL loeiSi hic drciter LX hanc 
particnlam ita asttrpayit,' com in HomericiB carminibas 
duodecim tantam exempla exstent 

Nutnenim autem verborum e qaibos ^o^o cum accu- 
satiyo pendeat, comparatum cum eorum numero^ e qaibus 
na^ cnm genetiyo suspensum sit, parvum 'esse iam inde 
intellegi potest quod semper fere verba eundi, rarisBime 
mittendi sive portandi, omniaque semper sententia locali 
usurpata cum naQa et accusativo couiuiicta sunt, e quibus 
baec attulisse miki satis cnL 

Saepius tQxea i)^ ai cum naqa dictum est velut a 285. 
Hymn. Hom. V 360. Herod. I 159. III 69 etc. Callim. in 
Dian. 181. et comjHjsita i^tQX^oi^aL Tliuc. IH 34. naQt()- 
Xead^ai Arist. Nub. 853. egeXd-eiv Her. II 64. III 3. avO.lhov 
Tbuc. VIll 50. Item iivai et composita, velut ^ 347. 
/657. .^617 et BacchyL 23. Pind. Pyth. VIII 62. Isthm. 
VII 3. etc. etc. Nonn. Dion. XXVI 42. nQogtivai. Xen, 
Hell. n l, 5. dgiivai Herod. 199. Thuc. H 51. Xen. Anab. 
I 7, 8. ayyelit} naQa fiaaiXia avi]u Her. V 108. amivat 
naQct g)iXovs Tbucyd. VI 50. naQa zrjv ywaZxa Long. Past 
ni l^. Tfxetv, «ipixveia^ai. ^aivBtv et eomposita. 
noqevead^ai. q>oizav Herod. I 96. nonnnmquam ea sen- 
tentia usurpatum est ut significet coeundi caussa adire ali- 
quem, velut Herod. 11 66> 111. IV I, Lys. I 16, cf. § 19 
nbi eodem intellecta ipoitav nQ6g — dictum est. Ut qtottav 
ita etiam alia verba bac significatione cum nagd coniungun- 
tur velut nwg na^ KMffovv ?^X&s ; Hippon. LXXXVH. et 
dfpmvBio^ai Herod. U 66. Raro cam naqd dicta sunt 
verba oX%ta^ai y 414. Ar. Av. 1269. PlatMen. IX.iioIbiv 
Pind. Nem. VH 33. Pyth. JH 69. Vm 89. Nonn. Dioli. 
XXI 143. XXXIII 167. OTslxeiv Eur.El. 173. fiadi^etv 
Pl. Protag. 310 E fioTj&eiv Her. IX 57. hetXav Jthg odhv 
uaQa Kqovov tvqoiv Pind. 01. H 77. T^e^^^*' Hymn. Hom. 
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V187. Theogn.856. Long. Past. lU 33. g>evy€tv, av (T h 
XtT(ovi tiovvdj jxaQa trjv q^iltjv yivaXnca 4p6Vfeig Bacchyl. 26. 
Herod.i55. ThucIVll4. Plat Theaet. 181. et Ofrevdeiv 
lui. Ep. Xn. RariBsiaie cum naQa comuncta inyemmus 
verba aTEodij/ieiv Herod. III 124, dfrelavvsiv ibid. 
IX 23, 39. nUiP ib. HI 125. Xen. Hell. H 1, 29. Thuc. 
n 31, 94. ef. ftXmfjutkeQtt iyivsro feoQ* aXX^Xovs id. I 
8» 2. ftttQ* dlX-^lovg iftifnoyovTMv Thuc. I 13. 5. et 
inefiiywvto ib. H 1. cf. V 78. dvaxcogeiv Thuc. 1 2. 6. H 82. 
^ftoxtaQSiv Vlll 45. Ttag' 'AS-rivaiovgftBvaxd^ao^ai ib. 
I 95, 4. et ftSTiavrjaav ftaQa tovs ^ansdaifioviovg ib. I 
107, 7, Tefictyt] avioO^ev avrofiara nBTtvtyfteva sig to exofi 
qcTTBi^ %a dt 7caQ' avxu) tlo uodt. Mctag. com. (Mein. II 
2; 753.) Omisso verbo euudi legiinus dLVQO naQ^ 
Arist. Eccl. 695. Plat Theaet. 144 D. 

Satis raro naQa a verbis mittcndi, portaiidi buspeotsuin 
legitur, e quibus ntunEi v saepissime usurpatum est de 
mittendis legatis, nuntiis atque eiusmodi hominibus velut 
diifrbf.iipE ^eononnoig Her. I 48. x^^Qvxa i^entuiliav Thuc. 
n 5, 5. Ar. Av. S44. .5. 6. Her. I 212. ayytXovg Her. 1 141. 
Thuc. IV 78 etc. dyyekirjv Her. 11 114. ni69 etc. nifineoOai 
ib. I 46. (lul. Ep. 48 fin.) fietajiBfJitpdfisyog ftaQ^ homov ib. 
in 50. a quibuB yerl»B intellectus verbi nQea^svea&a i 
proximc abeet cum fiaQa compositi a Thucydide I 28. IV 
41. VIll 71. 

Verbi (piQBtv cum ftagd et accusatiyo coniuncti haec 
ezempla suffidani iqtSQov (sc Thv Ix^v) ft. tov noXvxQd" 
Tsa Herod. III 42 cf. VII 133. Plat. Phaed. 116 B. XQWaai 
tpsQOfihotg ftag *A^ijvaiovg Thuc. IV 87. & fiif ftoQ r^fiag 



7) Eadem latione qna nvQa etiam geimana piaepotitio M yeibiB 

eandi additis cum acciuatiTO ad diiectionem indicandam usorpata est, 
velut ab Ulfila. jah managai gaquentun bt Marthan jah Marjan. lob. 

XI 19. saepius a Luthero : rhe clenn er nalie -'"'/ sie kam. I. Mos. 37. 
er him hart bel mich. Dan. VIII 17. vid. J. Grimmii Lex. i. 1347. cf. 
verba beien appropinquare, accederCi et beifaihren advehi. 
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Blt6(p8QB Eur. Andr. 177.^j l^yeiv Herod. I 86. 156. 11 162. 

III 14. 121) ete. Ar. Pac. 884. Xen. Aii. II 4, 18. Plat. 
Gorg. 478 A. Koun. Dioii. XL 2G. Quint. Sni. VI 140. 200. 
anayeiv Herod. 11 114. 111 138. VTLl 129. indyeiv Yl 119. 
uvayiiv VI 41. 104. Xen. Hell. I 4, 6; 17. sBdyuv lulian. 
p. 20 D. ua^' "Jidtjv Katr;yay€i; Eur. Heraclid. 949. 

xo/iitlEod^ai Pind. Nem. III 45. Thuc. VIII 28. tto- 
Q€v€tv id. Pyth. XI 21. ixpBiknov ^iaqa aq)dg %ov xovv 
Tbac. II 76, 2. Omisso verbo naQa Tlavaaviav eniazolrjv 
&9%mmB^t avT(ii Thuc. 1129, l. et similiter dictum : Tdv» 
%uXov naqd tovg alXovg xavad^aaij ubi notio mittendi la- 
tet; nam plenius scriptum foret Tdvralov 7iaQd toi\ aXlovg 
dfayovta xatadifaat id, IV 57. cf. Amoldum et KrUgerum 
ad h. 1. 

Nonnomquam sed rarisflime gubstanttva verbifl a nobis 
enumeratis respondentia cum naga conatruuntury ab Hero- 
doto potisBimum et Thucydide et Xenophonte et Platone. 

aniSiS Herod. U 116. HI 69. Nonndla Bubstantiya 
comppsita cum o<)og yelut &'yo<9og Herod. Y 51. 54. ig>odog 
Thuc. I 6, 1. V 35. 1'godog Herod. lU 118. Xen. Cyr. I 
3, 14. et oddg Her. V 50. xaTag)vyrj noQa cpikwv ztvdg 
]] oIkeiojv Thuc. II 17, 1. o aToXog iail 7iUQd zov IrjQea 
Ar. Av. 4G. intfi i ^lac; oiar]g naQ^ aAArJAorg Thuc. V 78, 
cf. 7(iii>' dXXi]Xovg iHifuoyoviwv ib. I 13. II 1. denique twv 
dyyi)iit}v yevia^at iu)v naQa rov fiaoiKia. Plat resp. II 
360. nuntiorum ad regem sc. mittendorum. 

§ 20. 

Neque taraen cum movendi verbis tantum, sed etiam 

cum cis quae quiescendi iiotioiiem luibcnt, accusativus a 
n<xo(^( praepositiune suspcnssuB coniungitur, ut nou iam lo- 
cuui in quem actio dirigatur^ aed prope vel iuxta quem 

8> Pauca eiTisdem diceiidi rationia exeiiipla etiam nostra liiigua 
praebet veiut : dd ntaa diu wdpen bi in truoc liit. 81142. Grimm. lej;, 
I 1347. 
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fiat^ indicet; ad quem UBum ab eo de quo modo disputavi- 
mus transitus fit aliquot verbis quaUa sunt mrjpat. ^sa&ai, 
xl^aad-ai. Nam naqa cum accusativo e certas quibutdam 
formis verbi iotavat {kjQT, 11 act; perf. act; praes. med.) 
pendens locum' vel personam et ad quam quis adsistit 
et iuxta quam stat Bignificat , ®) velut (nrj naQ^ ^j^vtivoo^ 
Q 411. U 160. at?^T6 7iaQ* i^ii jcXrjaiov Ar. Lys. 1122. 
yvvr^ oiriLo iiaQ' lcvdQa Ar. Lys. 1275, 6. (ndg itag* 
Cii inv Pl. Phaedr. 116 C. Ar. Vesp. H)S3. (ni] na^u arad-- 
ftov itytog «33*1 v/ 458. 7c415. (p aXXd ni 7iaQu 

ze 7ivQav z('(pnv a'>* — naQd^ivoi ordv VhA. Isth. VII 57. 
yh'i)(U(ito 71UQU iitofiov ordvTeg id. Kfm. \ praesens 
medii cx^^tat 314 /r«^' wkcoo ct x233; pertectum 
activi TTagu loviovg Imaoav Herod. IX 28. ^*v, 

Eodem modo quo orTjvac verba ^^ea-^ai.^^) xa%^iC6<" 
ad"ai* naQi^ea&a i. 2'C£i> medium quendam locum inter 
eum usum pra^sitionis quem g 19. descripsiiuus et eum 
de quo boc loco dicendum est, obtinent ; nam ^ea^^ai naga 
%tva adsidere et ad et juxta aliquem significare potest 
uti liceat hac constructione qua ad iliustrandam senteutiam 
opus est; quamquam a latina lingua alienam esse non 
ignoro* — Exempla apud omnes scriptores tam multa in- 
veniuntur ut pauca adposuisse satis sit: ^sa&ai d51. ^ 18. 
cci4t1. Longin. Past. IV 23. Tia&iiBaihai Tbeogn. 1217. Ar. 
Eccl. '617. Xen. Comm. I 7. iviax^i^tto naQ& tavg nodag 
iuw PJ. Prot 310 C. resp. I 328. rjaQtCeo^ai tioq' io&Aov 
dvdQa Theogn. 563. item verbum i^od^aif utpotc quod per- 
lectuni praeseutis ^teolhn. csse cogitari possit cum naQd et 
accusativo iuugitur. Ar. Vesp. 392. xaV^ijfuvos Tcag^ ifii 



9) rf. er hm tmd irat bei daa rad. Lutli. Ezech. X 6. 

er trat dUS^t b» dm EngeL Klopst. Mess. XII 173. 

cf. Giamm. Lez. I 1347. 

10) ob er gei-^hte nider bi sie sitzen. gr. Pud. XXI 12. 

96tz€ ddch hei den etein AeeL Lnth. vers. I. Sam. XX 19. 

Gxinun. Les. I. 1347. 
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Plat. Eothyd. 271. Isae. VHI td ad quem locum cf. Schd- 
mannum. 

Denique ▼erbnm ti&Bo&ai apponam, de quo idem ac 
de verbifl airjvai et eCs&diXi valet: ^fftfvat nag^ ^AnoXXutva 
^QOvovg Pt. 01. XIV 10. ttaQ avr&vg %a HfrXa %i&9a^at 
Thac n 2 arma iozta ipeojrnm arma ponere i e. anna 
coniungere. ^ifitpoi fioQa pfvainag Plat resp. V 465, id est 
ubi comparantee eaque deponentes apud mnlieres. i&eto 
atfpdrjxag naQa tt^v fir^TeQa %tav 9mv Dinarch. I 86 ta 
fjfitaea Ttaatfg ovairjg i^aQyvQtoaayta &ia9'ai naQcc oL 
Herod. VI 86. § 1 . * in quibus dicendi formnlii : deponere 
apud aliquem oratores itaqa cum dativo dicere solitos esse 
Bupra demoustravimus p. 41. cf. Scliomannum ad l^ae. 
p. 387. 1=«) • 

Differunt autera 7iaoci cum dativo et Jiaga cnm accu- 
sativo iuncta eo maxiine qnod res per dativuni cum nagd 
dicta non tam iuj f.a quam ajtu<i aliquam rem, in vicinitate 
rei versari cogitatur; cum rcs per accusativum cum naQa 
coroposita ad latus rei, juxta, prastet aliam rem posita sit; 
nnde apparet ex eodem verbo, prout res poatuiat, modo 
eum dativo modo cum accusativo praepositionem composi- 
tam pendere posBe. £rgo verbo movendi addito ugniBcatur 
I. a) alteram rem mxta, eecumdum alteram moveri. (neien 
etnoaa hm,) 

b) praeter (trane) alteram moveri. (an etwaa vorbei.) 
n. verbo quiescendi adiuncto sententia ef&citor^ alteram 
rem iuxta alteram porrectam, extentam eaee ita ut ^a^- 

aXXi^hug positae sint 

11) Valckenarii scutentiam; detpriorom esse lcctionem TjaQct ff/, ot 
ncepn oo( m trxtii reponendum ad exemplum verborum Isaei apud 
Diou. Ual. (II p. 167, 49) exstauLium, ovori^ fiot na(ittKafa&-iqxtjg naQ* 

Evfitt»u TovT^ probare non posBom; cnm et exempla allaCa et 
latio dooeal n«Qit ei lectiMune dictam eMe et ezemplnm ex baeo 
petitun miiiime huc perttneat 

12) cf. bi die ist ge«M eddd MBuia Motfdulend pass. K. V 25. 
Gr. Lex. l 1347. bei die wage An» 8eorpion geeeteet Opits 1 92. 
U 52. 



58 Rau 

Sed videamus iam de singulis et primum de locis ubi 
adposito aliquo verbo movendi de personis vel rebua iuxta 
aliquam rem euntibus vel sese moventibus agitur dicamus. 
Praemittatur, in longe plurimis locis huc pertinentibus rem 
iuxta quam motus fieri dicatur, mare vel fluviimi vel ripam 
aliquiim esse, quod ex natura rerum facillime explicatur. 
Pauca tantum exempla apponam: /^^ naQa i^iva d^aXdoarjg 
A'6Ti T40 naqa x^iva alog ^aditeiv Constant. phil. I 75 
(Bergk. Poet. lyr. III. 1086.) Dem. XLV 68. naqa ^iva 
i^alaoarg d 432. naQct zrjv d^dlaaaav nsQinaTei Pl. Gorg. 
511 E. Lmn(iag naQit rov nma^iov Herod. II 29. 7iaQa7rrj~ 
daxe naQa xlmi^iat^nv xai i^iv^ aXog Ar. Vesp. 1520. eQnv^ 
t(ov 7iaQa ^iva ^aXdaatjg v. 220. dXvGiv 7iaQa if^iv^ ockog 
il 12. ovog 7raQ* aQni Qav uov A 558. naQO. 7cocapLov Tra- 
(fo^i\uTO fl> 20C. aTVfpluvg naQ^ dxTag ^eiveiai Aesch. 
Pers. 298. Hymn. Hom. XXI 2. naQa kevxoq^avr^ ipdfiaO-nv 
€iXtaa6f.t£vai Kv/Ma ydfitnvg eynQevaav Eur. Iph. Aul. 1054. 
Tov d^avTov naQa xfitAoc; lXtao6(.iavov noTaftoin Apoll. Khod. 
/'1277. /^oaxfiTOft naQa noia^6v Her. IX 93. Apoll. Rh. 
B 500. Ttttaoav (sc. ro tifiaTa) naQa ^iv^ dX6g t94. Sae- 
pius de exercitu iter iuxta ripam, secundum fluvium faciente 
legitur noQevea d- at naQCt tov noTaft6v Herod. V 100. 
Vm 33. Xen. Hell. IV 5. 5. Pol. lU 14. 50 vel xofti- 
tea^ai Herod. V 43. VII 49. § 1. 193. Thuc. II 83. 11181. 
Pol. I 21. 29. 39 etc. Similia exempla sunt: naQ^ avTijV 
Tr^v vntoQeiav tv^v dvva/itiv ayeiv Pol. V 22. 69. nXeiv naQct 
T^v yijv Thuc. U 90, 3. VI 13. VUI 104. naQa Tr^v i^jiet- 
Qov elyov Tag vavg Herod. VI 95. Sed satis superque huius 
modi exemplorum attuli et facillime plura afferre poteram, 
itaque iuvabit nonnullos locos adscribere ubi cum alius ge- 
neris substantivis na^d coniunctum cst velut naQct Avdiov 
uQfia neCog lyvexwv Pind. frg. 222 Bockh. (Bergk 190.) quae 
est proverbialis locutio de infcriore qui frustra certat cum 
superiore. naQCi vavv l^vet — deXffig Pind. frgm. 258 (219) 
iuxta navem celerrimo cursu delphinus dirigitur. SitfQoio 
naQct TQoxov i^exvXiadij Z42 ^^394. xa^/^x^ ifiavrdv aig 
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aynvnm' ndga Ear. Hel. 1614 cf. Pl. Tim. 77. xakij 
^fivyki]g i^^Qinovoa naga ivyov P 470. T406. cf. P 297. 
Xinaga di nag* av%ha asur* t&eiga Theoor. V 91. Kovta 
nagit vgoxhv fterafuavios aq^ Simon. 16. (Bergk poet. tjr. 
p. 1122.) 

DH&cile noiminDquam est ad intellegeiidiim utrum no- 
tionem ftixfa an praeter naga cvm accusatiTO comunctom 
habeat 

Sed praetereundi notionem aperte hi loci continent: 
toig iftov iQXOfiivoiOi nag^ r^Qiov eltnave xaiQEiv Erinna 
V 3. Xi^i dtdt Avdciv nagct rov ^Atialuo tvftfiov Ilippon. 
XV 2. ooTig ifiov naQa aijfia qfigeig no6a Callim. Ep. 
XXI \. XXXV. Uvai naga noliv Herpd. IH 14. oV di 
nag' "iXov ovfia {.liooov Kan nediov, nag iQtveov ioaei oiTO 
tifuvoi nohog A 166 sq. A' 145. yalav — naQa lijv 
Avkida fietoroat^ec Apoll. Rh. A 1779 ci\ y 172. naga 
Tovg ^aditoviag Totytiv Xen. Cyr. II 4. 29. naQ^ airag 
tdg nvQajLtidac, ylverai o nloog Her. Jl 97. naQtTikwe 
naga tag nQutgag iwv vaiov Her. VII iOO. Xeu. Hell. I 5, 12. 
Notionem praeter omnino nagd habet iu locutionibus ; in 
quibus flumen praeter urbcm fluere dicitur:- naga ttjv 
nohv ^iei notafiog Her. II 32. I 188. 189 sq. Thuc. II 
l^. Xen, HelL V 3^ 3. quales locutiones ad ridiculum ar- 
gumentum detortae Bunt a Teleclide comioo (Mein. U 1, 361.) 
^a)fiov eQQBi naga tag xkivag novaftog %Qia &SQfti[ «r- 
Xivdotv. naqa t^v nokiv nagaQgiu notafiog Her. VI 20. 
Vn 200. Xen. Anab. V 3, 8. r/xrai %6 vdatQ nag& noliv 
Her. n 158 et similiter dictum iiei naQa tt^v vntageav tov 
i^QBog Her. VII 199 cf. 11 99 et Nonn. Dion. HI 5 naga 
TfXi^a aQmov odevexo vSfog, 

lam Tero transeundum est ad eos locos quibuB adiuneto 
▼erbo qweeoemdi rem yel personam ad. latuB rei, iuxta rem 
porrectam yel exteasam yel aimpliciter sitam esse ex- 
primitur. 

Hunc in modum sreographici scriptores hac praepositione 
utuntux in dcscriptionibus velut Hnvri 7iaQ' i]v lo Kdaiop 
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ovQog teivti ller. II 6. III 5. 7ic(Qa rrv ^EXXr.mmvcnv na^ 
QaxtzciTui id. IV 38. kif.tvrj TtToctfifikvrj jcagc) zo niQog id. 
I 189. II 150. Tf^g di JJaioviag nctQo, xov *'ABiov noxa(.iov 
axEvr^v tivtx xax^r^KOioav h.Ttjaavio Thuc. II .99. Si- 
milia leguntiir apud Herodotum VII 173, Platonera resp. 
VII 514 Demosthenem LV 16, Oppianum Cyn. 11 115 
naQai .nodag ^Efifihavoio nediov nBldyi^ev. Saepius dfi ur- 
bibttS;. aedibiis eto. ad ripam fluvii sitis nagd usurpator 
yeliit vf^aoQ xeifiivij noQa h Bov^oi ,Herod« 11 
156. 149. Vn 189. ftOQi^ tavtfjv t^v 7i6ktv ijv nvQafils 
Xeilopli. An. III 4, 9. Her. Y 45. Seifiafisvoi molUd^r 
fiaQot fiQOXoog notafioto Welck. syll. epigr. 209. Deiikde 
de honunibuB vel populiB iuzta mare vel flumen vel nilbM 
habitantibuB velut Z 34. B 522. Kia Ther. 634. om* 
evaie noQa — alaog Qu. Sm. Vni292. naQ*' vdwQ vaUonk 
KvQijvrj Hes. frgni. 55. vdaaato noQit x6Xnov Maaaayhrjv 
Nomi. XL 287. Soph. Traoh. 633. WtQag iveftovro naQce 
Ufivrjv B 711. iW 313. Her. IV 53. Theocr. XXV H). Ap. 
Rh. 505. nixelv nag* ox^ag norafioio Hes. frgm. 149. 
Her. VII 89. Eur. I. T. 1098. Xen. An. I 2, 24. Isocr. V 
21. Aeschin. III 90. ^iaQa ii]v 'EQvi^Qijv xf^akaoaav xa^^xij- 
fdivoi Her. II 1()2. VII 110. 115. 128. 

Egregie convcnit cum signiticatione |ira< p<)sitionis 7iaQcx 
cum accusativo usus ex quo in re niilitari usiirpatur, ubi 
milites iuxta flumen vel omnino iuxta aliquid aut iuxta 
alios milites collocati esse dicuntur. to OTQatonedov naQcc 
tdv nnrauov xetayfuvov Herod. IV 133. IX 15. Thuc. IV 
11. 73. Pol. I 28. 51 etc. naQhsivav tn yjQag noQa 
XeQOovi^aov Thuc. VIH 104. naoa ztjv dxTrjv naQatf:td%a%o 
Her. Vlll 95. Xen. Hell. I 1, 33. Thuc IV 8. iyLtccttovteg 
%ag vavg noQ avtrjv tr^v yijv Pol. I 50. noQ^ avtr^v %^v ytjV 
noit^ttfievog tt^v ^va§tv Pol. II 33. iatQatowvto noQ* 
ax^og notafioto F 187. noQ* avnp^ ti^v noktv ianipfr^a» 
Xen. An. TL 14. Plat. resp. X 621. i%d^vfo noQa nav 
lliuc. rV 35 i e. quoquorerBUB in hoetes oonverBi sunt; 
ad quem locum scholiaBta: noQa nav fiiQog tov iQVficxtog 
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ocnv i^v ftsQog FTTtuaxoVj zovTtati 7ta^^ o idvvai^io ni 'Ai^- 
vaioi TTQogiXUnvTtg i.tax*at>ut. et apud euiidLMii V" 68 ^ni ^ 
nciv di yLaTHiir^aav hri oxtw. naQu ()' anav — TeigaKoaioi 
Tikai dvolv dioweg fuyn^itovia avd^eg 7iqw%i^ vdSig tjv. Sed 
non Bolum cum yerbk notionem loci, ▼enim etiftm perao- 
narum habentibus naQo cum aeouBatiTo liac Bententia con- 
iuDgitur velut to da^ini> yttQag — slxSt naQiit d' avvfip 
QQaavXlog Xen. Hell. I 6, 30. naga tovtovg hdaaopvo 
Her. IX 2a Thac. VI 67. Pol. V 82. 

Haximafl {iraetorea est nnmeriu locorom in qtiibiis naQa 
cum accnsatiTO locum indicat iuzta quem quid yel est vel fit 
yelat /lax^v^^xy tj oi noQh §iq>sog fUya xovXbov ooi^o 
F272. T253. ef. ToSa itainaQa ti^i' (paqhQav nonida 
Xen. O^T, I % 9r An. IV 7, t6. adiecto yerbo MSa&at \o- 
gitort S itM^o (iiyag mkq* tnal^iv M 381; ubii addito ad- 
ieethro notio ^'''ae^ augetur; quod item cadit in 

locum J 487 xerro nmapLOto noQ* ox^)-ag, nam ibi de 
aiyBiQt^ i. e. populo , arbore altissima agitur. nagd t}]v 
snaX^iv xaraxei/uerog Ar. Ach. 73. /.Xivag naQ* dXlr^Xag 
xetiiarag Piat. ieg. XII 947 D. nuQ^ ifii KaTci/.eian Plat. 
Conv. 175. avax€Lfi€vog naQ^ avTov Philipp. com. (Mein. 
IV 477.) Apud verba cubandi, dormiendi naQa cum accu- 
sativo non tam alteram rom iuxta alteram porrigi, sed 
simpliciter esse, versari indicat; quae verba sunt: kt^U' 
ad-tov noQa rcicpQnv I 67. y.ad^ev dei naQ^ ifie Ar. Thesm. 
1193. evdeiv nao^ da/rldag Eur. Rhes. 123. 7iaQd nQV^ 
fivrjaia vrjog x,o ifirjaavzo ^476. fi 32. noQ' ovtov $523. 
naQ^ vdotQ (^iov aid-Qioxotttlv Theocr. VIII 77. 
■ ' Nomramquam etiam ubi notio pmigmdi latet naQO 
com acousatiyo de rebus dieitur quae iuxta aliquam rem 
fiunt et primum quidem iiucta res in iongitudinem porrectafl 
yehit €Q^v Uatoftfiag naQd ^tv dlog A 316. t 46. 1347^ 
Hyma. Hom. 128. ^uabg ^ofctvuoaoitiva- haUttg ^oivatg 
ftOQ^ ^Shuavov .aafimov noQOv Aeseh. Prom.. 532.- noQ* 
EdQihav ^nMSovtt Ar. Lys. 1302. 9. Qu. Smym. V 628. 
9f ttg ««^iUtWv vtwf niaao HOQ* ox^ag Xenophan; U 21. 
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X0VQ1J rcaQot tv^^ov 'hokytiov l/nfioQ^ ded^lov Callim. in Dian. 
208 i. e. ad tumulum loiciuin i. e. ad tuinulum Peliac loloi 
regis i. e. in radicibus montis Peliae ubi lolcus sita est. 

fittQct ^nafidvdQov iioqov TaUci(p^aL Aesch. Ch. 36t. et 
similiter ^lfitjQ "l^rjQog iv^adi zezdQyitai uokiv itaQ^ i^ijv 
Welck. Syll. ep. gr. p. 69. i^olipavvo 'EaneQideg noQa ^op 
^Qneavoio Q. Sm. II 419. XI 21. Hmog xoKog olijffai nct^ 
v^iv' alog Hippon. 85. naQ^ EvQv^iSovta loXeaav ij^fjv 
Simon. 105 (Bergk. Poet. lyr. p. 1153). o naQn rov ^Axi- 
Qovta ^eog dvdoacov Soph. El. 184. ytctQa ^xd/iavSQOv rjax^' 
dvaQOiog Aesch. Ag. 489. aAA' /; tig' eaii Zijvog ovofi ^torr 
tfyjg^ N^ilov fta^' ox^ag £mr. HeL 509. 10, ubi aliquot 
editiones e pr«yonim codicnm aactoritate nag ox^^g lu^ 
beat| ezquiBitiorem eafio accitBativmii mihi cnm Hennaaiid 
oonYenit ^ijg ^Hd&vuv fiiv iv wf^i — "Efigoy xag no^ 
tofiOP Theocr. VII 112 quam codicnm soriptnram WQal' 
mannns peryerBe in noQ no%amli mataTit 

Aptissinie hoc loco de uBa praepoBttioms com aocuaa- 
tiyo coniunctae omisBO verbo agere nobis videmnr; cuius 
UBUB exempla plurima apud Herodotum , nonnulla apud 
Tiiucydidem Xenophontcm Polybiiuii^ pa.ucii, ia,m apud Ho- 
merum exstant; velut |3oaxo//f j ?y Atificuvi, 7iaQd qoov Xixea- 
volo n 151. t 132. longe pluiiiuia locis de situ terrarum, 
oppidorum vel popuiorum iuxta niare vel fluvium dicitur. 
vehit noXig naQa U-dlaooctv Ar. Av. 145. 6. Xen. Hell. IV 
8. 12. Polyb. lU 61. nediov Xen. Hell. IV 8. 37. xuiQog 
Herod. V 23. 42. tonog naQo Tt^v Xifivt]v Polyb. V 7. ig 
CiQvyiav TJ^y nag' ' EXXt]onovtov Xen. Cyr. VIII 6. 7. nQog 
niTavav naq^ EvQuna nogov dei fi iXx^eiv Pind. OL VI 28. 
anoiTLta naq ovvi^y diwQvxct Thuc. IV 109. rd naQa 
^alaaaav SvQiOi viftovrai Herod. II 12. IV 170. 175. 178. 
Xeifttov waQct xov nmay.6v Thoc. VI 96. y ycttct nccTQig 
Kaaniag naQa nXrfi^g Welck. Byll. epigr. p. 69. Be homi- 
nibus vel popnliB iuxta flnvium quendam habitantibua: Pind* 
P^rth. I 68. Her. IV 17. Thuc. J 8. 2. Verum etiam de 
aUiB rebns nsnrpatur naqa cnm accusatiyo yelut oi na^* 
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tual^iv Thuc. II 13j 0. siint cives aetate graii«li*)res quibus 
muri cubtodieiidi traditi suut. eadem paene lucutio apud 
PlutarchuiTi legitur qui scripsit ni /f«(?« lag fivXag (Galb. 
XIV) i. e. qui custodiam portarum habeut. 

nBQLxo^fUv %6p *£Qfi^v %bv naqa %6 0OQ§anBiov Andoc. 
I 62. et %6 xnvQBiov t6 Traga rnvg 'liQfiag hjs. XXUl 3. 
iv xaXyt.(jjf.iaai naqa %6v /lia Polyb. 111 26 b. e. in aerario 
aedilium iazta lovis tcmplum eito. 

lamiam ut finis imponator liiiic dissertationis parti de 
eiB leoia ageudum erit ubi nttqd cum acGUBativo locum 
praepositioiiiB naqd ciud datiTO habere videtar et babet, 
h. e. de eu locia ubi naqd cum accuaativo non significat 
alteram rem iuxta alteram extensam esBe vel sitam^ sed 
sinipliciter alteram in vicinitate alteriuB verBari indicat quod 
est in loop Demetrii comici (Mein. IV 539 v. 4.) dpvQtaxo^ 
noiog na^ SiXwnov iysvSfii^v, E poeta comioo Alezide 
grammaticiui in Bekk. Anecd. p. 11 1, 11 verba nag^ ijfiag 
oixet afferty addens dvrl' vov na^ rjfiivj de quo loco eum 
quo conexu posituB fuerit ignoremus, accurate diiudicari 
non potest; nani t( i ri possit accusativus, si sententia fuit 
haec; eiub domus iuxta nostram est, siu sententia fuit: 
habitat in nostra domo, accusativus ialso usurpatus est. 
Aftert Meinekius 1. 1. exemphim Timoclis ex Athenaeo VI 
24 i A huc pertinens: ioiIkovel /laQ^ avtdv olxade et locum 
Aristophaneum a Prisciano (VoL 11 p. 202 ed. Krehl.) nobis 
servatum: Attici 7iaQa (li pro naQot aoi, quomudo et nos 
apud te, Aristophanes lloit]oei (codd. ftotr^xeC)' yvvaly.a di 
^r/rovvteg €va 6' ol/.ov wvi i^g iva ei naqa oe. quae verba 
corraptiBBima sic emendare conatus est Dindorfius ' yvvaly.a 
diyt^ovwg ivx^dd* iptOftsVf ijv tpaaiv Bivai nccga oi, Sed 
a miramo elegantissimi sermonis Attici artifice AiiBtophane 
aliena esse baec verba censuerim, nam et corruptissime 
tradita sunt et fabulam Jloii^aiv nonnulli grammatici ab 
Aristopbane abiudicaverunt et Archippo tribuerunt. 

Neque vereor ne quis loco Acharn. 759 ubub Aristo- 
phani talia obtrudere audeat: nas o ahog wvios\ Meigi 

Dicfitized by Google 



64 



Tiao^ afxi uoXviljiiaLOi; ajc£() xni S-Boi. haec enim verba ho- 
miuis Meffarici sunt agrestis atque inculti. Neque Tiiucy- 
didis locub TgitjQeig naQce ofpac yiaQovaai corrigendus est, 
cum attractio quaedam statuenda sit: iQitjgeig naQct ^q^ag 
11 aQayeytvrii.itvai xai 7taQa 6ffhi naQOvaai. sed apuc^ lie- 
rodotuni /[vvO-cn end^s dt xa< rijv vvv nuQ^ ijjii invoctv dv- 
va/.iLV accusativuB in dativum mutaudus est utpotc qui nulia 
ratione excusari possit. Intolerabile etiam est quod legimus 
apud Xenophontem (Anab. 1 9. 31) jvdvreg ot nag^ avthv 
q^lXoi Tnal 6vvTQdni^oi dnix^avovy ubi aut ad exemplar lodi 
I 1, 5 ne^^ ctvtt^ aut na(^i avtov scribendum est. Neqae 
ulla excogitari potest excasatio locutionibus fiiveiv nag* 
ttvrdv quas in Qjr, I 4^ 18 et IV 2^ 23 legimus. Equidem 
numqoam putabo talia scribere aofium eBse XenoplionteiD^ 
qui cum decem et sex lods ftiveiy ftaffa BcripsiBset our 
accuBativam Bis locis praetuleritnon intellego; ergo dattTua 
in. textu repon«idu8 erit. Denique apud Isaeum VIII; 16 
codices praebent: Tag eo^rag rjyo/^tv naq* hieipnv ndoag* 
qaaererba recte se habere quamvisScbomannus contenderi^ 
non puto. Nam quod ad defendendam baac Bcriptnram 
affert %a&^evoi nag* am6v alienum est; ergo cum 
Keiskio noQ* iiteivtp scribendum erit. 

Veruiu apud scriptores aetatis inferioris et in inscri- 
ptionibus rccentioribus nonnuni(j[uani 7i((Qct cum accusativo 
omnino vice /laQa cum dativo fungi cxempla dilucida de- 
monstrant neque mirum est, cum reputanius eam esse accu- 
sativi naturam ut magis magis([iK' increbrescat. Exemplahaec 
repperi: /ra(>' ctvxov jnclvai Polyb. XI 14.*'^) naQa/uivdTCD 
7iaQa ^tiwlav in inscriptiombus Delphicis quas ediderunt 
Wescher et Foucart XX. IV 6. XXIX 5. XL 17 cf. G. 
Curtium in actis soc. scient sax. 1864. p. 229. noQafieivikai 



13) A. LUttge (de Polybii elocutioue. Nordhuaae 1863 p. 13): 
^nagii h. 1. pracpositiouis apud vice fungitur, qua in re nescio an quidt 
effecerit senno latumk) enius propriam est Imiiismodi notiones aceo.- 
satiTo eKprimere*. 
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di ^AqfQodaiaia notq ^iaxidav axQi xa ^ojtj uiiiinidctg In- 
SGiipt delpfa. ed. Ern, Curtius n. XVI. 10, wxtaliftJidrei 
naff* ifig avwy Iuscr. delph. ed. Conze et Michaelis 
(Rapporto d^im viaggio fatto uella Grecia uel 1S60. Hoiii. 
1861. p. 67. y. 12, 13«), a wya noQa tdv ^tsbv tbv 2<i(fa7HP 
xat TO avfifqafpov naga tbv a^x^^^ ^Agfi^evov in titulo 
Tithor. qaem interpret&taB est Ulricfauaa in Mas. Rb. U 
553. 554. 7. 9, a (ova naga %bv uqi^ bc. B<nL vid. H. 
Keilium (Mub. Rh. XVUI p. 226.) eundemque in 8yll. inaoi;, 
Boeotic. III 16: to o^inloyov \7f]a^ [0]vdaL^iOv ^ioyizovog, 
denique dveXofievog ta^ aovyygatftu^ lUi, /.ifiivas naQ* 
EufpQova Corp. Insc. Uracc. 1 11. \iy,)\} a. I. 11.^ cf. Bock- 
liium de liis rebus diaserentem iu C. I. Oruee. 1 p. 72G. 

Perpauci recentiorum poetarum ioci exritaiit in <iuibus 
praepositione JiaQu cuiu accusativo coniuncta iion locus 
praeter quem sed iu quo aliquid est indicatur. (conferas 
quae de naQa cum dativo eadem ratiouc usurpato diximus • 
p. 50.) KvnQig 7iaQa natnddag y^lwaa, ubi dvd vel iv ex- 
gpectainuB apud lo. Gramra. Qaz. 111 21. (Bergk. Poet. 
lyr. ed. III p. 10S2) et naQu ^caozddag TQvqtihs apud Lcon. 
Mag. 111 22 (ib. p. 1093) denique XoxouMH na^ai /iixov 
Oppian. Hal I 149 i. a latent in receBsu. 

Absoluta ea parte diaputationis noBtrae quae erat de 
nsa locali praepoBitionis na^ta cum accuBativo coniunctae 
tranBire lioet 

ad usum temporalem illustrandum^ quem c ioeali origineni 
traiiere nemo ignorat. Nam quo modo nuQa Bententia lo- 
cali uHurpatum duas rea praeter, iuxta se posiias esse 
significat, eodem intcllectu temporali actio verbo signiticata 
et temporis spatium 7iaQakkijktog posita esse cogitari 
possunt. Respoudet graccae praepositioni latina per et li- 
tuanica ph-, sed eo ditferuut quod 7iaQd rarius, per frequenter 
hac vi diicitar et lituanica partioula non nisi namero addito 
de tempore usurpatur. 

OartUi, 8tiidi«ii. Ul. 5 
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Praepositionis naga de tempore dictae triplicem nsuni 
distinguendum eBse milii cum Sch6manno (ad Plut Gleom. 
II 3.) omnino oonyenit Usitrpatar enim nafid de rebus 
tempore coniunctis 
I. aut ita ut alteram rem tam diu quam alteram fieri in- 

dicet — qui ubub primarius videtur esBe, quippB qui 

oum natura praepoBitioniB maadme congroat — additis 

'Baepe yocibuB nag yel HXog, 
.II. aut ita ut alteram eodem quo alteram tempore OBse 

Bimpliciter Bignificet. 
in. aut ita ut alteram fieri antequam altera peracta Bit, 

exprimat.- 

Facdle intellegitur nonnumquam omiBsiB yodbuB SXftg et 
nag viz Btatui poBse utrum fdiquid per totum teropus an 
aliquo temporis spatio fiat. 

Cuius usus unum exemplum in Homeri carminibus re- 
peritur eivdyixes (noi a(.i(fi* avrq) 7iaQa vvxzag lavov. 
I 470, nullum vero in hymnis vel apud Hesiudum; Thucy- 
dides (]u<>(|ue et poetae tragici Aristophanesque ab hoc usu 
abhorruisse videntur cuius usque ad tempora labentis grae- 
citatis exempla rarissima sunt. 

Pindari et Bacchylidis propemodum aequalium siiiguli 
loci leguntnr; apud illum enim (Pyth. XI fin.) haec verba 
exstant: xal KaotoQng ^iavj | ai t:€, ava^ TlnXvdtVKeg, vioi 
^mv, I To juev noQ dfiag Md((ttMi QsQanvaSf | td oiX£oy- 
teg evdov 'OXv/inov i. e. per hunc diem — per Ulum i. e. 
alternis diebus; apud Bacchylidem autem (frguL 19.) og de 
fivgia fiip dnqnnolei (pQevi, | %6 Si naq* dftdff t6 xai vv/.Ta 
fulkdvTiav xaQiv | kop Idnverai [ niaQ^ aiiL€tQnov exei novov, 

Duo exempla praebet Hero^otns: noQa t^p ianfP in 
yitae cursu VU 46 ad quod exemplar dietae Bunt locuttones 
noQa %6v fiiop, ubi praedpunm locum noQa de tempore 
UBurpatum habet et (ir^psg naQct %d kfidofi^Mvta erea oi 
ifipoXifioi fiyvov%ai TQirpnona ndvgt, 1 22, Apud Xeno* 
phontem inyenitnr omog fir} td Tf^ noXoug anQaxta yivi^ 
%ai noQa xrpf hnuvov dqxrp'' Mem.. II 1, 2. -Oompla- 
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de piaeponlione n^od, $7 

ribas locis Piato praepositione intellectu temporali ubus est 
velut iii Prot 325 D«: nutrix et mater et paeda^ogua et 
ipse pater inter se certant ut quam optumuB existat 6 natg 
noQ htamcv ^yop ntai Xoyov didqaxanjtg »ai Mmxv6-- 
§i9voi i. e. per uiiamqaamqtte actioaem et dictionem yel 
eo ip80 tempore quo quidque fit vel dicitur. 

Sed ordine chronologico neglecto tria ubus genera bu- 
pra ennmerata excmplis iJluBtrare placei et primum quidem 
de rebuB' tempore coniunctis ita ut alteram tam diu quam 
alteram fieri indicetur; dicamus. 

Saepissime nagit ndvta %ov fiiov velut Plai leg. IV 
717 resp. III 412 D, [^iagii tov fiiov anttvra leg. V 733J. 
Dem. Mitl. 50. 7iaQa 7iana zov (iinv 7iaQazuvoi oav '/.al ir 
navTi xaigtii Arist. Ma;j,jj. M. 1208b 5. et jiaQ^ oAnv lov 
(iiov apud ])o,st( riores solos scriptorcs ut videtur. l'olyb. 
11 59. V 10. Luiigm. de subl. ]X 3. Plut. Mor. 112 B. 
132 B. Luc, Ni^T. XXX. sai pi.-simt; euaiu jiuoa navia tov 
XQOvov dictura est. Plat. Phaed. lir> H. Mcmux. 219 (\ 
Isocr. XV 48. Dem. V 2. de cor. 10. XX 22. 142. XXiH 
181. Plut. Comp. Xic. c. Crass. 111 fin. Acl. nat. anim. 
VII 23. 7vaQa navza tov ^oQVfiop %ai ibv xqovov Heliod* 
Afi^. 1 13. Simili ratione explicandae sunt iocutiones naga 
naaav TrjV odov Isocr. IV 148. naqa naaav vqv xoQf]ytt(v 
piaka fia^tav Dem.-Mid. cap. I nafjvpf^oXov^T^e na^' oXrjv 
Ttjv XsifovQyiop ib. cap. XVX naga zavn^p r^v uTtodtjfiiap 
de L feg. 173. noQa ndvta tov loyov id. XX 56. naq* 
%Xav' ifW9a de oor. 34 Polyb. I 51. ^ vup^ naqa 
ndv9^ %it tdtv av^^nmv nqdyiiata Dem. 01. 11 22 
idem apod Alciplir. III 44; 3. Li hoc usu nagd cum 
latuMi jpar prQfeua eongruit. 

Seimi^ generts exempla Bunt ea quibus nibil nisi tem- 
porie coiiiimetio significari yidetur; cniuB generis exemplo- 
rum vxeoLimmy praecipue apud poBterioree scriptores^ nume- 
rus legitur, quamquam iam apud oratores talia iuveniuntur. 
7iaQa TOioiioi y.iu(Jor iv y,ai ziov tv nt.iorU^oiifjv tQyov 
fjv ti^itiv Dem. Lept 41. naQu xohg fisyiacovs xat(>ot c, ib. 
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44. 159 temiToribtui longe . diifidUunit «tqiie graTifisiiiiiB. 
v6 tttvva ftdvx^ip ta%img xat naqh f^aixbv xaiQSv Axiti, de 
virt et vit 1251 8 9. ara^cr ror noXefiOP Isocr. m 24. 
na^ v«e deiva nat tavg noXi/twg AeBchiiL HI 170. umil. 
Plat. Tit. Lyo. XXII cf. Wyttenb. AnimadY. in Pl. 1 .272. 
cSore fiBi^ov ror« (paii^vai %o yeyovog ?J TittQ^ avrov thv tijg 
^axrig xaiQOK Polyb. III 18. 86. Pliit vit Flaminin. Vll f. 
nag^ avihv tov xivdvvov Polyb. V 20. 41. nttQCt zag ^iaxag 
Plut. V. Clconi. II. vit Nic. XXV. Mar. XI. XXVHI. Arat. 

XXIX. Tra^a lu. KiXii/M tempore incur.sioms Gallorum 
vit. Kom. XXII. et permultae eiusmodi locutiones ap^id 
Plutar^liuin. avrdsig tti Kal Jtagrt trjv zslsvrr^v diafdtiov- 
T€c i. c. j^ioiidi ctiam in ipsa morte manentes Lucian. Nigr. 

XXX. y(''Liog tig (]v naQCc Trv nouWrjv ijfitgav y.£y.li^oo/.tai. 
Alciphr. 111 49, 4. ^raga tov lov noXtiiov S'nQi f}or Heliod. 
Aeth. II 12. TiaQa zr.v rccxtQtav id. II 9. Vidcs igidir tem- 
pore procedentc hunc UBum incrcbruisso ita ut primaxia 
praepositioms vis omnino imminuta^ imo sublata sit 

Tertii generis exempla ea snnt quibus alteram rem 
fieri antequam altora peracta sit indicatur, de quo usu 
optimo Tajlorus (ad Dem. de cor. § 13) et acutissime egit; 
deinde Buttmannus (in indic. Dem. orat. Mid.); deniqae 
Funkbftnelius (in Jabnii annal Vol. LXXVII 1858 p. 320.) qui 
recte contendit yolgarem interpretationemqaae est statim poat 
non satiB aecaratam sed ita has dioeadi .formulaa expMcan* 
das esse ut res gestas quasi geri cogitatione nobis fingamus^ 
yel rel gestas et condiciones inde. effectas eittsdem temporia 
esseu > Plura baias generis exempla apad Demostbenem ex- 
Btant: na^* ama ta ovfipdvta de cor. 285. b. e. cum ad 
sensum spectamus Btatim poBt baB res gestas vel quomodo 
Voemelias optime reddidit clade adbuc recenti, quapropter 
paene eadem sententia dictum est atque quod § 226 It^a- 
mus iyyvg rtuv tQywv. 8i vira praepositionis acrurate l ed- 
dcrc voluijius; rebus tuiii gcstis couimotus^ liiipulsuy, iiitcr- 
pretanda sunt hacc verba. Eadem oratione § 13 haec 
ieguutui*: taig iwv i ofiOiv ti^(aQl(Xig naQ avfa ladixrjfiata 
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Xifijo^i % \d» ^v^ctfv vovg ffo^* avva %a nifaffuna iiUy- 
Xovg. § 1& 226. «kot^* ovvcr vadt^Li^fiafta .vijv Ti/ivQiap 
ftaUiadai orat in Mid. 26. 2t&. itnavmv d* dv^QtmatP 
wa^otwv naif* avra vadix^ava ftaXXov xd^^vwv iyyeye^ 
vifftivmv dyavaKteZv id. XXXVII 7. '^) 

8 22. 

£x intellectn locali etiam ille praepositionis nrtgd vaxMf 
ex qno altematiom cuidam significandae usurpatur derivau- 
dus videtur ease, cuius usus apud Attitos scriptores pau- 
cissima tantum exempla reperiuntur ; et j)rimum quideni de 
eis locis ubi substantivum eodem substantivo cum ^raQct 
repetito legitur disputabimus ; quam ration.'ni diccndi pri- 
mariam fuisse et per se intellegitur et optimorum scripto- 
rum U8U confirmatur. 

Ti ycLQ 7iaQ^ ^^/'«^ ^if^^Q^ tiQrietv Ixei nQOO^tiaa xa- 
vad^sTaa tov ye %on&avBiv; Soph. Aiac. 475. quae verba 
proprie aigoificant^ quid enim delectationis habet dies alius 
iuxta alium sc. positus, cum nihil nisi de moriendi necessi- 
tate aut addat aliquid aut differat; hoc est: quid dies diem 
sequens ete. 

Eadem sententia yidetnr latere in.loco corruptissimo 
Sophodeo (Oed. Col. 1455) ubi codd. banc scriptarain prae- 
bent hq^, og^ %ah% dei x^^y inei fiiv^iifatoden^fiaw 
ad^ig m§av ano etc Primiim apparet ▼erbmn aliquod 
participio a(f§uv respoikdenB desiderari, quod Terbum vooe 
imi, expUcationiB gnrii% nt videtor adsoripta; e textu sab- 
motom esBe coniici potest. NaiiekinB eBeholiastae scriptara 
tqintav atgiq>tav elicait. Deinde pro Toee mriftat* omni 
sensa earente Ganterus Bcholiastae leetionem noQ^ ^ftaQ m 
textn repoBoit, ande haec Bcntentia efficator: videt, videt 



14} £x hoo UBU cmDpoaita naffavrd, ntiQ«an6ut. nagt^gilfta orta 
6t eiplieaiida amt 

Etiam nostra Un^^ diumodi locationes habet velat bei giAaner 

arleit ist yat feiren. Frank. Spr. I 61b. ich iMrde dir bei meiner 
ankunft achreibm. vidL Gzimm. Lex. I 1355. 
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haec Bemper tempus^ alia quidem praecipitanfl , alia rursus 
erigens diem ez die s. aingtiJis diebuB i. e. Tag fUr Tag 
(aed nulla ratione Bignificare potest ^poH vmum cUem, quae 
est Naackii interpretatio). Gonfiteor me vehemeDtieBime 
dubitasBe num Sophoclem locutiotie ftoQ* BeotentiA 
adverbiali uaum esse putare lioeat; neque locum AriBtotelis 
(hiBt anim. 571 a 21) ubi nag* ^ftigav eodem intdlectu 
UBurpatum CBt, dubitationem BustuliBBe; verum locus Lysiae 
BimiilimuB XXX 21 ^robandam eBse Canteri conieoturam 
videtur demouBtrare ip dvoiv htn» nkeiut tjdfj Ttw dio*%og 
dtidexa vaXdvroig itvaXwjey nctQ* fnaarov de thv ivutwoff 
ifrextigr^aev e§ taldvToig tr^v jcokiv ^r^ftiwfat i. e. in Biu- 
giilos aiinos. 

Heliqui qiios apud scriptorns Atticos locos lepperi, ubi 
nagd cum accusativo alteniatioiicni indicat ln sunt: Xauth. 
nwg ovv ftaoavteic: vch SfKauog; Avnr. o^icdtotg' nXrjyriv Tiaga 
nXrjfrv l/AtrfQO^> Aribt. Ran. 643. 7iaga aXXav akXa 
fiotgu (U('r/.€i Eur. Heraclid. 611. fifya ri r;ftega nag* 
TfUQav yiyvo^iivr, , yvtoitr^v ogy'jg futaovi^oat y.ai rrjv 
ahjO^etav ergeiv rtnv ytyevrj/nivm* Antiph. V 72. djTtxcira- 
luvavxtg Xtytofiav avnn Xoyov naga Xoyov Plat resp. 348 A. 
Saepius sed apud recentiores tantum scriptores velut apud 
Plutarchum (ex. gr. vit. Ag. TT 5), Lucianum (de conscr. 
hiflt), Alciphronem (UI 4;j, 2 : 66, 3j, sed iam apud Aristo- 
telem (Polit 1261 b 4 c£ £uci(enium de praep. ubu apud 
Arist. p. 59.) na^ fiiQog ita usurpatur ut significet at- 
terim vidbua; de quo ubu aceuratiBBime et acutiBBime dia- 
putavit G. F. HermaimuB ad Luc de conscr. hiat p. 7. 9 
Adn. cf. Plut Mor. 106.- E %ovto S?V iror^* noulv adia^. 
Xdnttag ibique F 6 ni^l r,(iag a^f ^ naq* tv ijfiiifap 
Mai vvitta nomv i. e. altemiB vicibujB. 

A Bignificatione altemationiB proxime abeBt ua^rmua&h. 
.ms vel tdUmae eeutuionu intellectUB quem naffa cum ac- 
cuaativo coniunetum apud scriptoreB inferioriB aetatiB inde 
ab Arif^totele nonnumquam habet, cuius usuB tria ge- 
nera bunt: 
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I. ubi ■abstantiTiim eodem snbBtftntiyo omn mi^ repop 
tito positiUD OBt velut tobg /lev ovp Avdovg iv 

XifUii Ityovai Siccyayair i^fitQav nuQ^ r^fitgav TQe^O" 
(iipovg Plat. MorfJ. (Tom I p. 520 8. Wytt) 
n. nbi anbttaiitiYum cum nomine nnmerali exttat velut 

xofi vatg fiihf ovvcx^og xad-' ^xaarov oktychiig ta nct- 
tafn]ria (foii^t, 7iaQu ds fiijva Tghov raig jiXeiataig 
Arist. Hist an. Vll 2. dia z6 naQa ulav (sc. if.iiQav) 
l/. tdjv £ii^iOf.thrt)v fUTala/iiiJdiin li^i. ^j.^X'/*' Tovg 
vnuTOvg P iJyb. III 1 10, 4. VI 40, 0. ov yuQ fii)vag 
aXXa TTun' 'a^ jui^vac ooMutv aizrjv Plut Mor. 942 F 
uuti r-rx iiicii^^e?!. .-cxtt) qnoque mcnsc. 
m, iiiii su Kistaiitivum per se pusitum est velut apud Ari- 
btot< lem oxavsiv y.ai oyt-veaD^ai 7iaQ^ tTog dc gener. 
auini. 757 a 7. uioD^utg tiuq^ inavTov OTQaTt^yetrFlviU 
Cleom. XV 1. Arat XXXVlll. Toig veavloAovg — 
o/AoXoyiag ^iax^ai ngog aXli lovg (sc. Eteoclem et Po- 
Ijnioeoi) nuQ^ iviavrov uQxeiv Diod. Sic. IV 65. 
yaye ^iuq' inavTov i^il to) (Jhl^QovaQiti) fir^vl tov ifi- 
§6Xiftov Plut Hum. XVUI. L e. alternis annis post 
Febrnarium inseruit mensem intercalarem. Similia 
yit AriBtid. V. Arat XXIV. XXX. XXXVm. na-- 
QaqmXd§ag ori nag* f^tiQOv ini noibv ayovat tag 
ayiXag, Long. Past I 20: ta fiiv ttjg ^tfiag tjhiva 
na^* ^fiiQav htavsQog iv ovqavv) xai iv"jiidov daiv» 
Luc, deor. diaL XIV 2. ^») 

£ locali U8a praepositionis noQa qui alteram rem iuxta 
alteram poni significat, notio comparandi efficitur de qua 

§ 23 

diceodum eet, cuius ubus permulia exempla verbis ttd-ivai 
naQapdXksiv &€WQBiv anLi^aa^at i^tTa(^aiv flimilibus ad- 

1&) SimUiter nos obi alteroatio indicatur praepoutlcme utimitr: 
' Sm^ FftOat bei FfsOar urBorsi und braeh. Biltger, 37 a. de n&kerten 
ekih Foait hei Faar* GresBner Daphnis 10. Yid. Grimm. lex L 1354. 
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ditis capud Platonem et oratores exstant haec velut dn^ag 
Tii>laoi nag' aUi^lag Plat. Soph. 230 B. XvTrai xai r^do- 
val nag aXXrjXag rid^^uevatj at tif v rdnvai naQCt rh Ivnr^- 
(fov fielCovg (paivovrai , Ivnat di av dta ro naQ^ yjSnvag 
tnvvavTinv exetvatg id. Phileb. 42. resp. 361. fj nag' cdlt- 
lag ^eatg resp. IX 586. (cf. ftegcov naga fteQrj ^tatg Plut. 
Mor. 1080 A) Ti^sig imh trjv oxptv vTjv tmv Pio^taUov nQ<^6- 
TrjTa naQa Trjv Kaoxrjdnvtcov antariav Polyb. III 100. Tag 
jtteytarag tcov nQci^ecov naQ^ dXlr^lag TtS^evTeg i^eTccCetv 
Isocrat. ni 17. XII 252. o eleyxng naQct tov e^^.eyxov na- 
Qa^aXXn^tevng Plat. Gorg. 475 E. ib. 472 C. TavTa nag 
aXXr^Xa d^ecoQeTv Isocr. Vin 74. Dinarch. I 82. a/.erffaa^e 
naQ' aXXrjXa Dem. Lept. 163. ftinv xQ>t naQct (ilnv rjduo 
Y.ai XvnrjQnTeQnv code axnneiv Plat. leg. V 733. ^eTaanv 
naQ aXXyXa Dem. de cor. 265. naQe^ercxaai avTnvg nctQct 
TOVTovg id. XXIV 132. dvTe^ercxtead^at naQa Ttva Plut. 
Timol. XXXVI en tdeiBa vTeg Tag acpexeQag naQct Tag 
r^ftereQag otddg Plat. log. VII 817. simil. Plut. Cat. min. VIII. 

Verum etiam nullo eiusmodo verbo adiecto naQa sen- 
tentia comparativa usurpatur, quamquam hoc rarius esse 
negari non potest. velut otoXcov — noXXfo drj fieytarng 
ovTog eyeverOy cogre f.trfie tov JaQeiov rhv eni ^vLvd^ag naQct 
TOVTOv ftrjdev rpaivead-ai /i?Jt£ Tm> ^y.vi>ty.6v Herod. VII 20. 
naQCt Tct aXXa ttoa cogneQ iheoi av&Qconot (ituTevovat h. e. 
homines cum reliquis animalibus oomparati. Xenoph. Com. 
Socr. I 4, 14. cpaiveTai naQcc to dXyetvhv f^Sv y.ai naQct ro fjdv 
dXyeivov fj f avxia Plat. resp. IX 584. leg. VH 8()0. cf. Phileb. 
42. nayxdXrjv Xeyeig naQct cpavXfjv 7taididv Phaedr. 276 E. 
cogneQ naQa a/.idg dXtjd^ig nQayna Men. 100. i. e. quasi res 
vera cum umbris collata. et similes loci eiusdem scriptoris 
velut Phaedr. 236 D. Hipp. mai. 281. leg. 927 E. Theag. 
128 B. Xeycov tl yatvhv naQa Tnvg eftnQnad^ev Heges. 
(Mein. PV 479 v. 3). t/ tovtci) nenQayTat naQa TavTa ; Dem.- 
fals. leg. 174. naQ^ aXXrjXa yaQ eoTi cpaveQcoTeQa ibid. 
iyeaneaiog av cpaveirj "Of.trjQog naQa Tovg aXXovg Arist. poet. 
1459 a 30. oiov vr^cptov ecpdvrj naQ^ elKij XeyovTagTOvg jcqo- 
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tegnv id. metaph. 984 b 17. et sim. cf. Eiickenium (de 
praep. usu ap. Arist. p. 60.) 

E natura comparationum sequitur ut plurimis locis 
cum verba vel comparativa vel superlativa vel vim com- 
parandi habentia adiecta sunt, Trregd cum accusativo eo de 
quo agitur intellectu usurpatum sit, cuius dicendi rationis 
unum exemphim apud Herodotum repperimus qui scripsit 
ycvo/cfT* av nciQct zrjv aomttiv cpvaiv d^elvoveg VIl 103, duo 
apud Thucydidem: yet^mv f.ii(t(ov nagd irjv yMd^eotrjy.viav 
(ogav IV 6 et r^Xlnv f/.Xslipsig ai nvxvoTeQat naQa zd 
tnv nQiv ^^(JoVor ^vrjittnvevn/iteva ^vvefiijoav I 23, 3. apud 
Platonem haec sunt: aiQfnetg rtov rninvrtov nXetnvg eonvrat 
naQd rnvg dlXnvg rep. V 468. i. e. saepius eligendos esse 
quam ceteros; Phaedr. 285. rep. 294 C. 296 B. 300 C. 
Phaedr. 236 B. rd kov ^evojv y.ai eig rnvg ^evnvg df.taQrr^- 
ftara naQa rwv nnXtri7)v (sc. dftaQrr^ucrra) eig d^ehv dvrjQrrj- 
fteva rifttoQnv ftdXXnv Plat. leg. V 729 E. ^®) Apud Aristo- 
telem, anctore quidem Euckenio (1. 1. p. 61.), naQa cum 
accusativo praecedentibus comparativis rarissime legitur, 
saepius tamen in commentatione dc plantis 817 b 32. 819 b 
38. 821 a 18. ' ' • • • / .-.,1 

Plutarchi haec exempla afferre liceat: rr^g didlnv ei dai- 
finvtag aiQerioreQag yivnftevt^g naQd rr^v dfteQtafav de Stoic. 
rep. 1046 D. (og rd &egftd na^d rd i^fvxQa ^eQftnreQa y.ai 
tdg TjSnvdg na^d rnvg n^nvnvg orpndQnreQagy ni'r(o rd Xafi- 
nQa rpaiveod^ai naod rd oy.nreivd rpaveQa de fac. in lun. 
O.'^^ C. nrxQd rnvg dXXnvg diy.atnreoov xnofteiv i^env lulian. 
ep. 24. (p. 39.). (fini ^rghg oe nenn/rirai nccQd rnvg aXXnvg 
idialrsQnv iniornXtjg eldng cp. LXIII in. 

Unum tantum locura ubi supcrlativus legitur repperi : 
i^^vv nv naQd irctvrag deQynrarnv rey.ev dXftri Opp. Hal. 
II 200. Denique eos locos ubi verbum coraparativam no- 

15) Eadem ratione in comparationibus praepositione tiq6<; Graeci 
usi 8unt velut Thuc. III 37, 3. Vlll 41, 1. Xeu. Mem. III 5,4. Herod. 
II 35. -f./, • ...i^i.» , x 
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tionera cuiitiiiens exstat iitiei am : ^f^Sltag avrjQ «Ic naQCc Tovg 
dixa diaqitQ ei Xen. Oecon. XX 15. diacfeQai naQa ae 
tovttit Polyb. X 27, 5. noXla naQa ta vvi' keyn^iEva did- 
(poQa V\at leg. 11 G62. Theaet. 144. wi;it didditikog slvm 
ffOCQa Tott; a/./oic eiTaxzwv Xen. Mcm. IV 41. 

Postremo de eis locis dicamus nbi nulla nutione com- 
parativa addita JiaQa sententia 'iiimn, prae usurpatum 
est, de (|ua re dignus qui legatur grammaticus Crameri 
(Anecd. Oxon. I 338). naQa' lafifidpstai de nokkdxig ymI 
dyrl ti^g v7(iQ' otov (aiiaiag xdlXei noQCi tovg viovg VfHv 
itv^Hwmov im ^cr^ avzi tov vaiq ro^g vlovg. Cuius nvoB 
apttd scriptores Atticos paene nulla exempla exstant, prAe^ 
ter unam Xenophontis et duo PlatoniB: knutP inovei ncc^a 
vohg aXlovg Xen. Ages. V 3. et « rof ^atpoidfft nQogt]iui 
xai axofcuo^ai xai diainQiveiv naQO ^pvg aXXovg dv&ffiunovg 
Pl. lo. 539 EL ovW oq^odqa naga %ovg alkotfg dvinvx^iv. 
Lach. 183. Percrebruisse yidetur haec dicendi ratio apud 
receutiores scriptores: el Si 0eoipQaavt^ mavBvofinff dvd^ 
<pikijx6(/> Hcri iaioQixtit naq ovrivovv twv g^iloao^pm^ Plul 
Alc X. naffit voifg aXXovg evdoKifiovotv oi Sna(ffia%ai 
Plut. Alc. X. *lam»fi 6i iiywta rhv ^lwor^q^ naQa nap%a£ 
tovg vioig avvov Qeuea. XXXVII 3. LXX. cf. Hesjc^hiiiiiii* 
naQOi ndvrag* ^niff navtag. ,1,. 

Ex comparativo usu etiam ea praepositionis naQa vis 
ex qua exclusionem significat derivanda videtur esse, cum 
duarum rerum compositaruin altera excludi cogitetur '"^), 
unde fit ut plerumque quidem comparativo quodam vel 
verbo comparativi notionem continente adiuncto et qiiod 
rarius factum est, verbis negativa significatione pi.ieditis 
naQa usurpetur, n quo usu proxime abest is de quo postea 
diccTirlum erit Cuius loqueudi rationis exemplorum maxi* 

17) eodem intellectu Latini praepositione praeter ubI sunt velut: 
nec quidquara aliud est philosophia praeter etodiom sapientiae. Com- 
parari possttnt le&dicae praepositioiiet para c. dat et paraget e. abL 
et 2»ar$ e. aU. et gen. conianctae, qnae ez eadem enm ««(« ladlee 
dnetae exltra* gra/eUit* signififiaBt ix. [\ 
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mtis apud Platonem numerus exstat, velut ftaQct larza 
elneiv ^tega /jtj xbIqu) Phaedr. 235 C. E. 74. A. leg. 
in. fUj f:^l<nio 7iu{ja icivza VreQa nQogvaTieiv Polit. 205 E. 
r(»publ. I 3ti7 Ei. "/Qocpeiv nrfort Tari* IrFori Dem. f^f^ cor. 
139. treQa XeyovTeg naga tu naQa laiv O^eijv arif.taiiaf.i&pa 
Xen. Cyr. I 6. 2. 7caQ^ «ovva rpdvai aXla Plat Gorg. 
507. Pbaed. 80. 170. Trao'' a ^aaiXeig inioMilsv aitfp 
alka Tioieiv Xen. Hell. I 5. 5- ovdBig eyoi naQa Ttw%* 
sinalv akXo ordiv Dera. de cor. 235. 7raQ' tKelva ta yifcifi'' 
uara alla vno&io^ai Plat. Pol. 295 C, ovdi fii^v iioiuv 
%t ovdi %i nqoxBiv SXXo noQ^ a av htsiva tj noij iq naaxjj 
Phaed. 93 Al leg. VI 754 E, nosa^ov inimi^firjV to aya^ov 
(pfjg elpai J^dovrjv rj akXo ft na^a Tavza» rep. VI 506. X 
603. leg. Vn 799. m 693. Tim. 51. Lys. 213. ad quarum 
locatioQiim exemplar AristopbaiieB compoftiut: ovx, e<ni 
vraQa tavt aXla Nub. 698. Vesp. 1166. Pac. 110. intHo^ 
Oifiov naga laXla tovt laiai Alex. coni. (Mein. m 409) 
i. e. accessorium hoc praetcr alia erit tTi dt aoi naQa 
xorxo (practerea) yMn)((i)j>v ,t(un('h' (>(>n!,r ililil. p. 462. ovze 
yao Ta /nrj ojTa (iui-aLov d(j$i'<<7(a oiie akXa Jiag^ a av 
sidoyrj PI;it. Theaet. 167 A. ((/./.oiov r^d^og nQog aQeTrjv 
7iaoa Tt^i' loi rviv naLdeiav. rep. 492 E. xat aXXrj tig 
/faoa ra eiQtjfiiva odog Telvet Long. de subl. Xlll 2 i. e. 
alia iii#aper via. Apposito nominc numerali: toItov naga 
%a dvo ix£ii^,Plat Soph. 243. 250. tqltf^ dtdx^soig naqa 
Tijv — xrf£ naqa — Phileb. 33 i. e. ternus statUB prae- 
ter gaudentis et praeter dolentis liabitum. Additp verbo 
qnod est negandi vi praeditum: aXXo naqa xovxo ovdiv 
Tiieaet. SoytiovTBg noQa tavra ovd* av rovg ooqwd'^ 
%ovg av^f^niav Aiyvntiovg ovdiv hte^Bvgiuv Herod. 11 1 60 
in. L e. ne Aegyptios quidem quidf^uam praeterea posse 
reperire. denique TbucydidiB locum afferam: tuiv ndvttav 
dnsqiontol sloi naq^ %b vixav 1 41, % quem imitatus yI- 
detur esBe Dionysius (Antiq. 11 11.) ovdevog tiav dvtjxi-' 
attuv dnixoi^^cai naqd z6 vixdv. ^ , 
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§24. 

Comparativam vim praepositio ^iaQct etiam in quibus- 
dam locutioniliuR liabet vorbis af^timandi additis, ubi prae- 
positione cum ueutro adiectivi quantitatis coniuncta gradus 
aestimationiB indicatur; quales locutiones apud optimos 
acriptores perpaucae exstant; iucrebreBCimt vero inde ab 
Alezandri Magni tempore. 

naQ^ nvdev koxi xavxa Soph. O. R. 983. Antig. 466. 
Eur. Or. 569. %o irrQayfi qyeir nvx (ag noQ* ovdiv 
Soph. Antig. 35. Xtzag di xac nkrjdovag TiatQqiovg naq 
ovSiv id-evTO (pdoftaxoi ^Qa^rjg Aesch. Ag. 215' qtopta 
Hfl ^tai naq^ ovSiv vag ifiag imatolag Eur. lph. T. 732. 
ovaiag 6i a^ilet&v moXXvfiivi^g nag^ ovdiv vi&aai PL 
Phaedr. 252 A. naQ* ovdiv inoiovvTO %ov KXiavdqov 
Xen. An. VI 6. 11. naqa fiixgov ^yaia-d-ai v6 naqa 
naoiv evdoKifiiiv Isocr. V 79. (Alciphr. I 29; 5.) naQa fti^ 
TiQov ijy&fa&ai zi^v cpiXnoorpiav PBeudodem. Erot. 51. naff* 
ikatTOV Ttw SiovTog riyrjodiiisvoi to iiOvaiy.7]C Plat, resp. 

VIII 546. 7caQ* ovdiv r^yovfievog zag ii^tzlQag avv^Kag 
Dem. de cor. 164. TroteQa naQ* ovSiv tov (iiov x^deo^^ 
tzL Sopb. El. 1319. quia jh verbo /.t^deoi^ai aestimandi notio 
inest. Denique huc pertinere videtur locus Aescbyli Eum. 
212 naQ^ ni div rg-Kfooj^^HQai; xai /log nior(6fiata (Medic, 
ctQyJaui Par.) Quaui scripturam corruptam Bothius in dq- 
xioii iiintavit, Wellanerus in hdtao), quod ad exemplum 
Jocut ioiiuui allatarum optime dictura quin cuni Frnnzio et 
liartungio in textu reponendum sit ne minime quidem du- 
bito. Hermanni coniectura naQ^ otdiv ^xi ooi loci conexu 
accurate exanunato non placet, .qnippe qua haec Bignifi- 
catio elBciatur: uullmn exitum habuere. cf. noQa ofnxQa 
yag xai tijv Xoyluv r^ftlv ina ««xiJ^i^xe Herod. I 120 in 
exiganni quiddam etiam oraculorum nonnulla ezierunt i. e. 

18) of. YaldLenariimi de hiB locatioiiiLus diBsorentem in Diatr. p. 

IX a. qui nonnaUot e recentioribiu Bcriptoribus locoe attolit 
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leTem vel puBiilam exitam liabEere; qnod ad sensam noii 
valde differt ab eo qaod Btatim seqoitar ig^da&tyig 

Ab intelleeta eo quem aa^ cum accoBativo comanotam 
in. bis de qoibuB diximuB locutionibaB habet prozime abeet 
ea Bignificatio qua in hisce de quibas iam exponendom eBt, 

uBurpatum videtur ease. Quarum locutionum duo geuora 

distingueiida sunt. 

1. naQCc cum accusatiyo adiectivi quantitatis dictum 
(raro cum subsiantivo, addito nomine quodani numcrali) 
simpliciter cum quolibet verbo coniungitur, quo geneye duae 
Bpecie^ lu 'utionum contincntur ; 

a; locutio 7itwa nokvy numquam usurpata nisi additis 
verbis comparativum intellcctum habeutibus, quae respou- 
det nostrae linguae l^ei waitenh^ Itatinorum multo. Qua 
locutione uaque ad quem gradum notio verbi adiecti valeat 
indicatur. 

bj locutiones icaQot fiiKQOv^ ttOQ* ^liyov^ (rarissime 
ttoQa fiQoxv) ad verba oomparativain notionem habentia 
npn adpoBitae niai apud inferioriB aetatis BcriptoreB oum 
noBtrae lingoae dicendi rationibus Mnahef M einem Haat 
oongruunt. Ab optimis scriptoribuB ad quaelibet yerba ad* 
iunguntur ea sententia ut siguificetur panUnm abfuiBpe quln • • 
quod V^bo appoBito indiearetur factum eBset; hoc est 

a) aut v&D p) aut ne vw qmiem L e. propemodmm 
£actum esee, quae locutiones transitiim faciunt ad 

JLl. secundum geuuS; cuius prupriuiu cbt ut locutiones 
naga fnxgov, na^) o^lyov et similes (numquam yta^ti 7iokv) 
cum verbo ild-eiv (raiissmio yiyv^Q^^a^ vei ipnuv) coniun- 
gantur^ e qua coniunctione 

a) ant genetivus substantivi cuiusdam pendet, quod • 
non lit nisi praecedente locutione naQa tooouzov rjki^e 

b) aut infinitivus suspensus est, cui apud recentiores 
Bcriptores honnumquam genetivuB artiouli praepositns est. 

Secundi generis locuttoneB eadem qua primi' gene- 
ris Bpecies altera ratione explicandae sunt quippe qui- 
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btu signifioetar quantum abfaerit qiiiii id qood verbo indica- 
retur factum esset ^*) 

Sed YideamiiB iam de BtnguliB et qiiae contendimua 
exempliB probemuB. £t primiim qmdem de locutioiie 
nol6 diceiidtmi est qaam Bemper praeoedeiitibuB yel oom- 
parativiB rtA BaperlatiriB vel verbis oomparativa vi prae- 
ditiB kgi sapra diximuB^ quae BeadeB apud Tbucydidem 
reperitur: ivUr^av nokv I 29. 4. naq^ noXv ^ooiq- 
d-ivt9g n 89, 4. nct(^ nolv m^WHaratog III 36, 6. '^a- 
fitdatfionoi tm' XUav naf^ nolv nQogedi^avTO fidXlav 
Vlll 6. 3. ^ di ^voia naga noXv inoiei %wv iivSftontov 
fiaXXov ig zovg ^anedaifioviovg II 8. 4. quem locum irai- 
tatus tist AppiauuB (bell. civ. I 82): rj evvoia twv uid^uiv 
ig Tovg i^tdtovg naqa noXv inoiei. Denique apad Thucyd. 
11 89. 5 legimus ort oim «V l ynvvrai fir^ ^iXXovrdgti a^iov 
tov 7iaQa 7ioXv ttqcl^eiv (h-^iataa'f-ai vfnag ubi Classenii 
iiiterpretationem probare non possuni, qiiia semper apud 
Thucydidem ad verbum cornparativum uaQCc 7ioXv apposi- 
tum est; quapropter Kriigero e verbis praeeedentibus ^te- 
vixijnivat cogitatione addi jubenti adseotior. Ciun supcr- 
lativo dictum est na^a noXv ab Aristopbane (Plut 446) 
deivnzaTov ^fov naqa noXv tQytov andvrtjv iQyaa6fJi$%hM 
*et ab Anaxandro com. (Mein. ill 181) wv otffiop fiiyiarov 
naQa noXv, Permulta huius locutionis exempla apud Po- 
lybium exBtant velut did xh noQa nolit Innotifateiv III 92. 
111. XVI 6. nagii noX^ iXdnov$ ovwag wv ivavtUav II 32« 
XVI 6. fuyidw noQa nolv dtaqfiQUv I 55. d«a to oxAi^ 
i^otatov nagit nolv ^etv aifta xal tonov IV 21 etc '^) 
Locutiones nct^ nolv et naqa fiutQov In uiio enuntiato 

19) Itaque enm omM imiamcMB loealiimeB mia ead«mqiie fttione 
eiplieaa poetint nfttHenda ^etar et eofnm Bententia, qnl loeationem 
1*«^ TovovToir ii^t tttviwvov interpfetali liiit 00 discrinuiiia addactoB 
et qoi notlonem praepositionis h. U prcteter eiM putent: praeter tan- 

tmn discrimen vel diacrimiiiis praetereuntes. > 

20) De adverbio tj annnolv cum genetivo couiuncto (velut naQu- 
noAif itff vi^»t(ae) expoituit BeruhardyuB in Paralip. synt gr. p. 61. 
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legantar: ov yag ^^'/v otfro» na0*'6kiyov iaw^t^ ilH^ 
nagii irolv Plat. Apol. 36. i. e. neque enim pntBbain fore 
ut tam param sed ui multo differrent, vel putabam noQ 
tantulum sed longe plurimum discriminis futurum.'^ 

£z eadem ratione ezplicanda, sed Bententia contraria 
dicta est loeutio nagdt fAiKQov verbis comparatiTis adiectis; 
quae nisi apud recentiores scriptores non invenitur, velut 
apud Polybiuin: naga f.tiY.Qhi' i/itqtx^iv II 38. ov nnuic 
fiixQOv t]v jiQUTTOv liaud pHullo melius Xll 2U. 7. ov jutuit 
imycQov ^vlKf]aav nvS ojg q>ofirjaai (.iovov ylaKtdaiuoiiavQ 
all' i'KtSal6vt€g — dvrjayov eig tr^v i§ OQXf,^ td^iv liiv 
nolLv Aristid. Panath. p. 2S4. Dind. 

Sed longe plurimis locis locutiones naQ ollyov, naQa 
funQOv gimpliciter ad quaelibet verba adpositae paullum ab- 
fuiBse Bignificant quin quod verbo indicaretur Cactum esBet; 
unde significatio aut vtx aut prdpemodum ef&citur, quas uoa 
enuntiatione comprehendit Thucydides, brevitatiB . studiosis- 
simuB Vil 71: aei yaQ naq 6Uyo> ^ dii^yov ij afttil^ 
Ivvwo i. e. Bemper enim parvo intervallo aut — aut i* e. 
vUD effugerunt aut propemodvm interierunt Intellectum 
particulae wb habet noQa ftinQov in hiflce iooiB: noQ* 6lU 
yop dni(pvyeg oIb^qop £ur. Iph. T. 870. oi yccQ naQa fii^ 
xQov inoinaav dXXa xoaoBvov %dg vvx^S huxtigiiifv /i£r(jU 
laSav Isocr. Paneg. 59. iyt^ — o6 naqd fitKQbv o/tnm^f^ 
fiwog naQ* vfiiv dneXvadfirjVy dXTt &gve tb nifimov ftiQog 
fArj XajSeiv lovtov zlov ipriq>it)v Dem. XXII 3. noQcc fiQaiv 
tpvyaiv %(iv Kivdvvov Alcipihr. 111 5. 3. 

Notionem propeinodu/u naga fttXQOv habet ia hisce loci« 
tr^v jiokiielav oaXeioai nai Xv^rp'ai iiaQa fHKQOv inoirjoav 
Isae. YIII 95. Miyaga kdkut naQa fiiinQOv Dem. X 9 (quae 



21) Quod «Heendi geniu Qraaci usque ad noBtra tempora ■erra* 
Temntj quibasiiiitatQoi est nuQit nolv xttlk^rtqog, quique verba na^a 
nuXl» comparativo addito Bimili intellectu nsnrpant. valent snim paene 
MieiD quod antiquonim Graecorum particola Uav, Hailacli. GfamiD. 
dsr grieek. TnigBrspr. p. 883. adn. 2. 
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oratio spuria habetur) saepissime apud recentiores scriptores 
velut apud Polybium et Plutarchum : '^rrl^ag Jiaq' oXLyov 
elg t6 7iuQa7iXi]ainv af.idQiT]/na evuieatv Pol. 1 21. triv vavv 
7iaQ^ oUyov tXa^ov 1 25. /ta^' okiyor TcirdLieLoaL toi (ii^t 
V 40. simil. XXIX in. XVUl 29, 12. XVI 12. 11. xat 
7caQ^ oUyov 7iqo tr^g fidxt/g avvttvxa lavia %a yQd(.if4aTa 
yLOfiLoO-fjvai ^iQog avxov i. e. parum abfuit quiu ante pugnam 
litterae afferreutur; quae si allatae essent pugna facta nou 
foret. Piut. Cleom. XXVll 3, ubi diguissima quae legatur 
Schomanui aduotatio exstat de vi huius locutionis disse- 
rentis; hic eniiu optime Franco-Gallorum iovmuX^mh peu j^res 
cum graeca convenire contendit, quae item paullulum quid 
deesse iudicet rei quominus ad effectum perveniat atque 
Romanos nonnumquam eadem sententia usurpasse docet 
paullo minuSj aliato exemplo e Suetonii vita Tib. XXXIX. 

Nonnumquam etiam praepositioue naQd cum accusativo 
substantivi addito nomine numerali distantia signiticatur. 
Hoc saepius apud oratores; semel apud ilerodotum lit: 
7iaQ^ Bv 7idlaLaf.La tdQUfLe vLKav IX 33 h. e. praeter uuum 
ludicrum ei processit vincere, ubi simillimum e Dion. Chry 
sostomo locum (orat. IX p. 141 D.) Wesselingius attulit: 
ct>i,^fi, t(ff]i 7raQ' tr fLorov (itjfia 6vdaif4(or ytyopag i. e. uno 
gradu quominus beatus censeare, vinceris. Oratorum loci 
quos repperi lii sunt: ^iaQa jtitaQag iptjrpovg fiettax^ tt;$ 
7i6ltwg isae. 111 37. (cf. Schomannum). 7iaQd dvn i/;/^<jpotg 
djitrpvyt Hyp. U 13, 10. nuQ' oUyag iffijrpovg iiLfi/^aava 
Dem. XXIV 138. 7iaQcc TQtig drptiaav ipr^rpovg to fii^ i^a- 
vdtL^ 'QrifiLrjjaaL XXIU 205. (paullo aute dixerat tQtig di 
fi6vai ifn^g)OL dLtjVtyaav xo fii] ^avdzr^ Tifii]aaL) ad quorum 
locorum exemplar Piutarchus (vit. Dem. XV lin.) scripsit* 
naQa ZQLdyLOvta fL6vag tov u^laxivrjv djLorpvytlv. 

Quibus cxpositis ad secundi generis quod statuimus, 
exempla afferenda transeundum videtur esse. 

a) 7iaQd xoaoi trrv fiiv i^lO^tv ij MiriLXtjvr] y.ivSvvov Thuc. 
lU 49, 3. et naQu loaoviov l^vQdxovaai ijXd^ov xivdi vov VU 
2, 5. quos locos imitatus videtur esse Lougus: -^ivdvvov 
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naga toanvtov iX^tov Past. 1 22 et naga xoftn^ov Ja(pvig 
'^X&e xaxov ibidem U 19. quao vcrba hac ratione ex- 
plicanda videntur esse: tanto i. e. tani cxiguo intervallo 
a periculo afuit. '^'^) Genetivum autem o verbis naga 
Tnanvinv 7jXi}£ suspcnsum eundem eBse qui propinquitati 
significandae inscrvit (cf. iyyvg. nXrjoinv Tivog) raihi 
omnino cum v. d. Classenio (ad Thuc. 111 41) f.) con- 
veuit. Genetivi autem locum ctiam inHnitivus obtinere 
potest, unde huiusmodi locutiones tiunt: ^dfioc naq* ekaxt - 
OTov rld^e To ^jid-^vamv TtQoiog if^g d-aXdaar^g a^peXead-ai 
Thuc. VIll 76, quem locum apertissime imitatus est Plu- 
tarchns (Perich XXVlll): nag* ildxiarov ?X0^€ ^afxlcjv ^ 
noXiq dq>slia&ai Tf^g d^aXdmjg ro itQdtog ^Aih^vuioig, (^uae 
locationQS apud Atticos scriptores rarissime reperimitar. 
noQ^ fiiKQov ^fwxr^v ^ld-e diOKvaufai £ur. Heracl. 296. L e. 
parum alxfait quin vita spoliatas esset (cf. Pflugkium ad 
h. 1.). naQa fiotQi^v ^lt^oftiv i^SQanoSiad^tjvai Isocr. VII 
6. Vin 78. nttQot ftixQbv yl&w btqtxog dno^aveiv id. 
XVn 42. XIX 22. naff* ovdiv ^X^oy dnwehai 
Aesehin. in 258. denique naqd voaovTov iyiveTo avr^ 
firi neQineaatP %ois ^A^fjivaiaig Thuc. Vm 33 et %aQd vvntxa 
iyivsto Xapiiv id. IV 106; 3. MazimuB autem huiuB dioendi 
generis exemplomm numerus apud inferioris aetatis scrip- 
tores et potissimum apud Plutarchum exstat velut nagd 
f.iiyiQhv ik^slv 7i€Qr/tri0^ai Phoc. 111. Tib. Graccli. XXI. 
Jul. Cacs. XXXIX. Moral. 325 F. ^iag^ nvdiv i]li^€v 
avaiQ€dijvai. id. Cicer. XXXIX. Cat. Min. XI. Camill. 
Vlll. Arist. XX. Pyrrh. IV. Pomp. Ul. Alex. XLH. nag' 
oXiyov t]k&€v (t« ngdyfiaTa) anolvoat, Tovg Y.azrjiiafii' 
vnvg Polyb. XXXIII 1, 4. 7iaQ' nXiynv tjycev r] nnlig 
dhovai Arr. exp. Al. I 23. Denique hoc commemorandum 
videtur esse a Polybio solo — reUqui enim scriptores ab- 



22) ef. nostne '^nfsoMB locntioiieiii bei ekum Haare, 
Eiponieraat de hoc usu Cleiiieniitt ad Thuc lU 49 et Niemeyenis 
(Bdtr. sor ErU. n. Krit des Thuc Progr. Andam. 1860 p. 10). 
OvrtUa, maefn. m. 6 
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homiiase ab hoc usu videntur — iufimtivo nonnumquAin 
genetiTam articuli additum esse, velut tvuq* ovdev ild-6v~ 
veg vov ndaag ano^aluv %ag noQaciuvds I 45. XXXm 
2. II 55. noQ^ oUyar ^l^v tov avfineaAv XVm % 
XXXtTT 2. (cf. Beniliurdyi Paralip. p. 62.) qnae couBtruotio 

?uin ad ezemplar looonun Tliucjdide(Hrum Tta^a %oaijivToi¥ 
l&€v ^ MvtiXrivri tov xiv^vov Ul 4d. YII 2. a Polybto 
formata sit ne minime quidem dnbito. 

Sed haec hactenuB. 

§.26. 

lam restat ut de naQa cnm nccnsativo ita usarj>ato • 
dicamus ut id in quo quid p(Kituoi est. v< l ut gcniuuiice 
dicam ,das worauf es ankoramt* signitirot , a qnii si<iiiifi- 
eatione intellectum caiussalem proxime abesse nemo non 
vidft Quamvis enim F. A Wolfius (ad Dem. Lept. 361.) 
et Fk Buttmanuus (Dem. Mid. ind. s. naqd) propriam apud 
Atticos BcriptorCB notionera Luius praepositioniB unqtiaA 
esse propter negaverint, sed illud sinc quo vera cimsBa 'ef- 
ficax non sit eam indicare contenderiat, tamOn eaepissime 
inter bunc et illum intellectum nihil interesse omnte iwba^ 
legent (cf. C. F. Hermannum ad Luc de coiMcr.- hiitL 
cap. XI.) ' ^ 

Prior U8US satis rarus est Legimus ^ieoXofifidvtmm^ 
tbs ov naif& vovt* iorivt dXJi^ tog fta(f' ^aarov ttSv 
^ xalcSg ^ xaxfSg to evfmav ^ov laocr. m 48. li* e.'tAit 
igitiur eorum quae Yobis mandata sunt n^legiCe aid! Mi^ 



23) A comparatioiie cum hisce locutionibus omnino abhorret quod 
legiimu apnd Hmc VI 87, 3. ntiQk roffovioy ytyvujaxu>, quaAr valMi^ 
■i lecte tNKltta iimt (of. Kragerom ad b. 1.) niliU «{gnifioare -poiMyt 
nin ad id indieii piooedo, tanta cum fidoeia indico. (Poppo.) eo iHieffC 
is mj opinion on the Babject (Aruold.) • 

24^ Vim caussalem etiam latina praepositio ;;^r et lituanica 2>^r, 
ex uuii cum naQtt radice ductao habnnt. De theoditjca prnepositione 
pi [tn cum accusativo de causiia ueuipata expOBuit GraiduB (Spr. 
m 11. praep. p. lOti). 
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iemoit^y arbitrati ab hu non pendere etc. et ^ra^a vavvov 
yevio^ni Trjv ami^lav apud eimdeiii VI 52. Lye. c Leoer. 
63* 64. 66, Din. I 72. ndw yaq 7caQa wvto ytyove vit 
%my 'EXhrjimv DetD.- de cor. 232. noXlit fiiv oiv latog iariv 
afiut vovrmv X€d od naff^ ^v ovdi dvo eig tovto tu nQay- 
fiara a(ptx.Tai id. Phil. 111 2. ro^v yctQ aXXiov ccTidvTcov xai 
71010L I Tojy a dei — ovdiv cii' ,iu(jd iovt oio/nai yevioS-ai 
id. XXV^ 48 (quac oratio epuria iiabetur.) ov naQa fUya 
ioTl Arrian. Anab. I 18, 11; 23, 5. ov 7T.aQ* ^va Tct StkxQ' 
Tag Plut. Mor. 222 F. vit. Pelop. 11 i. e. non in uno ho- 
mine salus Spartae posita est. de quo usu ductissime et 
acutissime pluribus recentiorum scriptoruui exemplis allatis 
disseruit Wyttenbachius (Pl. Moral. VI p, 1059.) 

naQa intellectu caussaii apud scriptorea Atticos raro 
uBorpatuQi est semperque cum eubstantivie abstraotis vel 
neutris coniunctaiD. 

Primus Pindaruis praepositione hac senteutia usus vide- 
tur esse ov x^ova TaQaaoovreg iv ysgng ai^iq ovdi novtiov 
vdwQ xeiviiv naQd diaiTav i. e. ad inanem victum compa-. 
randum Olymp. II 7 L Singula apud Thucydidem et Anti- 
phontem exempla ezstant na^a %ijfv eavvou HfiiXeiav tj^at 
fXa^ieiv Thuc. I Hl> 7 et diiXovtai naqit tipf avrov afuxQ^ 
%iav Ant UI S, 5. Tragici poetae et Aristophanes nihil 
eiusmodi praebent Verum inde a Demostbenis aetate incre- 
bruisse hanc dioendi rationem apparet Demosthenes scripsit 
ovdi yaQ oStog (Philippus) 7caQa t^v avrov Qtofii]v %o^ 
aovTOv ijifji ^at Haov naQa Ttjv rifXEriQav afiiXetav Phil. 
I 11. Mid, 96 (quem locum citat grammaticus in Bekk. 
Anecd. I 163 naQa' avti Tr^g dui i/. xoi xara Meiduw 
Kui lavxa TitJiov^et' etc.) de fals. leg. 42. XXXIV 52. LVI 
34. eYneQ ivedix^o naQd Toig naoonac /.aiQOvg de cor. 
239 i. e, si fieri poterat per ratioiK s teiii]*orum quae tum 
erant naQd fitv ydq Tug iui tuv ;fa>^i;yta/j' dandvag fii- 
XQov r^fitQag fttQog X^Q^Q d^ecofiivoig r^fiiov iaTr naQa 
di Tug Tiov 6tc tov noXeftov 7cctQuo'/.evcdv ucfOoviag ptc, 

Lept 26. Ex oratiombus quae spuriae habentur liaec 

6* 
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ezempla apponam XX XX 20. XXIX 52. XLI 8^ 42. Ari- 
stotelem sMpisnme praepositione fm^c^ vi caassali wan 
eefee demonstrayit Enckemiis (1. I. p. 61.). Usmn Plntarolii 

facile ex indice Wyttenbacliii cognoscas. Ex inferioriLs 
aetatis scriptoribus haec attulissc satis sit. fyMorov yctQ 3h 
idiov Tt y.aXov ioTiv. ei 6i tovio iva).Xu^Hctg a'AaX).ig to 
avTO 7ia^ii T7^v XQfjoiv yiyviTUi i. c. ipso usu, per ipsum 
hunc usum Fjtc. de conscr. hist. XT. (cf. Fritzschium 
Quaest. Luc. 125). Jiaqa nt fuye'}^nc twv TTQay^axiov id. 
dial. mort. Xli 5. 7raQ^ avvriV ri^v aiiim' Diod. Sic. I p. 
011. irrtQa to firync: lul, p. 8 D. /■ UQXf^ia 7ac u^irTfBOe 
naoa tt.v T(ay %aioL'Aovycui» n^^fivQom^p Gr^. Cor* diaL 
lon. § 79. 

Sacpissirae cum neutris pronominum coniuncta Tiagd 
praepositio intellectiim caussalem habet. '^^) naga tovto 
propterca Xen. Hipp. I 5. Phit. leg. IV 715. Dem. XXIV 
214. Mid. 61. Aeschin. 1189.111 131. Pulyb. 111 16. XXVIII 
11. de uBu Plutarcheo v. Wyttenbachium. (Aoimadv. II ddft^ 
Dionys. HaL ep. ad Pomp. § 17. cf. Xrttgerum (Dionji^i. 
Ilist p. 40) naQa «ovfo dnokofievoi naq* Saw frj^^b^» 
Hckrovg w^i&tjaop Herodian. VI 6> 12. i e. ob id sohii^ 
quod numero inferiores inventi sunt pereuntes. semel ifsa^ 
tavva legitnr apud Demosihenem: Lept tlO ^a^di W; qtamk 
eb caussam? Dinarcli. I 1% Polyb. l 32. XXVHI II. na0* 
tnateQOv ob alteram e duabus caussis Luc de conacr. luatd 
X. (gL Henn. p. 73). ^o^' H plerumque flros^o ^scriptw 
Arisi mir. aud. 58. Plut. Mor. 895 E etc Pbilo lud^, da 
carcumds. p. 625. ' i 

Ab usu caussali non admodum diversus est is^ quo in 
etymis significandis ponitur, et primo quidem a i^iatune 
dictum est %oQovg (nvofiay.ivai -jiuou Ti^g Z^p'^c fUfpitnv 
fivofta leg. 654. Crat. 399 A. rraqa to tov iQwios opofia 
o^£}f yayovaaiv oi ijQWiiS noi^r^y^ivov itnlv o^ofuxxog ^j^a^t^ 



' ' 35} Becentiorcs scnptcrrf! !atini pet hoc. ptr haiee diie w u tt jiaf^ 
plN iptm m i cfc Hsndii TnweU. iV 44&. ' «/^.I 
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Cratyl 398, saepissime a Plutarcho Moral. 141 B. 671 E. 
723 B. vit. Marc Vlii. XXII etc a grammaticib, scho- 
iiastis etc. 

Postrenio iit tandem huic de usu praoposltionib rcaQci 
cum casibua comuuctae quaestioui iauem impoimmua 

§ 26. 

de ea vi disBereQdian est qua qidd praeter finee alicoiiiB 
rei fieri indicatiir; qua« res cniD eemper ad aniinum trana- 
latae unt notionesque contineant ad mores pertinentei ef- 
ficitur ut qui harum rerum finea praeterit, finea redi et 
iusti praetergredi cogitetor, Fraeterenndi autem netioni 
quia aberrandi prozima sit, praepoaitione nttQa indicatnr 
fdteram rem com altera non oonvemrei nnde intellectuB 
contra originem traxit*') 

nagd hac sententia nsurpatum fere semper cum accu- 
sativo substautivorum vel, quod rariua factum est, cum ac- 
cuBaiivu adiectivorimi neutro genere dictorum coniunctum 
legitur ; rarissime cum neutro participii alicuiuB vel pro- 
. nominis relativi addito verbo quudam; uuus Thucydides 
duobuti locis 7iaQct cum intinitivo adiecto articulo composnit 
Tiaoa %o fuj oisa^ai x^^i^at I 77, 3. et naQO tb do%ovv 



2^)) Disspmcnint de hoc usn Bastius ad Gregor. Cor, p. 8.30, 31. 
et Schaferus ad ennd. p. 353, Bninckius nd A]>ol1 Hh. Vol Tf p 179. 

27) Mirum est quod in bisce locutiouibuts ad auimum ])riimouti- 
bus praepositio TiuQd Bemper notionem prcieter vel coiUra liubct, cum 
quae est eios natora etiara de rebus quae tecundum alias res fiant 
uraiparl powit Sed bac eententia (3neei proepontione Mcrfc wA snnt 
Una tamoi loenlio exstat nbi ngnifieationem pnmariem §eamehm 
jStf^M semper retiuuit: na^ axa^fii^r^ apud HieogB. 543. 945. Sopiu 
frgm. 430, 5 iSfffft tixrovos naga aid&fxtfv fovtos Sq&ovtoi xttyeSVf 
quapropter etiam in loco AesrliyTi (A^am. 1004) haec Terbft adamuB' 
«w», lion praeter (immsiin siginlieare ceusebimus. 

28) n/(ftt ox cadem cum 7io(>« radice ortum bac vi usurpatur a 
Platone niQtt jov diovtoi Grorg. 487 D. rep. V 104 tov f^itQiov ni^a 
Pbit de aoi anim. 959 B. 
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Quem usum latissime in lingua graeca patere nemo 
iprnorat, cuius iam apud Ilomerum duo exempla exstant 
iV 787 I 509| undecim apud Pindarum, ita ut omnia aiierro 
longum sit 

Siy.(^ TS xai Tiaqa 6i%av Pind. 01. 11 6 (cl. lulian. 
p. 43 A.) Isthm. VI 47. Eur. 1. A. 397. frgm. 628, 6. Thuc. 
111 52. 84 etc.^<^) naqa zo dixaiov Tbeogn. 200. Herod. 

V 92, 7. etc saepius apud oratores velut Antiph. IV a 3. 
Isoor. II 24. rn 50 etc. etc. lul. ep. VJI naQcc frctvca vit 
dUaia Dem. XL 61 etc. nag^ alaav Pi. Pyth. VIII 13. 
Aesch. Suppl. 72 (opp. rt,a%a Jihg aiaav Solon. IV 1.) Aijoll. 
Rh. r613. TiaQa xaiQbv xavxac^oi Pi. 01. IX 41. VIII 
$4. xoftntiiv Pyth. X 4. Tlieogn. f 99. Phocyl XVI. £iir. Iph. 
A. 809. ThnQ. II 65^ 9 etc. (xai^o0 nioa Aesch. Prom. 509) 
na^ vovv ^qouv Soph. Fhil. 1180. noXla 6* av&Qwnoig 
na^ yvtSftav meas Fi. 01. XII 10. Aegch. Suppl. 436. 
Ag. 898. Thuc m 12 ete. na^a Xoyov Enr. Or. 391. 
BaocL 940. saepiuB apud Thnc Telut I 65, 1 ; 140, 1. II 
64, 1. etc. yid. ClasBenium ad I 65, 1. na^ do^av Her. 
I 79. Vm 11. Thucl 141. II 49 etc. etc. naga ln6voiav 
Polyb. I 60 et naga ttjv nQoadoniai' id. 1 71. II 30. III 
68 etc. naQa doBav t£ xctl IXnida Theogn. 639. naQ^ 
OQy.ov y.ai naQ^ iXTclda Pind. 01. XIII 80. nag' i/.nida 
y.al naQa dixrjv trag. frgm. adesp. 72. n^aQ^ ilnida et 
naQ* iXn idag saepissime. itera naQa vofiov, vojuovg. 
naqa rovg tiov D-uov ytBO(.iovc Xen. Cyr. I 6, 6. naQO. 
xa v6(.np.a Plat. leg. VII 801. na^a ti^v Qi]rQavy,pr\. An. 

VI 6; 28. naoa rag onovddg Thuc. I 67, 4. Xen. An. I 
9, 8. n 4, 5 etc. jtaQa tag ^vvd-r^xa g PJ. Crit. 52. Isocr. 
XVIII 30 etc. etc. naQa Toig OQHOvg Xen. Hell. VI 5, 
10 elc. Isocr. XIV 17. etc. Lyc. c. Leocr. 77 etc etc. naga 
Ttjv oQav Dinarcb. 147. noQa %6 i^og Plat. resp. V 432. 
Tim. 46. etc na^it g>vctv Eur. Phoen. 395. Thuc m 74. 
VI 17 etc. naQa d^vaftiv voXftiiTal ^Titai na^a yvtjftijv 



29) itiQ»'0imtf Aescbyl. Prom. 30. 
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wvdvpmtU Thnc. I 70, 3 qnae ▼erbft imitotitt est Dion. 
HaL Ant VI 19 (▼. H. Stephani opera in Dion. EmL oap. 
XVI.) fia^ dvpafitv nal hrig Tj/y ovalap ttjv iftavrqv Hyp. 
in 29, 7. naga fiiXog i. e. praeter concentum; de eis 
usurpatum, quae alieno vel loco vel tempore dicuntur aut 
fiunt velut TTCxQa fiilog (pd-tyyeoO-aL Plat. leg. lU 696 D. 
fiud^ih' de Tig igei, ei uctQ /.itXog t'jD;(o//fa xpoyiov oagov iv- 
vinojv Pind. Nem. VII 69. naQa ta drjfiooia ^iXr) re xai 
iega xal vr^v tvjv vecov ^vfinccoav %oqeiav firjdsig fiakXov rj 
nag* ovxivovv aXXov tcov vofuov cp^eyyead^to fir^d* iv og- 
Xr^oeL xiveio^to Plat, leg. 800 A. to naga fiiXog oideiv ni- 
mius tumor Longin. de subl. III 1. naga zrjv e\(.iaQ(.iivr]v 
Pl. Tim. 89 C. nagct rrjv rjXi-Klav voaei .Wicol. com. (Mein. 
lY 580 ▼. 34.) JtoQd %b iilii^ig Antipk V 87. VI 5. d 
Tovro SoTiovai nagh %b daq>a Xiategop ttQoSai Tbuc. 
VIII 24y 4. i. e. f;aaov da^lig (vid. Erttgerum ad h. I) 
ngcxvrttp ita^ %b fiiX%$a%op Xen. Cjr, V 1; 9. Pl. Fhaedr. 

m A. 

Praepositioiiis jiaQCc cum accusativis participiorum con- 
iunctae haec exempla repperi: jraQa xo Y.ad^ecnrjy.og Thuc. 
I 98, 4. nagd zo nQogi]Y.ov Pl, Phiieb. 36. Dem. XI 11. 
(orat. spur.) nagd z6 eiwd^og Thucyd. IV 17. 55. VII 75. 
Plat. Phaedr. 238 C. nagd i6 ei-Kog xaTanenXt^y/ievovg 
Thuc. IT 62. in 40. nagd ndvta nd Xeyofieva diafidxe-. 
a^oi Plat. Parm. 127. oUiveg nagd id naqd ttav ^suiv 
ar](iatv6fi9va noiovai ti Xen. Mem. I 3, 4. nagd %d aol 
doxovvra Plat. Prot. 335 B. Gorg. 495 A. 500 B. nagd td 
Y9yQafifiiva PL Pol. 301 C. ^o^a %d ittemaXfiiva Dem. de 
coron. 74. 

Postremo loco ponantur exempla pronominum relativo- 
rum: ^iag^ a ^lXjiOTa vo/nilco Dem. XVI 3. nag^ a yi- 
yvcoaKei id. XXill 97. nag* a cpctiveraL diy.aia ib. 194. 
ei nag* a Tcfi Xoyi(J/n(f> ^eXxio&^ ogwoi tl ngd^ovaL. De- 
mosth. VI 26. dvTitnuv nag' a vvv Bigrftai. PL PoL 
297 B. « 
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Haee liabiii quae de iisu praepositioms miQd eam 
caBibus ooniunctae disBererem. 

De .pi» re potqmu» qo». potoimu. «»a»tti»i»e «• 
posuimu» ad alteram partem disBertationis^ in qua de prae- 
positione feoQa yocibuB praefixa dicturi BumuB^ transire 
Ueeai 



PARS POS rElUOR. 

De U8U Praeposkioma llAt^ in VocainUis dampMifia*^ 

§27. 
Praemittenda. 

Quod liuguis stirpis indogermanlcac iiiuliiplici rutione 
praepositiones cum. yerbis coniungere iicet eo maximopepe 
linguas soinlllcas superant in quibus verba vel nomina cuni 
praepositionibuB couiuncta non reperiuntur, auctore qoidem 
PottiOy quamquani dlvcrsam de liac rv, senlenliam prolatapft 
esBC a viris doctisBimis Deiitschio et FUrstio non ignor6l 
Vel duae et tres praepoBitioneB — rariuB quidem quam 
una — in lingua Oraeca et SauBcrita praeponuntur. Qlbilfliii 
ubertas vel abundantia in Homeri carminibus iiim consmim 
ab optimis scriptoribus Atticorum alieha eBt, Bed inveiliii^ 
apud auctoroB recentioreB et recentissimoS; qul hao raikw 
ornare et va^riare ^prationem studuerunt. \. "-^'^ 

Praepositiones verbis praefizae vim babent simpUdii 
verbi notionem multis modis variandl; quamobi'^ 'PottfAik 
(Etym. P. ^ 121) optime dixit „Das elnfache Verbum vIm^ 
lia,h iiicii zu l1( Jii i'rapositionalcompoBituiu des V^erb wie 
das Allti^eraeine zu seinen unter iliiu ijc^nifumai BesoiiM^i 
rungcn, wio das Gciiu^ zur Spezles." 

His ieritur quae latius patent praoniissis «lo pra< |M ,siiiuiic 
jiagd vocibu.< pra^^fixa pnuca <li-puuntiii aunt ; qua quae- 
stione accuratc ct diligonter iustituta haud mediacri^<^ 
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iuvabimur ut quainnarn vim ro vera Tragd iu liiigiui p;racca 
habuerit intelle^aiuus, quippc (|ua duas potissinmni notiunfd 
continere cam edoceamur, alteram quae Latiiiui um particuiae 
mxta^ aiiud ct nostrae linguae bet, alterain quae Latinorum 
praeter et nostrae liaguae uordei reapondet (cf. p. 57j ; in qua 
re hoc dignissimuin est ad quod aoimam iutendamusi tem? 
pore procedente oomponta ea in qoibue naga .yim praeter 
habeat magis magisque percrebrescere; et quod iam de 
Tta^d cam aocnsatiTO coniunoto valere vidimus, sententia 
praeier -de rebuB ad animum tranriatis semper fere in malam 
partem accipiendam eBse, idem in composita oadere, in 
quibus Baepissime eam vim habeat ut id quod verbo signi* 
ficeturi male vel falso vel perverse fieri indicet, unde nostrae 
linguae praefixo ver, ex eadem qua 7ia(td radice dnctOi 
respondet. 

lam vero do singulis disBeramus et primum quidem 

§ 28. 

de compositis cis exponamns, in quibuB jiaQa cnm quie- 
teni apiid aliipiam r<!ni sig^nificet cum dativo dictum est; 
cuius geueris paiu a tantum compooita optimi auctores prae- 
bent. Sunt autcm hacc: rcaQei^i (cf. bei sein). oTa toig 
dyaO^oJai naQad gioioo i X^Q^^S o 324. xfrt loiai TltxtXovoi 
/ragad laxove I Ar. Av. 838. Verba jruQuoitelv^ 7f «- 
QaaiTog et similia apud poetas comicos potissimum ex- 
stantiai qualia suut jcaQadti^wog Eubul. ap. Ath. UI U 3 F. 
itaQaiiaaii%iig Athen. VI 242 C. 243 0. noQ aa%a%Biv^ 
jraQaaiatrig multaque derivata. naqaani^fiv £ur, 
Uerc Fur. 1099 et TsagaaTetati^g, 

Sequantur nonnulla verba concubandi ea quoque 
cum dtttivo coniuncta velut icaQa daQif^ dveiv iivi llom. 
TcaQtkexzo et TcaQaxaiiXtKio ib. jiaQavLoixrjg, 7caQd~ 
y.oi%cg. 7caQcav £ IV. ^cageiJvdKea S-nr ITom. ^raQevvog 
Aesch. [ileccntii )rum scrlptorum sunt jiuoa/.a-i/-evdeiv 
Aolian. et iScr. • eccl. ^cuqqlxo m,aa i^ai Hesych. ^choi* 



naQBvv&cS^ai Orpli. Arg.] ^^) quibus yerbiB finitima wmi 
naQi^sc^at, na^axa^iisa&ai. ttan^ad-ai, naga^ 
xa&ijad^ai.Ttag i^eiv et mazinm yib ▼erbonim derirstonmiy 

e quibuB prae ceteris Baepissime uBurpatum est TtdgedQog 
7taQ€ dgeveiv. His adiungam yra^cr xeTfT^at et derivata. 
TtaQaCevyvvvaL Eur. frgm. 524. na(>a^ia> tlvl curro 
iuxta aliquem, cum ^taqad^iu) ziva valeat curro praeter 
ali(|ueiii i. e. cursu aliquem supero. TtagatQipstv x^r<70V 
^wkifidqt Theogn. 417. Herod. VTI 10, 1. TTaQaxolov- 
S-siv rivi et proprio intellectu ab Aiisiitph. Xen. Piat. Dem. 
et translato maxime a Stoicis usurpatum. ct ValGken. Schol. 
in Nov. TcBt. I 12. 

SaepisBime omnos omnium temporum scriptoreB verbo 
na^afiiveiv usi sunt (^taQafiiipveiv, fta(^a(iovq» naQa^o- 
vifiog etc.) qaod omnino Latinae ^SigfM permdnere, nostrae 
verhleiben respondet. naQBav9vd%ov%o •^yavQi ApoU. 
Rh. lY 1297. naQataTteor^ai de exercitu aciem contra 
hoBtes instruente. naQavXiCovaa nitQa fivxojdeai Ma- 
KQaig £iir. lo. 493. eiusdem Btirpia est TtaQavkog Soph. (cf. 
Reisigium ad Soph. Oed. CoL p. CXII.) fiaQiavdvat, 
TtaQOixslv* {naQVTtnaovra §6&soiv Quint Smyrn. X 128.) 

Resta&t nonnulla Terba com praepoBitione naQd com- 
poBita^ quae qoamquam ad eandem rationem ad quam sa- 
pra enumerata ezplicaada sunty tamen eo differunt; quod ad 
animum translata sunt, vehit TraQafidXkeiv vl tm apud 
Herodotum Sophoeiem alios, proprie de eo dictam qoi 
rem iuxta aliam ponit, tum de eo qui res inter se vel ad 
aliud quoddam exemplar comparat. Accf dunt ex eadem 
radice formata 7taQaiio?,t'; Plat. Isocrat. (et :iaQaj3oXiy.6g. 
naQa^oloeidrg simiiia apud grammaticos.) quibus addas 

'^{}) Muita similia composita uostra iiugua praebet bdlager. beilegm. 
beHiegeH. beUcklaf. beiiUz. heieesa. beUUzen. 

31) Qraed medii aevi yerba nvQUftovtvHv, 7ittQafi6vi}fAu, noQti- 
fiovtvT^s sententia pcava nBaipavenuit' yinBiclias Btniere.* com apud 
antiquos GraeeoB de fidelilnu flervis, qni apad dominoB pennanebaiit 
dieta aint 
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n ao a^€i y vvvai Isocratoum. Res coniparando ceteris 
nielior reperta exeraplar Ht , nnde TiaQcideiy^ta et per- 
multa eiusdem stirpis vocabula hunc sensum acceperunt. 
fiaifa-i^etaQBlv tl vel ^rQog ti, naqaikiaad^at. %6 
fiiya /iatQ^ noQafieTQSiv LaciML pro imag. XXI et 
nttllo casu adiecto, aed plane eodem seDsa Plfi.t. Theaet. 
154. A. B. Ezemplaria seripta recognoscere et inter se 
eonferre dixerant Graeci na^apayiyvtaanBiv velut Plat. 
Theaei 172 E. quod nos didnras ^collationieren' cf. Lo* 
beckium ad Phryn. p. 278. 

ITiR ver})is enumeratis ad ea transire liceat in quibus 
dircciionem quaudam pracpusitio indicat^ cuius cum duo 
genera ease poBsint primo loco 

§ 29, 

de eis verbis agere visum est in quibus abenndum vel 
discedendum esse ab aliqua re praepoHitione indicatur. . 

A quo genere compositorum Graeci abhorruisse vi- 
dentur, perpauca enim eiuBmodi ezempla inveniuntur. Sed 
priusquam graecae Unguae verba enumeramuB aliqnot lin- 
guarum cognatarum hac apponere placet qnamqoam etiam 
in his non multa exstare videntor. 

Sanscritae linguae pauca verba cum pard composita 
comparari possunt, quippe in qiiibus praepositio vim latinae 
dej (ib habeat pardnu.tti t xjmlsio, pdrdhlc aversus, ab- 
hinc disccdens. pard'jnna uctioueni discedendi simnlque 
adeundi signihcat. pardau cuius Bpiritua vitaiis ex corpore 
effugit, qui remotum eum habet. 

Nonnnmquam, at raritsime praepositiones et praefixa 
linguarum germanicarum fra- faCr far- ver eandem vim 
habent conferas verba fravairpan, firleitan deducere. fir- 

werfan eiicere. 

Graecae linguae haeo composita sunt naQadixBO&ai 
tivog yelut Z 178, cum A 596 eadem s^tentia simplex 
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di%9e9at^ oum genetiyo aBurpatum nt, sed iam in Homeri 
carminibuB ezstat eonBtructio dix&tdm noQd, %ivog et apud 
poeterioreB scriptores fcoQadijfia^ai 7caQd Ttvog. quod exem* 
plum dilucide ^ustrat qua ratione tempore procedente neoa 

pracpositionum nmgis magisquc patescat. Idem valere de 
yerbo nafjaXafiiiavnv per se apparet; quod cum apnd Ho^ 

merum nou exstet de antiquisgimo usu nihil statui potest. 
8ed Herodotus, apud quem primum occurrit, Homericam 
constructioiiis rationcm scrviivil <|i(i li lU iu. isciipsit ovt£ 
II lutv 'iQhiov ovze alXov ovdtro^ jucij «Aa [iuv (cf. ver-nehnmu) 
edvvaoO^rjv (solo genctivo soijucntc practcrca sacpe vclut IT 
1. 102. Hl 08. I\' 78), cum iu codcm ca.pitc scripscrit /ta- 
(ja/Miitiv 7iaQa 7f'n' iiyv/viUov. Scquautur verba /laQaiQtiv^ 
/raoao/idv Q,i /luiji j) i cod^ai ji TLvog^ yiapaioh/itiv et /iaQ£y.~ 
iQtntiv avcrtere ab aiiquo, vclut /laQaTQe/ioftevog rov Inyov 
Xcn. Oec. XU 17. dcfl(?ctcns ab oratione, eodemque intcl- 
iQoiu na(/ttiii«ii7tdv 1 50(1 a priorc iia avertere et aniniuni 
alipuiua sibi eouciiiare. Oum saepissime apad opdmeb 
scriptores aitBiv ti nagd uvog scriptum reperiamus vvg 
dubitari poierit quin etiam TtOQUituai^ai tivog pro aixbXo^ai 
fiaQtx Ttvog dictum sit, (puimquam cum praepositio immol>ir 
titer quaei yerbo alHxa sit, non cum genetivo aed ciun a0? 
cusativo verbum coniungitur, (RecenUorum scriptoram amit 
naodfuv noQaywyrf ftaqaytayog vivog naQOvoftd^dijti u- 
miUa. TtOQta^uv ttvd ^tvog,) 

Quibus compositis enumeratis 

§ 30. 

ea adscribere liceat in quibus praepositio JiaQa eam vim 

habet ut accusativum regat; qiioruni perexiguus numcrus 
exstat in quibus signifieatione latinac j^raepositionis iuuta, 
vcl (qfud uBurpata est, sed longe phuiiuir, notio praeter in- 
est, (]o qiiibus hoc loco accurutius vidctur disserendum esse, 
omisbis illiuB gencris compositis^ ne iusto longior evadat 
Jis«ertatio. 
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Notio aiitem pra^er euni . aut ad locam wA ad tempus 
aut ad animiuii referri poBsit; primo looo dicamat de yerbis 
quibuBCiim pracpositio nctQ^ compoaita localem yim retinet, 
quamquam eadem verba etiam de tempore et de rebus ad 

animuin translatis usurpari possc et usurpata essc per so 
apparet. (^uae vcrba sunt jiaQaTQfxetr (etiam de temporc 
dictum) et JiaQtKiQtxkiv \\\ stadio aliqu(!ni superare; apud 
posteriores scriptores ciusdem stirpis jiaQaioo/av et 7ta()a- 
TQOxdCetv. /iuiiuioof n lluiji. et poet. epic. ifctoa rlg t€ /Jtov 
avihmonog 77 263. 'lidjft/.tArjTiLeiv Ar. Ran. ^HH). naQanlHv, 
jtaQaQQeiv. jraoiaxjn IJQog. rftja-r frerfd^ai Ari^^toph. 7faQa- 
g>£vy€iv Ilom. jrauttvai et naot^itvai. jiaQeAat i-etv et naQ^ 
e^fiXavveiv. ^Aih]vag jraQkKJiHQMV Acsch. h^. 30. ti]v (sc. 
^AQyto) "HQij jraQ!^7iefitf;Btt ft 72. jiaQiqx^i^'^^ '- JtaQoL%Bai^ai 
Hom. jiaQa/Masoeiv. ytaQttfteifiaa-d-ai, Apud scriptores in- 
ferions aetatis hacc rcperiuntur composita. jcaQaareiyeiv 
Nonn. fraQaoeveiv. Qu. Smym. naQavufS^at et fiaQev.vBioikai 
ApoU. Bbod. 7raQavetv Luc. naQaXiyaa^at, naQanoQevBO&ai, 
naQavr.xeia^i Plut naQaxP^QMoxsiv Dion. Perieg. nOQa^veiv 
AnthoL noQafievQHv ApoU. Rhod. Nonn. naQoSsveiv Plut 
Luoittit. multaque derivata. apud recentisBimos. noQoxeiv 
Dion. Hal. Denique ntxQOKovriiuP mxQato^evaig nagaQQOi^ 

De tempore praetereunte^ praeterlabente usurpantur 
haec composita. naQaiQtyuv saepins apud Herodotnm. 

nat^tQX^iftai (cf. tw-gehen). naQOLioftau ndQstfit, (OQy 
naQafisifierai Hesiod. op. et d. 407. nagaaTelxeiv Nonn. IV 
191. TrjV naiSiy.yjv ilixlav naQalldnoeiv Plut. vit. Alc. Vll. 

lam vero restut iit de usu praepositionis Jiaod trans- 
late de aninio (lictae in corapositis d.icaiHUs, cuiuti usus plu- 
rima exempla lingua Giaeca exhibet. Quae coiDposita 
(juoil fcii; oiiiiiia in malam partem accipienda sint non 
est quud mireuiur; cunrcr.is , si |>lacet, ea qnae § 26 
hac de re expo??uimus. n^uiuuJla nequc malum neque bonuni 
sensum hnl^nii , iMsnum paucissima. In his ea, in quibus 
notio superandi ine&t; quicuuque enim liomiiiem aliquem 
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prMteriit) yi&eit etim quodammodo yel superat; quam 
vim haec verba praebent nit^Uvai Xen. C) r. I 4, 5. /ca^a- 
tgix^ip £ur. Aristoph. nttginn^vw Eobu]. com. (Mein. III 

243), Tragafjeiftta^ai 8oph. (). K. 512, ad queTii locum scho- 
liastn haec adiiotat: ctX)j)^ uLkov Jia^ik^oi i i/.i^otiti'. 
eodeiiique intellectu acci jntiiduni est verbuiii jiugafiei eoOai 
a Piudaro usurpatum: tl' fiO(i(f<jc Ha(*ufttioitat ulAojk 
ubi Bdckhius juogqxtv Horipsit; recte. Nem. XI 17. Apud 
recentiores scriptores bacc verba cxstant. /taga/iti/./.ual^ai 
Polyb. Corp. Insor. . nagsvdoxiiituv Dion. Hai Piut Luc. 
7iaQBvriii9QHv Scr. eccl. Hesycli. /KO^i^pffa^at. ve!ut rd^ 
inniv rj 7caQ€l%^ovaa ttjv x^e/av zrj jiBQiovoi^ Liban. I 331, 3« 
TtaQeXavvuy Laert Diog. Geop. Pliot. etc. naQakkaeaM 
Ariat Luo. tta^^QW^ai Luc. naQvt^aivuv texendo vin- 
cere (c£ voor^' weeven) Pliiloetr. Vide» igitur paucisflima 
huinB generia exempla ezetare, eaqae quibuedam taiie ex- 
ceptis; nQKi optimorum ecriptomm atictoritate oommendata. 

Traiueamus igitnr ad compoeita quae in matam parteni 
dicuntur^ e quorum permagno numero primum eom usum 
commemoramus quo nagd indicat notionem verbi praeter 
fines recti vel contra rectuiu lieri. cf. p. 85 et Valckenarii 
Schol. ad Nov. Test. H 421. 

Verba haec sunt. :taQa^aivup et ingens numerus dc- 
rivatorum velut nuQai^aoia /{agd^aaig naQafidtrig etc 
naQuvof^tng multaquc eiusdem stirpis verba. jiaQado^og etc. 
TiaQaxaiQios Hes. op. et d. 327. noQdxaiQogf cf. Aueod. 
Bekk. 112, 16: na^fditaiQog avri tov axai^^* ^EnixafffiOs 
JlolitaiS» naQakoyog. naQaftovoog^ naQdnQOvotg, {naQtx- 
itocfiog loe. Ant. I 6, B.) naQa^$fuinav8iP Herm. ap. Stob. 
na^famidait e. g. %ovg v6fiovg AeBchin. naQaanovdu», nofM^ 
ovfyQagMv. na^fiav* {noQO^iJQu^v finee tranBgrediendo 
violare. Anth. B^k. Anecd.) naQaanonuv AeschyL noQ^ 
oQvig id. naQdQQv^^fiog, noQaq^eQeaihii cf. <i d^ y9 noQ^ 
r^vtx^rifiiv rt ei quid tum a vero aberravimua. Plat. 
PhHeb. 60 D. naQOQxiiv Suid. Philo. etc. 

Aliquot verba et substautiva cum na^d compusita esL- 
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stant, in quibus eam vim liabet praepositio ut verbo con- 
trarium sensum indat sive exprimat in malam partem ac- 
cipiendum esse h. e. prave, malo; perperam iieri quod rerbo 
per se dicatur. 

Quibus verbis plura iinguarum germanicarum respon- 
dent, quibus inseparabiiis particuia fra- (got.) far- (theod.) 
(nar-) praefixa e»i, quae particulae cum ex eadem quA tio^o 
radice derivatae sunt tum in quibasdMU ▼erblfl eondem in- 
tellactam habent velut in frorvadrht peccatum i e. nMlum^ 
pravnm opus. feraikt contemptua. ferchunH desperatio. 
fra^idAan maledicere. Linguae sanBcritae pauoistima yerba 
' eom pard eomposita hanc vim habeni Sont parddd per- 
dere. pard-i per-ire. Verbomm compoditorum graecae lin* 
guae qnae hunc intellectum prae se fernnt; maximam partom 
mai apud scriptoreB recentiBBimoB, apud grammaticoB^ By- 
zantinos; scriptoreB ecd* non reperirt- nobis confitendum est 
Sunt autem haec. 

A. Verba cum naQu composita quibus praepubitiu con- 
trariam sive negantem sigmficationem indit. Ex Atticis 
scriptoribus Piato naQa^oti^elv usurpavit rep. IX 572. cui 
opposituin est ^orjd-elv. Polybii et Diodori est naQOnllte- 
a&at (pass.) armis privari^ jvaQOfckiQeoif^ai (med.) arina 
ponere. nanaitovBLv Polyb. II 8^ 3. III 15, % querela» 
spemere quasi inauditas. /ti^f (iir oliYa rjdixovpir/if — ov /9a- 
Qi(ag M(p9f^ trjv ^Xa^r^v nai ftaQijxovov kvia wv keyofiiiwp 

Itecqmrjltoq Luc iud. vocal. in. ,gimulare Burdum, cnm 
yere audita et recte percepta non audmBse Tideri yolumue*. 
BeiBkiuB in Animadr. ad auct gr. ZV 88 sq. ivii^axo^. opp. 
'a%ori inobedientia cf. schol. Ar. Ran. 762. noQayyillKv 
i&terdicere yetare Noy. Teet. naQaxvQovv opp. "kvqovv^ ali* 
quid irritum facere, 8«nel apud Symmachum legitur. mtQo^ 
Tif.tav, TtaQariiiirjaig Lib. Scr. eccl. pro nihili ducere. naQ~ 
ev^L(.itiod-aL Marc. Aui. i'hil. naQadeurveiad^aL ccna pi ivari 
Theophr. char. VIII 4. cf. Valck. Schol. ad Nov. T.ii42l. 
nOQayoQevaig negatio. loBeph. aut. lud. XV JII 0, 2. Hes. 

B. ^o^o in compositis saepissime sigmlicat falso, per- 



96 Ban 

peram, mah fieri id quod verho indicrtur velut TraQaypvjrai: 
oaa /niv oi v ftt- g^avsgog tjv Hirtjg Bylyvioo/.ev , ovSsv ^av^ 
fiaotov V7rig xovtiov avtov ^TaqayvMvai tovg dixaardg 
Xen. Mem. 1 1, 17 secus iudicj^rc, in iudicando errare. ad 
quem locum Cobotus (Nov. lect. p. 684>) " iiacc adnotavit. 
cuius ustts nemo fadle aliad exeroplum ex seriptoribua At- 
tick afferei, sed ttntisquieque talia pro rc nata sibi com- 
ponit» quae statim ab uno quoque rectc intellegantnr. &ie 
reoentiores Graecnli in codidbus describendis utuntor retbo 
7t&^yQaq>siv et lectorcB in eztremo Itbro yeniam n>gat.li- 

Quae Ycpba doctiBsimi Yiri non omnino probafe {ib»- 
scim^ nam quamTis rariBsimQm esse apud AttiooB BGEij»tore|i 
hunc asum negari non posdt^, tamen aliqaot exempl» opti- 
morum auctortim exstant, yelut Platonis in Tbeaet p. 19G A^ 

Siruh^ yaq %t ^(kwv ^ mtovtoair rj imtimaiPf hboai» .imh- • 
viiABiv %ayju htamotg ov ^aftevot p^aSng T9.t^ai jeal JJU 

XoTOiornfiovvTeg jiaQOQtoai re Y.ai n aQa/iOvovot Hat 
■jTaQavaovai ^rXtioTa. quibuscuui aptissimc cdjitcics lo- 
cum ylBinhTai di h'V7iviiov ze ntQL v.ai ^ oiuor nnr aUjjv 
YMi i/<()ii(^ hcift %E nnoa/.oveiv rj 7iti^>oof(j )j ff//.o ri 
n,aQ u i<> Uc i L (} ') (i I /.■•-yh.i ai. ihid. 147 K. il'iii([iic lu fitv 
((kXa (\o'.h'i^ /yxo*.oat;, oti dt ani ■-iir otti thnlvxovtOy 
■ji <( (j )l ■/. () I (i (( c. ProtRo-. p. 330 E. Prai irren ^tinja/.oyftle- 
a\}ai de co dictum quem ratio fallit (sich rvrrcchueii; HpiHl 
Isocratem et IJemostbcnem invenitur. i^faQavaXiaxeiv l>em. 
naQavaX(6oet£ 7tmta oaa av dnnavtfitjfs^ atque jiaQange- 
afifla. naQajiQSOfieietv id. et Aeschin. TraQaxoQdi^ew Arist 
Eccl. 295. quod verbum interprctatus est grammatioiis i^vd' 
Bekk. (An. 113, 2) afiaQtsTv xix^aQi^ovra item<]ue*HeBJ0yti« 
naQaCi^v falsam viyendi rationem Bequi. Anaic— d.; ' oein. 
(Mein. 111 162.) - 
t* At longe maior eiiuBmodi compoaitorum immflnM ^M* 
oeillioran -et recentisumorom graecae linguae aaotordBB -«iiy 
colfit -ezen^li» allatiB finem diBputAtioni de praepeoilitMdn 
<Mf Mi, iattitatae fiBOGre fie^ 
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naQaftctTmofia et derivata, eademque vi dictum Trcf^cf- 
(pfotiofia apud sc'ri})tores ecclesiastie-os declarat faliiuni 
baptisiiiuiii. — jI uo<i.)'i(r<il£v£tv LXX. uiaie regiiare. — 
'yiaQa^l67[€iv Luc. Mciiipp. 1. lalso, male videre. — naQa- 
^i}V%oXuv Ucuom. ap. Euseb, praep. evang. et naQafloi/.o- 
XtXetv seniel ap. Ljcoplu% 10^4. (attamen iam verbum sim- 
plex iJoixoXeiv apud Aristophaiiem. X^nophontem alios 
Bigiuficat fallere. decipera) — liCiqufiQa^bvuv iniuste iudi- 
ciure Polyb. Piut. — Ttat^dixoiiuv id. Byzant. — 7taQdyuv 
proprie non recta dacere (verfiihren) Pind. jSoph. {fiaQa~ 
ytoy^ et similia, prava derivatio. grammat) naQad^a^ 
tqiptf n^tium^ Btudium inutile Not. Test — naqadidaifMiv 
et derivata. 6cr. ocd. . — naQadoynatOiuv» Byz. — naqa- 
dwiimv male ^xlministrare. 8yne8. — tfaqadioq&ovv male 
emendare. Euseb. praep. ey. et naqadioQ^rjffa PorpLyr. — 
TiaQa^rjTeiv, naQttXfn)Q€lv Scr. eccl. — naQuxQtvuv, Hesycii. 
idem signiticat quod ^taQa^Qa^itvuv et jiaQadii^dt^uv. — 
'.laQaXaltir nan recte fabulari. IMciiaiid. Cass. Dio. - De 
verbo jtaQaaoteiv iam supra (.iictum est. jiauuKijiJuoDut. — 
'jtaQajtQaoauv iniuste agere. praevaricari. Tiut. — 7iuQd- 
nXaofta ct sim. Phot. ttuid. cf. i;e/'bikleii. — JtaQanQvia- 
vevuv cil naQadioi.}i€ip' iniideUtcr administrari. — 7iaQa- 
TiQogdixea^ai inconsiderate accipere. Arrian. — 7iaQaQi^^uv 
cf. sich versfiiilen. Stob. — naQaQ^aig pravai faisa notio. 
Plut. 

Multa Gomposita quae nummos adulterinosi sigilla ad- 
ulterina et simitia signifioant exstant velut naQaotjfiaivuVf 
imde derivatum est naQdtnifio^i quo verbo usus est Demo- 
sthenes: nfXQdmifiog ir/rwQ, quam looutionem interpretatus 
est grammaticus (Bekk. An. 292| t5): naQaarjfiog ^ijiwQ* 
6 (pavXng. d/ro ftetatpoQag ztHv vofiiafidiioVi insi Tit gwvka 
Kai id ddo/Aua ,i UQdorjfia xalahaif jtagd to xaxtljg aeorj'- 
(idvi^ai, oittQ mtlv iatf Qaylod-ai. arjfteia 7raQaotjft€iay xXsiv 
TraQanleidiov Plato. com. (.Mciu. II 2, G4li) c1. nostrao lin- 
guaf* v(;rba (6<'/schlag i. e. nummus adultcrinuB et ^mchliissel. 

Eiusdeni gencris sunt naQaKontuv Diod. Luo. itaQa- 

OurUas, Studien. III. 7 
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a^ayl^sa^d^ai QIobs. Hes. cf. TTagaTToitjaaox^ai atpQayida 
eadem sententia uBQrpfituin a Thucydide 1 132. feagaTVTrovy 
PolL ^iaaaxaqaaauv Lacrt. Diog. Piot. Xiilc. (tEaQopi^^fia* 
nttQaxaQa§ts* naQaxctQdxvf^g et siniilia deriyata apud infimae 
aetatis scriptores; quae 'ferba >tiam ab auotoribfur latiniB 
medii* aevi usurpautar.) ftaQaax^did^uv i. e. naQaxaQdaaBi» 
Hesych. naQcxylifpBiv tag o(fQayida$l Diod. I 78. idem 
significat quod uaQaAomuv. — noQaaofpl^&j^ai et detiVala. 
Athen. Greg. Kaa. — nffoaryt ;;^ Zvnon rectendstJere. Belck. 
An. 505, 15. — ftaQOavvsaig intellegcntia prava, error. Galen. 
Hippocr. — TiaQaoxnXfilv. naQaxorng. Hes. — 7taQdtojiog 
falso loco vcrsans. Suid. Strab. - i aoavoTr^Qog luUa ratione, 
nimis severiis. Dicacarch. — uuQatf ootTTt^g malus^ inclegans 
corporis liai-lius. Ilat. Tim. p. 87 E. — 7iaQ(r/jj/^ni njatCBiv 
Stral). — /t uQuitXdiVEloiynL Lacrt Diog. — naocyoi )rr]ui'J((i . 
cf. iiich t'e/'fiirben. — 7iaQUipr'i itf^o^ai . HcHycli. r>;icijm, 
Anecd. 1 1^29; 32. — nanr^yyod(ptir <:[ drrivnta, Aeschin. — 
jraQEyxEiQeiv perverse cunari. Phiio. Ariemid. — /raQug- 
jiQaoaav PoU. — 7iaQtig^Qxeal>ai malo animo, furtim irre^ 
pere. Ep. Gal. II 4. dc ludaeis in christianornm coctas 
malo aoimo se ingcrentibus. cH, Valck. Schoi ad N. T. I 
119. — 7taQ9^Se'/€ax^at falso percipere, pcrverse interpretaii; 
Euseb. Mare. Ant — TtaQd^vQOog Longin. fabus furor p<i6^ 
ticus. — naQB^ileyxog falsa conclusio qua quis ded^tur. 
Aristot. soph. elench. U 2. 5. — noQ^ytiia^i et na^^^ 
vei^eiv Mbo interpretari. Scr. ecd. na^fn^evraii liaere- . 
tid, sic appellati quod sacrae scnptnrae n6mrall«' dapltll 
prave interpretarentnr. — noQiiaTOQUv Byz. naiflj0i9a9^ 
Grcg. Nyas. — naQO^g Antiph. eom. (M. lU 45.) Aiftl.'!^; 
Ptdl. (p. 174; 50). — naQvnola^iiidvuf non Teeto BMtfirei 
AriBtox. harm. H in. — na^av, Plat. Hipp. m\n. 374 D; 

et ftaQOQa^ia cf. Fersehen i e.' peccatum Plut. Longin. ' ^ 

' ., > ' . 1 * I • ' 
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A. Westermannus, cujus subitae mortis acerbitas non 
modo Germaniac, . sed cunctarum torrarum , in quibus anti- 
quitatis studia florent, afflixit doctos, indiceni confecit grae- 
citatis Hyperideac (Lips. 1860 — 1864, VUl progr.) eo con- 
silio, ut quac vcrborum copia cjus eaaet dcmonstraret ne- 
que tamcn vim et sententiam singulorum vocabulorum 
exponeret. Cum fiyperides in Terborma delectu minus 
fuerit qaam suppares aetate diUgens et sMpius mutaTerit 
pauUulom verborum significationeB permultaque a oomicis 
mutuatus sit, animum induzi^ hujusmodi vocabula colligere 
dmulque addere, i^ud qaos Berioris aetatis soriptores le- 
gantur et qua signifioatione apud aequaiee usurpata sini 
cf. Hermog. m^i idswv v6fi* fi c. 11 p. 382 W.: Xdiov di 
^Yit9Qudov ^o Koi %aJg A^fisaiy dgt^diat^o» mag xai a^«- 
limBfOP jtff^^i dianxQ etc. (fr. 338). 

Qui adpositi tuut numeri 1 11 III IV orationes editio- 
niB Blaaeiaiiaey nnmeri arabiei c Httera praiafiza papyrorum 
columnas singulamm orationimi indicant, reliquarum ora^ 
tionum fragmenta (fr.) citavi ex ordine a Blassio infttituto. 
Verba signo -f- notata desunt in 8tephani thesauro. 

aioxQoyL£Qdtii ii. 222 lurpiter lucrari. 

axovaoiTLjy IV c. 13. Cobetus or. funebr. p. 19 cr/.ot oi'- 
T(x}p, ,quod pap. exhibet, non tantum barbarum cst, sed 
etiam plano absurdum. Nulla unquam fuit oratio neque 
erit, quae prodesse posbit animis eorum, qui oam sunt 
audituri i. e. <iuae prosit ptiam priiisqnam auclita sit^ 
ano^sa^at Ul c. 43. oooj. Babingt tSchncidew. dx.ovow 
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Lycophr. 378. 1373. Dion. Halie. V, 57. Dio Oass. 76, 4 
cf. W. Veitefa; Ghreek Yerbs irregular and defective p. 32 
Oxon. 1866. 

aKQormua&mp (ov ftrjv inainS vwvofta PolL VI^ 25) I 
fir. XIV qtii mero se ingurgitat; largius merum potai Co- 

rydud ap. Athen. VI 245 h\ XI 483 E. Prisc. XVUI 25 
p. 235. 

aliutvla fr. 159 defectus portuum. 

ctk<fiTeig fr. 223 = oJ za aXq)i%a noiovvteg, 

alfpiTia ^r) aX(pnonoda fr. 224. 

(atfpndov fr. 140 vicus, platea. Polyb. exc Vat 40, 7. 
schoi. Aristoph. Lys. 5. 

avataxvvTrj/iia fr. 225 facinus impudens; avaLOXvpxuv 
Aristopb. Lys. 460. TboBm. 708. Tbuc I, 37. Pb Crit 
p. 33 C. 

dvan6yQa<pa fihaXla Ul c. 43, Poll. IX, 31 (£ fioeckb. 
de oec. Athen* I p. 454, a pablicano non oensoa neqne in 
tabulas reiatiM. 

ayaimftaSag fr. 154, Suid. = cm»&9P atma§tt6p da 
sigmfieatione ef. Boe(&b. de oec. Aihen. I p. 662 not d. 

infdqaiUdw fr. 226 mancipiolTiin. Dipliil. ap. Atben. XI 
p. 484 £. 

.avhtXBonog IV e.9. Sanppiiis Pbilol. 8!ipplein.I p. 31, 
qai avhXumsog vooabuliiin nnaqitain legi oontendit, ap 
hXeltnovg in textmn reetituit^ sed eet itvixXetmos ap. Diod. 
6ie. I, 36. m, 16. Plat. moral p. 438 D ; eidumog Tooem 

non repperi in lexicis. 

avenonr evrog fr. 177 = r; tnontevcfagf qui uon in- 
spexit arcana uimirum Cereris, ,pecuiiariter enim ino- 
meveiv dicebantur, qui iuino postquam initiati fiierunt, ad 
inspiciendos secretiores sacrorum ritus et ceremonias ad- 
mittebantnr', 

ave%og fr. 75 deo cuipiam dicatus, Hesych. 8. v. Jiog 
fiovg' 6 Tffp Ju Itvsrog ^ovg, o hdog. c£ Aeliaa. N. A. XI, 
2. V, 1. PhiloBtr. p. 805. 

inowia fr, 76 idiofg va y^miaxa^ *ad'* S anotitiovei 
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TH'ts'i ovztog (opofiaoav ; cuiu £vfgyeal(^ ct nQO^evic^t dc 
egyialag et rigo^tiiag dccretis coutulit Boeekh. act. acad. 
Boruss. 18u4 p. 19. C. T. <m. od. Bucckh. n. IM). 91. IfiOa 
d'. Moieri comment. du pruxcnia s. ^niblico Graecoruni 
hospitio Ilal. Sux. 1843 p. 8. C. Miiullcriia oratt Att Jl 
dubitanter conjecit c(7ioUia. 

d7tokavO^ai'80\^ai II c* 8 Bab., cett. ujcoXelet^fi^ai. ano^ 
Xav&avta unde aor. a]). ApoUinar. Ps. 43, r>l. ((/io?My!^a- 
vea^ai vcrLiim defendit 8chaei'cru.s ad Longi PagtoralL 3, 
7 p, 20() Seiler., quem vitupei^at L. Diudortius. 

anolavaoftev IV e. 11. Dion. Hal. VI, 4* Luc. Herm. 
78. Plut. Pyr. 13. moral. 776. Dio Casa. 43, 18. 62, 18 
Veitch L L p. 79, 

anqo^ovhsv%a %al djiQf>y{)a(fa fr. 231. Euelm ad Poll. 
VT, 144: Hyp. usurpat vocabula de legibuB ac decretis non 
iuito rolatis ad iionatum quin^entorum nec publiee propo- 
sitis proscriptisque ad statuas horoum, qui dicobantur (;j)0- 
iiyini. ((iiQo(ioi /.n Lo^ ap. Dcni. XXII, 5. Plut. SoJ. c. 19. 

'AQrtfiiaiov Ir. 77 = %6 «i^s .AQTifiidog ctyakfia ci. Atlicn. 
IV |>. KaC. 

/.aia ir. 142 = to rijg OArjvi^g jraQantjaafta ct'. Polyb. 
XXXlil :\, % Plut. Alex. c. 40. Diod. Sic. XIX, 22. Cosmas. 
Indopl. p. 197 K (Montet.): m avXaiag Kcdel tdg xogzivas' 
orKog 6e acoAovOiv twtag %ai iA k^^ev 'jititxol leyovrss 
avlaiav t6 ^iya xai noiY.Llov naQa^rhaOfia, o ' V reg, etc, 

avtczMg 'iftfypt^fut HI c^ 28, Bab. : ^an abt^ulute pro- 
poBition L e. from wMch no appeal could be made*. HeBjch. 
expl. %6 fiii jtqofispovXwftivov, ap. eundem awotski^g dixi^ ' 
dg>* fir^ aavw igfUvat, Suii. d(f' i^g ovx eoTtv ixHaliaa' 
a^at iip* krigav (£ Meier. et Schoem. de lit. Att p. 754. 

ttiViuctyelr fr. 134. Giptftayia jiu^giuni^ altercaiio ap. 
Aesch. 176 aliosquo, oodcm sonsu ax^maxtlv ap. Uyp., 
Poiyb. XVIL 8, 4. 

HovlevatQ ir. 2. Ilarpocr. (iovXei aeiog eyy.Ai\(.LULug oioua 
Inl dtoLV iaiH)(.ievov inutyftcinov i6 ftiv y(xo taiiv, oko' 
mt^QvX^g %ig%ivt Kaiaax^vdai^ O-dvaiov, idv t« dnoOdvt^ 
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vog ojg MfpeiXtDv rot drjuoauip ttvrog ^txffC»;Tor/ rtvt tag nv 
Sixauog aliov syyeyoctcfOTi. cf. Boeckh. de iiiscr. nav. p. 
53G sqq. Hyperides peculiariter de insidiis pecuniac uii- 
cujus structis usurpavit. 

yaXsdyga fr. 233. PoU. X, 155 aflfert e Dem. or. in 
Aristog. (ubi hoc vocabulum noo est) et ez Aristopb. Pboe- 
mBB. yaXsdyoay inter enfvr^. 

dia^iad-ai I o. 27 oiTi tov iivv&ia&ai^YTteQeidi^g Ktnva 
Jrffioa9ivovg Harpocr.y Snid. et schol. Dem. .11, 16 tag 
*YmQ€ldr^g %ai JiiiioaS-ivrig^ ttbi jam Kaesterus correxit 
nuna J^fioa&ivovg cf. Egger. m^moire sur quelqu. nouv* 
fragm. d'Hjp. p. 10. Demostbenes uso» est hac voce in 
diTendendi significatione II, 16. 34, IX, 36, LVI, S etc. 

dtaizccp Xai^dv III c.41. dtuiiav txeiv habitare Herod. 
I, 36. Tliiie. I, 135. Plut. Caniill. c. 15, diauav 7iouiaO-ai 
eadcm siguiticatiuue Herod. 68^ diaitav 6q>lsiv Dem. 
XXIX, 5S. 

diaXtyta&ai fr. 235 de consuetndine veneria. Aristoph. 
Plut. 1 082. Eccles. 890. [Aesch.] cp. X, 9 p. 683 R. Plut 
SoL 20. Alciphr. 1, 35; idem nt Hierodis laudat Suidas. 

SieStivai IV c. 3 Bab. ,the exprcssion dte^iivai fcaaat 
%iiv ^EXXada (to go ihrough the history of all Grece) is 
somewhat awkward: it is possible that the words n.BTTqaf- 
^ivtov xorrf may have been accidentally oroitted after 

nQnT£QOv: in that case ra y.ad'' ey.aarov will be the accu- 
sativc after dte^itiaij and the sentcnce will run smoothly'. 
Conjecturas virorum doctorum coUogit Bhiss. 1. 1. 

diyLoyQcupog fr. 236 causarum scriptor cf. Lacrt. Diog. 
VI, 15. diy.oyQaq*i%wg tanquani Isocratis iaudat PoU. VHI, 
24, 6i/.oyQaq>ia cst ap, Isocr. XV, 2. 

dovXig fr, 237 serva, quod tpavlov est PoUuci III, 74. 
Eodem vocabulo qui utuntur scriptores aetatis inferioris 
recensentur a Lobeckio ad Phryn. p. 452. 

iy^a^esog ft» h% otktag^Yit^q, afte^ififiivtog^ Siov 6oKi~ 
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Lob. ad Pliryn. p. 333. 

Fxxoxxrjtu' s. xox/j^Lfn' fr. 233 f/r' rrXffxr^roi^wi' Poll. 

V, 89 *F/f€^. xal ./r^iioad^trrjQ t/i ak£Ki()rnv(ov t6 xoxxvCeiv 
«Tttoi', sed apud Demosthenem xoxxvjeii' non lof^^itur, adeiv 
dicit LIV, 10. Phrynich. ap. Bekk. anecd. 21, 24. adetv 

- aTttxotc, rn di xoxxvl^Biy '/.(ofiixoi kiyfwaiK Aristoph. EecleB. 
31. Diphilus ap. Bekk. antiatt p. lOt^ 4. Theocr. VII, 124. 

ififtvQtafiog II fragm. II p. 21 piXtiov di ifingi^ftog 
Tiai nvQxetU PoU. IX; 156 cf. Polyb. IX. 41, 5. XIV. 1, 15. 
4, 6. Diod. Sic XX, 67. Lob. ad Phryn. p. 335. 

ivdoatfia TiaTr^ynQijaev fr. 242 Kuehn. ad Poll. VHI, 143 
,rcmissm8 fHj^idiusque accuBavit usque ad |»raevaricationem'. 
evdnnii: v(>litatii>nnm ap. Pulyb. V. tOO, 2, ap. Hippocr. p. 
134 evSoaiv nr/. l'd(ir/.w (r i-^aot;). 

eveyu /mi' ntnv iv Tij xaTtjyoQia II c. 8 Bab., evsysi- 
Qrjae Schneidcw. ivex(o %ivl xokov iratuB buni alicui Hcrud. 

VI, 119, \m 

e^aiQeaig fr. 18S oVror Ta (poQTia f.^aiQettat Poll. TX, 34. 

iSavT^c: IV c. 8 7caQavTixa, evi^hog oxpl. Suid., qni 
duo exempla Polybii affert Bab. adn. ad 1. I. ,the word 
scarecly occurs elsewhere in Attic' cf. Lob. ad Phryn. p. 47, 
Meinek. com. gr. II p. 36. Antiatt. ap. Bekk. anecd. p. 94 : 
l]^ctv%^g avrl %ov fraQctxQ^fta KQarivog. iS deleverunt Cob., 
Saupp.; exstat enim eodem loco in versn aatecedeDte. 

iSideiQev fr. 202 de flagellando usurpatum CBt cf. Ari- 
stoph. VeBp. 450. schoL ad Ran. 519. ad Nub. 1397. 

imovxofpaprelv fr. 244 calnmniari cf. Plnt. Ant. c. 21. 

r.Qyd^eto IV c. 44, de augmento non vulp^ari Crameri 
anecd. Oxon. IV 412, 22. C. 1. Ur. cd. J^occkh. 162 v. 7, 
456 V. 5, 3270 v. 20. cod. :5 in Deni. XXVII, 30. LIX, 20. 
41. 40 cod. Kavenn. Arist()j)li. Equit. 1221 cf. Vocmrlii pro- 
legg. gramm. ad Dern. contionf^s p. 78; ibid. ijyhoiai \\){im.\ 
XX VT, 18 cf. XXVII, 64, XXIX, 54^ Hesych. s, v. i&dg- 
r^d-iafiivog. 

evfiivua itQhg %hv drjfiov IV c 10 Bab. (oett mvoiav) 
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,tlie taiae «trange use of fsgog that we haye hore oocm 
also in Thuoyd. V, 105 t^s liev %oLwv ff^6g %d &9iov sifi9^ 
pdag ovd* ^ftus olofi^da Xtlenpea^i* , sed Eraegem ibi 
nifos tov &slov «aibeDdiim eese monet. 

axoii^aap III o. 42, quam fonnam vitioBam eeneet Fr. 
FrankiuB in PhiloL BuppL I p. 452 o£ doii^ap, quo Da- 
moxenuB utitiir ap. Aihen. III p. 103 doKoli^a» Aeeeh. 
U; 102 codd. nonnulli. 

ijfilotj ] iii['^in. I p. 2. Bab. ,tliis rarc form occurB iu 
Theopbr. cLaract uaQL lidelvQlag' ('?). Eadein forma usus 
est Aelian. V. H. VI, 1 et aute jam Demosthenes, si fides 
habenda est libro optirnu 3 or. XXVII, 62. XXXVI, 36. 
LVm, t3 cf. Voemelii proleg. gramm. ad Dem. contiones 
p. 59. 1 •riciidit hanc formam Boeckh. Hyp. or. iu Dem. 
p. 8, imprubant granmiatici veteres ut Hcrodianus p. 455, 
Pbryuichus in Bekk. anecd. p. 41, Thomas Mag. cL Ste- 
pham thes. ed. Dind. s. v. rjfiiavg. 

^€^9U0y fr. 102. Poll. lU, 74, ubi olim edebatur 
QdTrotTtnvj quo vocabulo utitur etiam Laert. Diog. IV, 59. 

^Qmrjdsavov ^i^v ^EXlada fr. 85 om tov di&p^a(i^ivr}v ; 
proprie corrOBOB et exesos a vermibus ofayldia ^q, Ari- 
stoph. Thesm. 427, ^^. Theophr. H. Fl. IX, 14. 3 c£ 
Boeckh. de inscr* nav. p. 296 not ad m A v. 16. 18. 

IsQa fr. 52 vdi vfufy Ts^vt^itoTmv oata. 

iaoSahi^ fr. 180 {mxof tig daifuav, ^ va Sijfitodii yv~ 
vaia xal firj u6w anovdala hiksi, Hyp. eum commemoravit 
in or. {»ro Phryne. Lez. rhet in Bekk. aneod. p. 267, 3: 6 
Tjhog 6 %ov Xaov htaatt^ ^avarov diovifuav cL iaotilmos 
Orci epitheton Soph. O. 0. 1220. Ludan. ep. SatmiL c. 32: 
rov yovv ridiCTOv xai avfiTtoTixukazov ^ laataftia iati. xat 
o iaodairrjg (sic emendavit Gosnerus quod est in liLris 
irjo(5faiV/ ci TovTov £V6Aa r^yciiai LfAiv tvjv ovftnoaluVf ojg 
t6 laov (ijiayitg txouv. Hesych.: ^laodaiTtjg vn^ iviurv 6 
nXovTcov vno di aXltov h flXnvTiavog v\6g. Phot. 115, 17. 
Alium esse censet Lobcckius Aglaoph. p. G21, quem Plu- 
tarohua commemorat (moraL p. 389;; Jwwaov wiZayqia 
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ntal Nvni§4kiOP xcm 'iaadalvrfy ovwbv oWfi<iiinHn, Vooftbuiitin 
koc in titiilo qnodam Attioo repperi8Be libi Tidetur C. Eei- 

fitn aail. epigr. p. HI2 12 JHJ)K>TO ^laodctkov Jtj" 

(lorov, cf. praeterea G. Curtii element. et^rmol. p. 2*17. 

na&imana m 38. idem ap. Polyb., Diod. Sio., Dion. 
Chrys., Longinum^ Atbenaeum legitor cf. Veitch 1. 1. p* 294. 
itnantSa in inBcr. Theraea n. 2448 I, 27 cf. AhrentiB dial. 
Dor. p. 346; ntQuaraxag (Plat.J Axioch. 370 E (514, 27 
Bekk.), ulii eod. rccciis rcsQifOTiiOug ; Dem. IX^ 20 Ivoiskius 
ex Dioiiys (h uditiir, vi Dcm. p. 1120; 9 odidit KaO^toiaKEv, 
pro quu liLri oi^atoris /jn tocrjoev. 

Tid^f] fr. 118 f'(t-ii tov '/.d'&rjaai cf. X*ob. ad Phryn» p. 
359 7iQu-/.<'x%: Themigt. or. XTU, 171. 

yLuivoiotilci iieTdi.Aitjv 111 c. 45 cf. Poll. III, 87. VTI, 
98. TcaivoTOjiiu r Xcn. vectig. IV, 27 cf. Boeckh. C. I. Gr. 
n. 162; 4. Ap. Plat l^g. IV p. 715 C: zaivoTOfiiac oro- 
Itdwv ^SKa mnoYationis verborom cauBa^ Polyb. XIJI, i. 
2 x. olnielag jioliTelag. 

. *a(fftsv9ip fr. tlO; Poll. VIT, 149 etiam ex AriBtopii. 
Taytjvtatmg laudat cf. Polyb. X, 28. 3, Inscr. Corcyr. ap. 
Boeokb. n. p. 17. 

•Howaflilii^KB ft, 249 ^ xawed^donB metapborice cC 
Adieii. p. Vn, 290 E ex Hegesippo, VUI p. 344 B, Palae< 
^ial^iCi 3 extr. Moeris HS, avr. xoc kll, xared^doxs atti^ 
mug* lUtreffifiQOJKt elltjviKdig. 

X€tta^Qr^TOQ€v^eig 1 c. 22 cf. Laciao. de gymn. p. 401 B, 
BchoL ad Ariatopb. Pkt. 586. 

KaTTvea&ai fr. 250 == vnodedeaD^ai. Poll. VII, 80 
Tvovreg et naTTv6/.i€voi , mediae formac excmplum a Piie- 
recrate affert idem. §. 90. 

KBQavvvovCi fr. 72 = y.iQiiooi cf. Vcilch 1. I. p. 315: 
,Com. fr. rAlcae.) II, 829 (Theoph.) III, 627. Plui. morai. 
451, Iloliod. X, 29.' 

Kf)).(>r{ iifi li. 12. m co^ono ju.xta fannm Eurysacis fito 
coiivenire suicbaat oi fitOxJ^aQvorvTEg y qui mercedc operara 
soam ioeabaalT; ob eam rem ab Hyperide dicti sunt ^o^- 
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vhat, Hinc oiimik est iUiid dictum proverbisle H^* ^^^«S» 
aXX* dg vop nolavhv U&o, de quo vide quae ad append. 
proT. IV, 49 ad&otavenmt Paroetniograplioram editoree 
GottiDgenseB. 

Mfttmmit nlotot fr. 169 portorla cf. BohoL ad ApolL 
lEhod. I, 401. • : ♦ 

KOplhllCeiv et «oy<M/t«o«hxi fr. 101 di^tis ia eoodyloe 

contractis verberare, l u^uo caedere. Suid. s. v. Mv^Xlaag, 

cf, Laert. Diog. p. 72 in Soci atc (II, 21) cx Arigtoxeno. 

Y.norj fr. 201. Poll. IX, 75 (Hultsch. metroiog. script. 
rcliqu. I p. 2*^0 s<j.) tdxa civ €Lrj X0(>//, t^g EvQifiidfjg 
(ovofiaoe jragl^trov iv ^Ki^otvi, kiyatv tieql zidv ktaiQiduv 
tuv iv KoQiv^iJt i-.'*:: 
xai Tag faiv aBtjj nff)Xnv av didtlig Pva, , i\ 

(poiTcaoiv 'mncjv dQyvQ^ov. qiXovoi di ' .ivi^ .tx 
tac €| 'A^r^viav na(»x^ivovgi otav fpiQigs ' n.n^p 
noXXdg. 

%ag fiiv ovv /lagd^ivovg kiyoi tas *6gag, aig ivexsx^^" 
gaxto ^AO^r^vag TrQfyOdmov, o-d^ev to v6f.(ia^ia %ov^^ ij&fifntji^ 
iv ^Ayxiofi %aXu llaXkddag, ^Quod Minervae> inrtlgiaem 
gestarent, ita nominati 8nnt> sed Palladem aib^^atitiqiiia 
xoQt^v dictam fiuBse nitllo probi scrij^riB teBtinM^niflirjfiigk'' 
atat. De Proserpina res est notiBBima^ vt ejoa inBigniftitilif 
gura nummi Siculi majore jure ac ratibne 3c4^t» appnj|fcii 
potuerint' interpr. ad PoH 1. L ^ ^^«mn^x 

itrl xof^g ianltstv fr. 100. Dero. XXI, XAlhncA^Ss» 
irti xo^^7;c, item Luciatt. Gall. c. 30, Bed «GatapL ^^ 12 
nahiv i^attt nto^dr^g; Plut. roman. quaest. p. 267 D naiovat 
inl y.o^Qrjgf deinde xofi ^anilovot; AchilL Tat, Leuc. U, 24. 
V, 2.3. VI, 20 ^G/z/un- /.cira xooo/^c. (j>ui oa/il*^€it voce Uiji 
.fiuiit, recensentur a Lobeckio ad lUir^ni. p. 175. 176. 

Liccat hoc loco iVagnHntum Hyporideac oratioms iu 
Dorotheum adscribere, quod liigit Bla^iHium. liepertum id 
est in Etymolon^ici Mai^iii liltro inanuscripto Florentino n. 
-304 saec X. et cditum uuper ab £. Miliero in Ubro ^M^- 
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langes de Litterature grecque' inscripto, qui prodiit Paris. 
18G8 p. 121. Hoe igitur in libru post ea^ qaae .8, v. ifii 
xo(J(}r;c; Sylburgios edidit p. 3t»0> 40 adjecta Bunt-nova haoc: 
'Yft€Qeidi)^' d/.ovta ya^ AvtoxUf» iv^v (ijvo^« fi(fdg 'Inno- 
viKor nov Kaliiov, ft^^l xioqIov ciiog avttft^tofiijVi^QVKog 
(f. afi^iafiijfifioavvay %ai Itndo^ius avvois ytPOfUvffgf ^anl' 
IQbiv av%6v "Ififfovixov iftt xo^^^ . Confirmat hoo Ipctt8| 
qui oBt in Didymi AieaOuidrim iibello ft$^l tiav anoi^ovt^i^ 
vdiv naqa nXattavi X€§€tov- ab eodem Millero J. 1. edito 
"p.-iOO: ifd it6(ji))/g - ^ xoQ^rv trjv iu(f>ali^t> Mvofiaaav, .w$ 
IlXdttav iv rooyicf (p. 486 0) xa* Ji^inoo^fHj^ h' ir) ytara 
IVludiov (XXI, 147), 01 dt %6 i/ii /.6(>{)t.<^ i^i^yoliLui 10 ilq 
Tovg yvuO^ovg ci jiikaO^ai, dtg ' YjUQtidrjg tv ii<) /.aia Jot(iO~ 
^^oi' ortjiiCeLv aitov 'hijfori/ov /aia /co^i^ij^, ijucta xal 
' l.ijuii L/.og i/i^ .Aiio'/.Kt.ovg t(}or*''ff'(f'hj lijv yiai/ov ctc. 
lloruni extrema tJiLtia — yva^ov adjectis vcrbis tyv) d' 
VJ16 [ovitov zwv Tfjixojv tilKOfir^Vf y(,ovdvkovg t).a(iov ^ jam 
duduin nota erant es Harpocratiosus lexioo (ir. 100), <^aae 
eum Uidymus eis^ quae nova accesscruut^ continao sob- 
jong.')!. nj j rirc t ista omnia in UQom jungenda caae bopliaodo: 
amovu^ ya^ ^vLonsMa top ^toqanf^Q 4"7i6viKpv to^ Kal^ 
Xiov fUifl xut^iov tivog dfiq>tafii^tja€tvta %ai kfHdo(fiag avtoig 
yevofiivt}^ iani^Hv adt6v InftovmM» isil %6i^g, ifteita [mi\ 
''IfinovMog hn* ^jiitOKXiovg ^iovov t^{)aniox>t} tf^ yvd-S^oVf 
tyw di {jn6. tovttav %^>//j'>v tihtofLi^Vj hop^Xov^ ila(iov. 
Cctcrum cum eis facit Didymus, qui ilypciidcm verum 
oraUuiii-^ in Dorotliemn auctorcm e8«e ccnBucrunt. 

'/.(ji)} '!^. iv. 2b'2 = tKtjgoi:, ,qnijijia.iii aiiLii^aioisiiiiUa uuiiiiuui 
deorum liabitu;» iuit et priscx. mo^taiet^ qui^uLi baluiui re- 

1) ,ce3 If^eig do Didyme seraient tme dc^coiiverte inappr^ciable, 
si H0U8 les avioiis completes. Telies qu'ellea sont, elles servent sou- 
veut k eclaircir les ylioaaai IlXctJwrixui dejk counues. Dcux artieles 
cepeudaut, hii x6(*^i}s et nt{fitty(if^>cfityoi ^ paraisseut avoir eonservd 
ieur foiuie priniitive, de meme que la iiu k partir dc xqovhVj morceaa 
qui est tir^ d'uii expos^ con^u et oonduit antrement que ies pr^e^ 
dentB* ?erba snnt Uilleri 1. 1. p. 386. 
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gno vixerunty simplices fuisBC pracdicantur, ideo a comicia 
HBarpatur kqopov vocabulum pro bardo et fatuo s. daiiro 
sene'. Stopban. cf. Aristoph. Vesp. 1480. Nub. 929. 

x^eiy ir. 203. Antiatt. Bc-kk. 101, 22: y.caa tov ^a- 
nioai ^^fta fiovop Btorfai %i%^§a^$ aito, tag 'XnMH,' inl 
di innfi^tag xata tov x4tfHxi t^p ^vgav waoaetoi* 
Lob. ad Phryn. p. 178: x^avaai wi)p ^^or, loofg fUv ftov 
naqa§e§iaatai afiHi^oif di j6 itonmp %^ &vif4». 

TUoSua ft, 253 ^og <pvzov rj tr^g fiT[x(avog %€q>aX.q, 
Usas «8t hoc vocabitlo etiam AiittopkfuieB of. 31. S 499. 

fiaarfjQsg fr. 136 magistratus fuit, cnjus erat bona pu- 
blica indagarc, porinde ac u^u^iai (Boeckh. de oec. AiIk n. 
I p. 170) ot fiuui^oi Pellenes auctore AristotGle in repubi. 
Pellenaeorum. 

piijtoviog fr. XA^ = mttQiiog. Poll. 111, 27: rovtoy di 
(sc vitricum) 'VVifi^^idryg ilutQOx?Joig irQoaytayufjt xq^ 
trjyoifaip fiTjtQViop %i%hy/.£ xai CJeonofmog 6 xii»/m«o$ op 
E^pfj> cL £u8t U. p. 560, 16: fajriftni^ oi ftalauU 
tpaoi %op natqviov a^^9P(»Pvftovpt9g fiijtQviav. 

ftovoMfaliop £r. 46 « ftoPomoXia. ef* Diod, Sic. V, 10. 
Latini quoqne sGriptorea monopolu^yocalmlo atantiir. Da 
hac daplioi temnnatione in Mf et tor sabstantiToram com- 
positoram cf. Lob.«ad. Phryn. p. 517. 

paovg IV. c 9^P9(6g. Lyc. in Leocr. §. 36 Sftjptoi ftip 
r^aav ai Ptjeg scribere jubet A. Sohoenias Jahn. annal. 1869 
p. 740. 741; iibri mss. vaoi ieQtiDV, Xcu. aual». V 3, 8 
vewv, 9. 12. 13 vaov; vaovg Eur. lon. 97. Diod. Sic. 15. 

vavAliQog fr. 40 navis dominua ; liebyciiio est o ol v- 
oiyuag TiQoemojg otaS^fiOvxog, ut sit, qui ita hospitibus do- 
mum suam quasi locat, ut navicularius vectoribus. 'Yfte^ 
od ftOPOV (og tj ovvTjy^eia ^f^tai ovofiati, aXla itai inl 
tav fUfilo^fiivov ini tfp ta ivoixia ixXiyetv ohUtfs f 
avvoi%iag wg o avtoQ ir/taQ dfjloi iv tt^ nQog ^AQtotoyeitOPa 
%ai ^avwQUap rikmi %ol JUptkog ^EfmoQt^ Harpocr. Saapp, 
oUiap ^ ovpotndmfr sed consentii in namero plarali Lex. 
rhet Cantabr. p. 673^ 20. 




biyiiizeQ by GoOgle 



de Gfaedtate Uyperidea. 111 

vtyir^rriQ T frac^^m. XI p. 15 Bab. lestituit ^aoi).\fioQ ntt 
vi\ XJyT/)g; adn.: ,the readiiig of the text may perhajjs have 
been vinrj trjg or vixr} tijg: nxi/T>'g is fonnd in PoUux (lib. 
III c. ult ), and is not very tmlikely to have been used by 
Hypendes, aithough it is an onasual form^ Sed deest ti- 
tultts Begm. t52 ntQi vtxi^w in eodd.; vaOjiti^s eit ap. Eoat 
U. 118, 42. 

via^«v90&ai n fragm. III p. 22 {Btuq tymyB naw 
iftaivtS PoU. IX, 137) kngaere cf. Eustftth. de Umeniae et 
IimeQeB amor. III; 6 p. 185 Hercher. 

^evotQOfpla fr. 256, ^6votQoq>eh Isocr, VIII, 46, [Dem.] 
XI, 18, Thuc. VII, 48. 

6§nXoGTck)^g fr. 157 = daveiati^g cf. Aristoph. Nub. 1 155. 
Antiph. ap. Athen. HI p. 108 E ; ofioXoorcaeJv ap. Lya. 
fragm. 156. 201. Luc. necyom. c. 2 cf. Poll. 111, 113. 

oYrj^a II c. 8 Bab. (ott^aiv Schneidew.) ,If tlns be tlie 
ms. reading, the prescnt passage appears to be the nirtst 
ancient aiithority for the use of the word. It occurs 
however frequently in Piutarch aud is found in other late 
writers*. cf. Plut. moral. p. 39 D, 43 B, 999 F Wyttenbach. 
on Plut. de rect aad. rat p« 39 D ,otijfia et otrjotg est falaa 
Bcientiae opinio^ 

iQUfftos IV* fragm. ap. Stob* Floril. OXXIV, 36 ter- 
minuB. 

^total in & 29. Etym. M. 632| 80 OQunal i^x^ ng 
iaTlVf ijng dtpwQi^a tit Xdta xai tit &ijfi6ata oixij^crra, SaneQ 
tivig yeiofihQai xai oQioSihtnxi ef. Bekk. aneed. 287, 20. 
Hesych. expl. oQi^ovtag. Plut. Ti. Gracch. e. 21. Demostheni 
XY, 29 OQiGvai Bunt constitutores juris et arbitri oondi- 
tionum. 

oaxofpOQog fr. 90 vitis palmitcm racemis onustum ge- 
stans. schol. Nicandri AI. lOS: ntjxnffoooi di. Xfyoitai '^^/;- 
rrjac naldeg (xf^(pixfai£ig af^iHojfievoi itata (pvXagy oi lafi- 
fidvovteg Klrjfiata afmiXov ix tov Uqov tov ^ipvvaov 
£ig to trjg JSxtQadog ^JdTjvag l^Qor. 

6^pihxlfiiav fr. 258 iniihffiiiv, ocoIob adjioere i e. 
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ogfd^lfiofiolup ooalorum conjecia appetere cf. philostr. yit 
flopli. I, 20. 1 p. 5ia. 

^X^oxQonfa fr. 135 = al ox£tcJv a^aL 
6ipa(yfvtijg fr. 259 =st 6 za otpa aQtvvwv cf. Athen. XIV 
p. Gt)2E. 

fraidaQiov fr. 167 de puellis cf. AristapL Vesp. 568. 
Thesni. 447. Loh. ad Phryn. p. 239. 

7rao((iiiOiog xlivf] fr. 147. Poil. UI, 43 auctore Hype- 
ride ait, praeter Trv ya^iiv.iiv /.livr^v fuiB.su ia sponsi aedi- 
bus Kai hiQuv jia^dpvazov t «x^^V azi^uivvtna^ iv 

dwfittttlfi) vftiQ tov Tr^v naHda fir^ a&vftf^am, 

nafjodiog tolxog fr. 261. d-vQideg nuQodioi Plut mor. 
p. 521 olaog mxQodwg Bekk. anecd. p. 2^3; 7. 

n$Q^i7unQO(puov ft, 48 looos, ubi aluntnr perdices. 

TteQildmiaai fr. 263 ^ neQidvaai, Luciaa. quom. hiator. 
eonserib. a 4. 

n$Q$eavQavTo leiav fr. 264 i. e. fjldaawo cf. Polyb. III, 

93. 1. IV, 19. 4 7tBQiovquvy forma media ap. Appian. 
liispan. c. 65 nollr^v Isiav 7ieQieavQavto distrahendi^ la- 
cerandi bigmllcatiouc usurpata. 

ji i^uKviov fr. 2C5 doliolum cf. Athen. I p. 28 D ex 
Eubulo. Alciphr. ep. UI, 15 e Bergleri conjectura. 

7notivoai 11 c. 4 w(feX(6st6 IV c. Mi, /roi//j[^<«r I c. 
33, nh^oidoEiav IV c. 14. de forma 111. pers. siiig. aor. iu 
ai exeuute ap. oratt Atticos cf. Fr. Fraukii iect. Aesch. in 
Philol. supplem. 1 p. 452; Voemelii prol. gramm. ad Dem. 
cont p. 116 et append. proleg. praemiss. Dem. orat in 
Aescb. p. X YUI. 

nQoavauspjvtu I c 10. 

nQofi6liov fr. 170^ yenabulum Xen. cyueget c. lO^ 1. 3; 
Hyp. ix luzafOQag hac voce utitur cf. [Dem.J XVH, 25 
uQofioXaL 

nQoyvfivaoTrjg U. c. 5. papyr. ^rQoayvfivaati^gt quod jam 
Westermamnis in ind, graecit. Hyp. currexit: qui prae- 
exereet^ praeexercendu praeparat cf. Epictet, Arr. lil^ 2(i. 
IV, 4j progyainastae Senec. epist. 83, 4. 
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71 QO}jyrjTi'g 11 c. 4. Bab.: ^Hesych. and Eust. (1399, 18) 
nQorjyrfi/.g' o tov levyovg JTQor.ynv^tBvog iv roig ya^ioig, It 
is very probable that this pasaago of< Hyperides was the 
place which they had in view. I have not been able to 
meet with any other place in which the word is simiiarly 
used'. cf., A. J^eckeri Oharicl. p. 306. 

t .nQOWf(,oxafUy§ip III c. 29. 

nQWsmSet* ftifbg %6 nffoamnov fr. 101: plerumque hoo 
Yocabulum da^vum adjuiietum habet, accusativnm ap. Lu> 
cian. sjmp. c. 33» , 

mnhd fr. 1$« fr^«tf«<$» Im tfwvofia xoi ip votgSta^ 
tpQOPog ^AvdQeloig Harpocr. 

Q(^di(jiJT€Qog fr. 89 ex uuo Hyperido novimus meraora* 
tum a Poll. V, 107; sunt qui ei Qi^uhtaiSQog restituere 
velint, quod Athen. X p. 424 1) propter hanc ipsam in 
toieQog terminatiouem ut llyperidis affert. 

ox£vonou]fiata fr. 98, Phit. Crass. c. :VS pro instru- 
mento scenico s. cultu apparatuque sceiiicorum ponit; Poll. 

15 ut Hyperidis citat^ Bed uon addit^ qua. significatione 
accipiat. 

iav^loxom^fiivog fr. 233 i. e. imfilitsvfxivog in cippo 
inscriptus; omnium expositui^ oculis et infamia atfectus cf. 
schol. ad Oregorii Nasianzeni loy. (rrt^Aer. Praeterea 
ioTjqlononiiTat ut Hyperidifl affert Hermog. de form. or. U 
11, 3 p. 382 W. 

avfifiOQiceQxoi fr. 151 cf. Boeckh. de oec Athen. I 
p. 089 C. 

TOxlCerat avxt^ aQyvQiov fr. 273; passivura apud Plut. 
vit. Arist. c. 1, C. 1. Gr. ed. liocckk 1845 p. 22, 12. 30; 
24, 76. 

TQayttidla II c. 10, HI c. 37 de t xaggeratione tragica. 
Tpnyfoduv ap. Dem. XVJH, 13. XIX, 1S9; addit Bab.: ,in 
later writers tliis use ol zQcr/i^idla is not very uncommun^ 
cf. Polyb. VI, 56. Diod. Sic XIX, 8. 

tvlvqnxwi^g ir. 128 qui ^ulcitas texit. Lob. ad Phryn. 
p. 173. 

CHrttQfl, atadien. lU, ' 8 
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vncnioveiP elg zo dt/.uaT/qiov 111 c. 19, sirailia ap. 
Krueger. gr. gr. §. ()8. 21, 4. Bab. affert Isaei IV, 28: 
na/Lii' a/ioygcafeig eig lijV ^ovkr^v v7ioxuiQ(~tv (^x^io y.cd o*x 
V7f r/."i ocp. uuUa Rimilitudo inl rc- dit ioter utruriique 

locum; tig ti^v (iovlrv pertiiiot ad mioyga^peh cf. Aesch. III, 
51 ot' tyQmfiaio eig "jotiov jrdyov, similiter dictuni ost 
atque tioayytlXeiv eig tt^v ^ovAt[v d, Antiph. VI, 35. Andoc, 
I, ;n. I»ocr. XVI, 0; audacius Isaeus 111, 62 «haf^l^ug 
iig Tov aQyorru dixit. vTranovMiP abBolate uWurpatur fl«rod. 
ni, 148. IV, 109. 20t cf. Lissneri progr. I^. 1856. p. 34, 
Gomi u i tti od. Hyp. pro Bux. or. p. 67: '^S. 

VTTei^a fr. 183 fuiiis, quo antennamin cornQa 4r«ii^ 
feruntar, tendontur, laxaotur. BoeeklL de iiisor. ikliy.-p. 154. 
Prorerbiale dictum atpelg zfiw ^fUgop noda -lhiix^ taii* 
quam HjperidiB dtatnr et hti tiSv TtoQiinwf fiip Mdc^ 
daiote^a, ne^i di t& tpavXa dtcxTQifiovwtav ozpHotttiir. 

vneQiiia tyBtgai fr; 106 »i<^ ^ftiyato? ofjoy^tt/-' 

t vstonaQa7iE^i(i Ui]vai- 1 c. 25 conj. Saupp., ntfth' 

ydg n fragrn. III p. 22 = z6 x^moygccq^OP ci. Uacli- 
maim. anecd. 1 p. 4i4; 24. " . '* * 
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1) "Avames, dvaooai, ava^, avaooa. 



Bekanntlich wurdeu die Dioskuren iu Athen uiifcr dem 
Naraen "j4m'K£s verebrt, Ihr Heiligthum, das AvaKelov, 
wird auBser von andern auch von Thukydides 8, 93 er- 
wiihnt. Neben dcr Form ^Avaxeg fiihren Grammatiker noch 
die Form ^jivaxoL an, wie Moeris und Gregorius Corinthius. 
Eine dritte, "Avaxteg, erscheint bei PauBamas % 22, 6 und 
Aelian v. iu 4^ 5.| wahrend dieselbe sonsi znehr fur andre 
Daemonen, wie die Tritopatoren (cf. Cicero de nat. deor, 
m, 21^ 53)> Eureten und Kabirea gebrliaehlick ifti. 
Sicher stehen alle drei Namensformen in naher yerwaDdt-- 
schaftlicker fieiieliiiiig: offenbar ist der Stamm amn auB 
itvtoLo verkfiiat Dafia Ton dem Suffix ka imd •eiaen Zu^ 
sammeiisetaiiiigeii a-Xx», ^-^a-im Qriecb. mcbt aelteii dar 
aaslaiiteiide Vocal abgefallen iat^ kaim woU keiiiem Zweifel 
imterliegeiL Deim einesiheili weisen anjuer dem oben an- 
gefSihrten ^Aimoi nnd 'jiycMBg das ionische gwlomogf wel* 
ches Q 566 nnd eft bei Herodot yorkommt, neben dem ge- 
meingriechischen <pvla^ daraof hin, ebenso der E. N. '^Jfi' 
Tnmog roit der Nebenform ^Afmv^f andemtheils ^ht es aus 
den verwandttiii Spraclieii hervor. Wer wurde z. B. in 
skrt. vardkdi urtikdf und ^r. oqiv^, lit. la/jukns, gr. aXwTirj^j 
lat. formfca, gr. fiVQfit^^f nicht auch Suffixgleichheit aner- 
kennen wcilh n? Dass in den lateinischen Adjectiven auf 
ax und ox eine gleiche Verstiunmeiung vor sich g^augen^ 
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wird wohl jetzt all^emein anerkannt. Wie avay.z sich zii 
avax und dvano stellt, wird weiter unten behandelt wcrden. 

Da nun das Appeilatiyum ava^t welches doch sicher 
yon dem oben erwahnten Namen jener Daemonen nicht 
verschieden ist, sowie das Vcrbum dvdaaeiv nrBprttnglich 
niit F angelautet haben (cf. HoffmanD; quaestiones Hom. II^ 
S. 95.); 80 konnen wir aucli filr den Namen der Dioekiiren 
als nrBprfifigliehe St«nmform favaxOf yerktirzt Favan an- 
Betzen. Das Suf&x ist iuer offenbar oieo. £s ist dasselbe, 
welches wir z. B. in. skrt. gasnrahara ^Erzenger^' yon Wur- 
zel ian finden, und welches im Sanskrit primlir yerwendet 
meiet mit Steigerung des Wurzelyocals Nomlna agentis zii 
bilden pflegt. — Als Wurzel ergiebt sieh demnaoh ^ das 
in Frage stehende Fcxyaxo Fov» indogermanisch vofn, ■> 

Im Altbaktrischen finden sich nun zw^ WurBeln tMNi^ 
von denen die eine die Bedeutung „8chlagen, siegen", die 
andere, gewohnlich mit Praeposition ni zusainmengesetzt, 
die Bedeutung „schutzen, lieben" hat. Von letzterer 
kommt eiii i^artic. Pf. act. ttdunus ,,gunstig^^ her. Auch im 
Saiiskrit erscheint eine Wurzel van, der ausser den eben 
angefiihrten noch andere fernahliegende Bedeutungen wie 
„t6dten", ,,tonen" znG^eschrieben werden. 

Ahb dem BegriH des Sehutzens wurde sich nun sehr 
gut der von avct^ erkliiren. Fiir die Dioskuren passt die- 
ser Name yorzuglich gut, insofern Menestheus, der den 
Dioskurencult in Attica eingefuhrt haben soU, sie nach Plut. 
Thes. 33 „€veQYi%ag ov%ag dvd-Qiumov ycai aioTrjQag^' nennt 
Und diee ist ja hekanntlich uberhaupt die Auffassung ihres 
Wesena, worUber Preller Gricch. Myth. 2, S. 91 ff. ver- 
gUchen werden mag. Dietelbe Auffassung giebt sich auch 
in einem andem ihrer Namen, Twda^idaif kund, der dooh 
wohl auf Wurzel tud ;,BtoMen'' (cf. Ourtiua Gmdz. * 213) 
zurUckgehty freilioh nidht yom Standpunkt der BecK^tltztea, 
sondem derer aus; gegen weLche sie aadere beachtttzend 
und yertheidigend auftreten. *■ i ilu .- 

r KiitilrJich mflBBen wir aimehmeD; daisB der Nominal^ 
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stainm Fcnmo mcht von Hms aiiB auf die Dioskuren be- 
ftchrttokt gewesen ist^ Bondern ureprUnglich eine allgcmei* 
nere Anwendung in der Bedeatuug ^^BeecfatUaeri Beiehir- 
mer'^ gehabt hat. 

Wie nun von den Stammen rpi Xax, xrjoir/ niinelat t die 
Vb. g)vkax.-j-iii qnXdoaM uisi>r. „Hiiter sein ■ mnl ArjQvx-j-M 
xrjQvoOM ,J[( i''iKl suin^' abgeloin i wi idcn, nueh vou 
havaxo odcr Fapfyy. l-ava'/.--j-i»i havaothoy urispr. aUo .,Re- 
schiitzer, bchirniherr sein''. Dasa sich aue diescr Bedou- 
tung leicht dio des Gebietens entwickeln kann, hnichtet von 
seibst ein. Ja an einigen StoUeu der liias krmnte nian ge- 
radezu avdao€tv dnrch „Schirmherr Bein^^ Ubersetzeni 80 

T«yedo(0 de Itpi avaaoeigf 
oder M 2S9 

ifi9ig de fMydXoio Jiog fiuMf»e&a fovX^f 
og fsSaiP Sinffohi %ai a^varomv dvdoaau 
FUr die von nne angenomroene Grundbedeutung von 
dvdaaBtv scheint auch noch der Umstand xu sprechen, daes 
cs bei Homer in den meisten ^^''allen mit dem Dativ verbunden 
erscheint, der dauu gloich dem bci afii v€tv als Dativus 
cnninoili aufzufassen ist. Erst in dcr spaUucu Dichter- 
»prttch« wird der Genitiv ho\ 4)pnaaBLv vorhcrrschend. 

Von dcTti in urf.iHfiAv enthall< im n Verbalstamm av((/, 
iat nuu das »Substantivuin ava^j Si, ava/T gebildetj und 
zwar nach unserer Anaicht verniitteist des Suffixes /?*, wel- 
ches z. B. Yon Wurzcl fictv in glciclier Weise daa J^omen 
agentia fidv^A$ biidef^) In ava^ ist jedoch daa i abge 
worfen worden, eine laotliGhe Entsteliung, die man. bei 
dieeem Suffix nieht nur in griechischen Oompoeiti& wie 
(afiof^iig^ Bondem auoh in altiiidiBoheik und altbaktriBchen 
findet (Cfr. Schleicher Oompend. 8« SStO.) Aber auch 



*) Hcachtoiiswcrth ist jedeiifalls f^u' Fnrni /ftnMvaxiTjt; , in der 
sicli mo^UciierweiB© der Jimi eiues altereu .Staiiuine» (irax ia er- 
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Simplicia zeigen dieselbc Vfrkiirzung, so das altbaktr. 
0ilt ^Preiser" voii gtUj und gr. xtf St. wxr, urBpriinglich 
wn-^i (cf. Curtius Grundziige ^ 5SS)* Auch das Nomea 
^T^g soheint duroh dasselbe Suffix ti von Wurael ge- 
l»ldet zu BOti. 

Was nun die Bedeutung Ton avai betrifft, so lasBen 
0iob drei ziemlich Bcharf gesonderte Qebrauchsweisen nacli- 
Weiften. Es wird nttmlioh gebronoht 1) in der IUm «ob- 
schlleselioh von Gdttem und Heroen in der idlgemeinen 
Bedeutung ^^esoliiriner^ Herreoher^, meist absolnt 
ohne einen nldier beetimmendea Genitiy; ▼on den Gdtteni 
heieet. es nur M 233 : ' 

md Y 61 

ava^ ivigtov ^Atdtavevg; 
von dcn llelden der Ilias tragt eincr fast ausschliesslich 
das Epitheton ara^, meist mit dem (jrenetiv avd^^fjr verbun- 
den, Agamemnon. Ansserdem tiilirt nur noch Priamos das- 
Bolbe, jedoch ohne avdQioPj hauH^er, namlich 9mai, bei an- 
deren konimt es nur vereinzelt vor, so bei Idomeneus ihnal, 
Achilles 2mal, Menelaos, Nestor, Peneleos, I*( 1< ns, TJepole- 
mo8, Orsiloclios , Aeneas, Polydamas, Sarjx lnn je Imal; 
bei den beiden Aias, Diomedes, Odysseus, Hector, Glaucos 
nicmals. Nur noch die Heroen des Schiffskatalog werden 
h^nfif>:er so genannt. Diese Gebrauchsweise der Ilias findet 
sich natiirlich ebenfalls noch in der OdjSBee und der ge- 
sammten nachhomeriscben Poesie. 

2) Aber scbon in der Odyssee tritt eine neue hinsu, 
indem n&mlich dort avc^ soviel als herus bedeutei^ wie 
z. fi. au8 «397 ersiehiii^ ist, wo Telemach sprieht: 

ccvtitQ iydhf oikoio avag «aoft^ tipLeriqoio nat Bfiiaatv, 

Koch an zahhreichen anderen Stellen, wie z. B. | 60, 
o 557, Q \m, 189, 320, v 392, ond doch auch Bias Q 734 
wird der avaS den* Sdaven enlgegengesetzt Femer be- 
zeichnet sich der geblendete Poljphem i 440 u« 452 in der 
Anrede an seine Heerde ais deren ava^; ahnlich steht das 
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Wort d 87. Endlich wird es noch vom Herren der Hundc 
gebraucht x 216 und ^310. 

In der spftteren poetischen Sprache gewinnt nun 3) dies 
Wort die allgjemeineren Bedeutungen „Vor8teher, Len- 
ker, Fiihrer" und wird demgemass mit den verschie- 
densten Genetiven verbunden. So sagt Aeschyl. Pers. 383 
vuiuv avayLTEQ und iihnlich Eur. Cycl. 86 xi67tt]g avaxzag; 
Eur. Iph. Aul. X"^^-*'^*' onXdjv civaxTeg 'E)J.}]vu)v; Eurip. 
Andr. 447 werden die Spartaner ipevdiov avaxteg genannt.*) 

•) An die zuletzt cnvahnten Gebrauchflweisen schlicsBt aich am 
besten jfftpwyof an, eine jedenfalU zipmlich alt(! Bezeichnung des 
Handwcrkers, dcnn ^ffipftjvaf/a erschcint schon bci Aeach. Prom. 45, 
XdQtSva^ Xftif Soph. fr. 7. N., /fiptt») «xr«f vom Stande der Hand- 
arbeiter Herod. I 93, U 141. Vielleicht war das Wort „Handherr" 
zuerst eine spottischc Bezeichnung der arbeitendeu Classen von Seiten 
der herrschcnden Geschlechter. Aber moglicherwcise ist die Sache 
auch anders zu fassen. Schon die Alten bringeu avaS mit der ionisch- 
altattischcn Wendung afnxtu; ^X^'^ Verbindung, die mir unbedingt 
mit in den Kreis dieser Betrachtung zu gehoren scheint. Zwar liisst 
sich hier das / nicht uachweisen, aber die Bedeutung auf etwas 
achten und zwar entweder im feindlichen Siuuc, aufpasscn z. B. He- 
rod, I 24 draxrSg v ruv noQ'tfxf(ov, oder im friedlichen, sorgsara 
obliegen z. B. Herod. VHI 109 anottov Avaxmq ///tw Hippokr. nvrtxtoq 
i^toantvtiv, passt gauz zu avai und zu der im Text vcnnutheteu 
Herkunft. Denn uvaxdiQ ^x^iv Ubersetzen die Lexikographen mit 
inifiddii, tfvlttxjtxdii;, netf^oviia/A^vuig ^/fir, uud l*lutarch Thes. 33 
sagt von den Dioskuren gewiss auf Grund eincr alexaudrinischen 
Etymologie xal Tijua( lao9(ovq iaxov 'kvaxte nQosayoQfvO^iyTfe, rj Ji« 
Tttf ytvofn^vag avoxae ^ ^ia jfjv (niu^Xtiav xa) xt]^ t ftovlav — 
— &vaxoiq yaQ Tove inifitXofxivovq r} tf vXniToVTue oTiovv 

Ka\ yoQ Tove ^aaiXtie tatoe avaxrae ^ia tovto xaXovaiv. So konnten 
die jifti^wvaxT^ff vielleicht ol tiov x^^Q^Sv d. i. t^c ^(eiQOTfxvfai avaxtog 
i;(ovi(e, die dem Handwerk obliegenden gcnannt seiu. Fiir favn^ 
Herr ist iibrigens die hesychischc Glosse ^dvvae paaiXtve naon 'fra- 
XiaiTaie ri 6 fi^yiaToq ttQx<tv uicht ausser Acht zu lassen. \Vcitere 
Combinationen bieten irich mehrfach dar, so nameutlich mit (Qi-ovvio-g 
dcm Bciwort des cTot^^) idiov Hcnnes. Die Verwendung dcr W. van 
im freundlichen Sinne des Hegens, Schiitzens. Liebeus, Begehrens ist 
in den verwandten Sprachen eiue sehr mannichfaltige, die griechische 
beriihrt sich, wie im Text ausgefiihrt ist, offeubar am meisten mit der 
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Dies .skid die Bedeutungsubergingei. wekshe das Wort 
avcrf aUmftlicb erfahren hat. Sie scbeinen mir alle sicb 
obne Zwang tai die Qmiidbedeatiing i^Besch&tBer^' an- 
knfkpfen sn laasMi. 

Endlicfa ist noeh ttber das I geh^rige Feminin 

opama zu Bpreehen. £s kommt faci Homer an Tier Steilen 
Yor: M 326 wird Demeter bo genannt^ y 380 Aifaene, C i49 
und 175 redet OdyBseus die Nausikaa als avmfoa an. Anxh 
in spaterer Poesie nicht haufig schcint dies Wort nur der 
ersten Gebrauchsweise von ava^ zu entsprechen. Zweifel- 
haft kann es sein, ob dieB Wort ans «mx-/« ent«tanden, 
also sich an den Stamm vva/.o anschliesst, oder, was wahr- 
scheinlicher ist, ob es aus avay.zja herviMrg^angea munit* 
telbar an avai anaascblieesen ist. 



2) Das Sufifix ^yyT in Primftrbildungen. 

Bekanntlich hat das weibiiche Suffix tdti griech. Trj% 
die Funktion, aus Adjectiven, seltener aus Substantiven, 
Absti acta zu bilden, ist also seiner Natur nach ein Secundar- 
suffix. Dies erkaonte schon Uerodian iiowr^ovg li- 

§£iog p. 14). Er bezetelmet drei Wdrter auf ti^ als atj^tsmdijf 
das homerische ioTt^g, OQanrr/g, als dessen Gew&brsmann 
KritiaB angefUbrt wird^ ,dvri %ov OQfii^' ond ,v6 na^a 2o- 
^xXu iv ^axaivais A^iiivov dav6%iqsU wofUr Lobeck 
(eu Battmann S. 419} wohl richtig nkavovijg bergestellt hat 
Frdlich.geht lowr^g woU auf einen nicht mehr erbaltenen 
Nominalstamm lo soHkck (Ourtias Grondz. ' & 373^ Leo 
Meyer Vergl. Gr. II, 534), dieselbe Herkunft hat nXavAri^c, 
wenn es recht verrauthet ist. Aber OQOoitjg bleibt auch 
uns jca^jdorjfiov» 

des Zend, aus dem auch die Substautiva vd-thwa (Fem.) Herde, 
vd-thw-ya (Ma&c.) Hirt hiuzugefugt werden kdnnen (Fick Worterb. 
der indogeiiii. Gnuidspridie S. 169, Jiurti S88). Sie «naiMRi «ofbrt 
an die notpiivH l»mV' Aiud. des Hemoigebeni. 
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- Das ant Fiotaroli ent&omnieiie SabBtaatiy atiX^oTtjg 
(Alex. 57), woftlr seit Reisske allgemein aTikftpmr^g gelosen 
wird, sowie (nvtpovT^g sind offenbar von don Adj^^ctiven 
(ntXftog und a%vq>6g gebildet. Das von Sui las augofiihrto 
XrfO^OTfjg (i7iiXvjaiuoavvTj) Iftsat sich nach Anaiogie des bni 
Sextus Empiricus vorkommenden yctlrjvott^g gewiss von 
Xi thj abloiten. Jcty.vmt^q endlich, welches aus Galen «'in- 
getuhrt wird, kaun man auf einen nicht mehr eihalteuea 
dem PrfteeoBBtamm des Verbams gleichlauteuden Nominal- 
Btamm ^oxvo zuriickflihreii, auf welchen auch das Aesohy- 
Ittsche (laxya^ea^i (Pers. 571 ovivB mi daxvo^oi;) «i> 
rilckgelit. 

Dagegen «cheiiieii mir die homerischen Wttrter notrjs 
„Traiik'^ und lo^i^g „Kleidaiig^'i sowie daa in der Antho- 
logie {1, 490) ▼orkommende mwras (vatog) ,^ugheit'* offen* 
bar Frimftrbildangen der Warzeln no, Vag und ftpv (mit 

parasitischem t mw) zu scin. Am meisten liegt dies bei 
dem erstcn und drittcn dieser Wortcr zu Tu^^e. Allerdiugs 
leitet Leo Meyer (a. a. O.) auch froTrjc wie Iott^q von einem 
verloren geganL':* m n NLHninalstainm ab. Wie die.s m^glich 
sein soll, pehe ich nii lit ein. Hat cr an cin vorauszusetzen- 
des Adjectivum noogy vou Wurzel ^ro abgeleitet wie adog 
▼on gedacht? Dann wUrde man ja eine Form wie 
noorrjgf aber nie und nimmermehr tvoti^ erwarten diirfen. 
Mir seh^nt daher fUr noTrg wie fiir mywrg nur die direkte 
Ableitnng Ton der Wnrzel mdglich. 

Schwieriger ist die Erklttrang von h^f^g. Leo Meyer 
nimmt auch fUr dieses Wort einen yerloren gecfangenen 
Adjectiystamm an; wie dieser gelautet haben sollj sagt er 
leider nicht. Hat er etwa an ein Wnrzelnomen feg go- 
dacht? Richtiger scheint es mir dagegen, wenn er hier 
das S- aus t hervorgehen lasst, da ja das voriiu.sjxchcndc a 
einen derartigen Uebergano^ bewirken kann (cfr. Curtius, 
Grundz. ^ 457). — Curtius da<.^egeii will, wie aus der Schrei- 
buug ta-d^'i]{T)-g hcrvorgeht (Grundz. ^ S. 351), nicht ri^r, 
sondern rjf( als Suftix und ^ als Wurzeidcterminativ auf- 
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fasaen. Offenbar hat ihn hierzu das Nomen aa&og 94) 
bewogen. Ohne die Moglichkeit dieser Erklarung bestrei- 
ten zu wollen, m5chte ich nur daranf aufmerksam machen, 
dass das Suffix rj-i fiir Feminina nur noch in 'Kavrjg vor- 
zidiegen scheiiit. Ich mochte daher Eol>ijg viehnehr aus 
ia-Tr)T hervorgehen lassen. Das S- von l'ai}og scheint mir 
dieser Erklarung nicht im Wege zu stehen. Denn man 
kann es zum Suffix ziehen, indem man als solches %og 
urspr. Tag (cf. Curtius Grundz. ^ 536 y,r-iog, xL-Tog ^Qe-Tag) 
annimmt, dessen t ebenfalls unter dem Einflusse eines vor- 
ausgehendon a aspirirt worden ist. 

Beilaufig sei darauf aufmerksam gemacht, dass die 
drei von mir als Primitiva bezeichneten Wiirter oxytonirt 
sind, wahrend die Secundiirbihlungen — ^gadvTrjg und 
TaxvTr^g bei den Attikern ausgeuommen — durchweg Par- 
oxytona sind. V < #• , 5 .r.,^ 

Eine Stiitze scheiiit mir meine Ansicht iiber diese Wor- 
ter noch dadurch zu erhalten, dass auch im Latcinischen 
sich Primitivbildungen des Suffix tdt zu finden scheinen, 
niimlich differtttis „Verschiedenheit'*, welches jedoch nur bei 
Lucrez (4, 634) vorkommt und ohue Zweifel eine etwas ge- 
wagte Bildung ist, und aestaa von dem durch Steigerung 
aus der Wurzel id (= indogerm. idh) gebildeten Stamme 
aed. Allerdings ist es nicht unmoglich, dass das letztere, 
wie Leo Meyer (vergl. Gramm. S. 537) will, durch die 
Mittelstufe aestttiis von aestus abgeleitet ist. Doch bevor 
nicht die wirkliche Existenz dieser angenommenen Mittel- 
stufe nachgewiesen ist, wird sich nichts niit Sicherheit aus- 
machen lassen. 

Aus dem Altbaktrischen ist vielleicht mit Justi 
(Gramm. §. 217) meretdl „Sterbliehkeit" als Primitivum von 
Wurzel viar anzusehen. Doch miichte man allerdings aus 
dem hiiufig vorkonimenden ameretdt „Unsterblichkeit" eher 
auf einen Nomimalstainm mara schlieasen (cf. skt. mara-sjj 
von dem meretdt gobildet sei. 

Uebrigens kann die Verwendung des Suffixes tdti tr^ 
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in Priraitiyeii an uud fiir sicli kein Befremden erregen, 
wenn man den Ursprunp desselben niihcr ins Auge fasst. 
Dieser wird freilicli doppelt erklart: nach der einen An- 
sicht niinilich, welcher neben Anderen Schleicher ira Cora- 
pendiura beistimrat und der ich raich anschliesse, ist das- 
selbe entstanden aus den beiden ttuftixen td (Fem. zu ta-Sy 
ta-m) und ti; nach der anderen, welche schon Panini auf- 
stellt und der sich z. B. Justi im Handbuche der Zend- 
sprache anschliesst, ist es durch Sutfix ti aus Wurzel tan 
abgeleitet. Doch erscheint eine derartige Umbildung ur- 
spriinglich bedeutungsvoller Worter in nur dic Beziehung 
ausdriickende Suffixe fiir eine so friihe Sprachperiode nicht 
wahrscheinlich — vorausgesetzt, dass man iiberhaupt an 
der Scheidung von W^urzchi und Pronominalstammen, Be- 
deutungs- und Beziehungselementen , festhiilt — , sondern 
erst dera individucllen Leben einzelner Sprachstararae und 
Sprachen angehorig. Man denke z. B. au unsere dcutsche 
Adjectivendung lich, die, nur dera germauischen Sprach- 
stamme eigen, bekanntermassen urspriiuglich selbststandige 
Bedeutung gehabt hat. 

Die erstere Ansicht iiber den Ursprung des Suffixes 
tdii wird nun aber auch noch durch die Beobachtung be- 
statigt, dass dem graecoitalischen tdt ira Sanskrit usuell 
das einfache Suffix td entspricht, wiihrend das auch der 
Forra nach entsprechende tdti nur in den V^eden erscheint 
(cfr. Bopp Graram. der Sanskritspr. ^ §. 584, 40). So steht 
also einem griech. nXazv-Tr^z dem Gebrauche nacli skrt. 
prthu-tdf dem griech. ^aqv-tr^T u. lat. gravi-tdt ein skrt. 
guru-td gegeniiber. Es ist also das Griechische — in die- 
sem Falle auch das Lateinische — um ein Suffix reicher, 
als das Sanskrit. Dasselbe Verlialtniss tindct sicli aber auch 
noch bei anderen Suffixen : einem griechischen av-vri ent- 
spricht dem Gebrauch nach cinfaches skrt. tva(-m), wiih- 
rend das genau entsprechende tvana nur vedisch ist. Den 
griech. Neutris auf fia-i (graecoital. man-to-iu) entsprechen 
ferner die skrt. Neutra auf nian. Auch die griech. Ferai- 
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nina auf retQa und tQia Bowie ctiva vergliclieu mit den 
ftkrt iSultixen tti und dnt kaiin nian von diesem Gesichts- 
punkte au8 betrachten. In gleichor Weise zeigt Bieh auch 
das Latem im Vergleich zu '!« m Griechischen um ein SufBx 
rdcher: man vergleicbe z. B. du^g imd i^u^, ryi^vfi uml 
•ff^f^/vu^ f,'di<Fro$ imd «uavtM^tii^. 

Eb geht hieraus nim hervor^ dass zwar aUen den hier 
yergtichenen Sprachen ein Grandsuffiz gemeineam isl^ 
dem dnselnen Sprachstamm, besiehendieh der einvehiea 
Sprache jedocb die Erweitenmg deteelben angebdrt 

\V enden wir nun diese Folgernng auf das una vtH^ 
liegende PrimarsufHx rr/T an, »0 werden wir sn diesefB 
SchiuBHe kommen • mtiKScn: wic an das indogermanische 
Secimdarijuiiix td (rein erhalteri z. 13. in flio-ir, neben dem 
jedoeh noch (iio-TTj-T lluin. Hymn. 8, 10 vorkommt) auf 
graecoitaiischem Boden meist das Huttix ti erweilt^rnd liiii- 
zutrat, ebenso konnte an Primarbildungcn das fcjuffix tdt 
(cf. lat. sec-ta), wie */ro-»i?, *f «a-«jy, Jitw^i^ das SufBx ii er- 
weitemd antreten.*) 



*) Der Verf. konnte bei beiuor Arbeit Au&echt'fl Behandltmg 
dieieB Saffiies in Kuhn^H z oitscbr. I 159—163 nicht ▼ergieiebea, init 
4fm er in der iiauptaadUe dttrciiaiu siMaminentnjOrt 

Anm, des JbLerausgei^ers. 
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1) AuatauMk moisehen und fi. 



Dasfl der labiaie Nasal an sich^ d. Ji. aach obne nach- 
weiBbaren EinflusB bestlmmender Kachbarlaute mit andem 
Lauten desselben Organs im AuBtausche stehen kdnne> ist 
dne bereits dorcb viele Beispiele aus den verschiedensten 
Zwi i^ni des IndogermaniBchen SprachstammeB erwieaene 
Thatsacfae. So ist es z. B. fiir die Germanisch-Slaviachen 
Sprachen ausgemacht, dass sie daH alte bh der Knduiig 
-bhjauiii im Ablativ-Dativ Pliiralis in m verwandcU liaben^ 
wie es das Gotbische -m, das Altnurdiiiche das Alt- 

bulgarische -mUy das Litauische -mris imd das in dicseni 
Pallc der Uriorm am nachsten titehende AltpreuBbiscbe 
-inans zeigt (Schh icber, Comp. ^ JS. 588, § 261) uud tur 
das Altiriscbe ist dieser Uebergang wenigstens sehr wahr- 
ftcheinlich) insoiem9iem(Himmel) demAltind. ntihhasy Griech. 
vitpo^^ Idm (Hand) der SanBkritwurzel labh (nehmen) zu 
entsprechen scheint (Schleicber a. a. 0. S. 283, § 169). Aber 
auch die Media b ist hier und da in m tlbergegangen , ua- 
mentlicb in den Bomaniaehen Sprachen, wie z. B. Ital. 
gomio (Lateinisch eubiiua) ^)^ Quusamo (Jaoobua), Norma 

1) Altitnlienisch lautct dic Form freilich gorito, so dnss mnn hier 
moglicherweist' nicht au direkteu Uebcrgang von ^ zu m, soiHlcni von 
zu V und vou da zu tn , wonibcr wcitcr unten , zu denkcn hiittc. 
Verschiedou davon sind ui)n^cutj dlu Altiriaeheu auH deui LHteiuiticheu 
ADtlehuteu Worter, wie tam {tabeft\ amproiue {improbUaH)^ earmocol 
{carbuincuiMa)^ wo nach Stokes m wie v ausgesprochen ward ^Schlei- 
cber S. 283, § 168). 

Ourtin», Stadlen ni. 9 
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{Norha^ vermena iverbena), Spau. camamo {caamabia)^ Jayme 
{Jaeobue), Franz. eamedi {mbhati dCes) u. a. m. beweisen 
(Dietz, Gr. d. rom. Spr. ^ I. S. 281)^ wie es dean auch im 
Deutschen an Beispielen fiir diesen Uebergang nicht ganz 
fehlt^ da nach einer giiiigeD Kotiz dcB Herrn Prof. Zarncke 
im Hessischen Platt fameln fUr fabeln und in Palras ScUe- 
sisclinr Ilistorienbibcl ( Ifjtes Jahrliuiidei t) S. 43 remp, ftir 
re^e vorkonnnen soll. Ja selbst die Tenuis liat sieh im 
Neuffriechisehen hier nnd da sow(»it (irweicht^ dasa sie, 
WHhrHciieiniicli uiiter Venriitf^-bing der Me^Hfi. 1 i> '/um Na- 
salen herabsinken konnte, wie aus der iicobciciiLung von 
L. Koss in .lahns Jaln*bb. 09. S. 545, dass jotzt MtvTtlri 
und MivaQu iiir IftrTt/.r^ und llivaqu gehort werde, her- 
vorgeht. Am haufigsten ist indess der IJebergang voa 
V in m und umgek Iti i, eine Erscheinung^ die bei der Un* 
tersuchung dea Wechsels von und /> uns( r ganz befion- 
deres Interesse in Anspruch nehmen durfte. Der erstere 
Uebergang von v{V)mm liegt zunachst vor in einer Beibe 
von Griech. W6rtern, die bereitg von Curtius Qt. d. gr. 
Etyin. ' S. 539 igg. ausfuhrJicher besprochen sind, femer 
erblicken wir ihn im Spanischen mimbre (vMii^n) und mHmo 
neben vUano, au8 vtllue entstanden (DietzL 361); w&hrend es 
freilich zweifelhaft bleiben niuss, ob das von Schw^er 
(K. Z. XJI. 3<)V)) an^^elnlit tu aiuiidai liiche Deutsche mir fur 
wir das alte /u eriialLcii uder v in m vci vvuudelt habe, ob- 
wohl derselbe Gelehrte ebendah(;r uoch audere Beispiele, 
z. B, neiiaer tiir neweizmer und inunzuj fiir wiii>::/ij beige- 
bracht hat. Was endlich den umgckehrten Wand* 1 von in 
in V aniangt; so begeguet er luis wiederum hauptsacidich iu 
Roinanischen Sprachenj z. 1>. iin Ital. nocero {nunierus)\ 
Altspan. biervm {vermM\ Franzos. duvet ttir dmnetj fireton. 

1) Aehiilicli (Mjts])ri( lit di(^ Altiiisehe \^'nmU rnal (loin iiidog. p^^r 
fiilleii (H<-hleielicr S. 2S2 ICmV MuUach, Gr. d. gr. Vulgai&pi. 

S 90 sag<Mi aiicli die ('yi»riei ij.Lm,¥ tur nXitiov, freilich aiieh ujnge- 
kekrt ny^fia tar fjyijfiay was wohl auf eineu YerhartendeB EinfluK 
des V hinweist. 
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nufera (numerare)^ gevel {gemeUu8\ p<dv {pahna\ vgLDietol. 
214), aber anch dem KirchenBlavischen ist er nicht fremd: 
man vergleiche irivi mit Skri hi^nda (Schleicher, Eirchensl. 
Formenl. S. 135)^ endlich werden wir ihn im Sanskrit. 
vaf-am und Goth. veu yom Pronominalstamme ma aner^ 
kennen mUBsen. 

Nach diesen Aosftihrungen wird es also nicht auffallend 
erscheinen, wenn wir auch im Griechischen mui ^ wech- 
seln sehen und zwat- haufigci als man bisher annehmen zu 
miisseu geglaubt hat. Dcnn wiihrend z. B. Curtius (Gruudz. 
545), bei dem es sich iibrigena auoh kcMneswegs um eine 
erschopfende Anfzahlung des hierhei c:' horenden Materials 
handelt, beiliiutig bemerkt, dass der Wechsel zwischen jU 
und (f nur selten und auf einzelne Mundarten bescbrankt 
aei nnd dafUr nur drei Beispiele — fiilleiVy fivfffii^Sy fia^ 
va^iEvov — anfiihrt , so sind mir dagegen bei genauerem 
Nachforschen ungef&hr 30 echtgriechische W6rter^ zu denen 
noch 8 Fremdwdrter hinznkommen^ bekannt geworden, die 
fur den gedachten WechBel in Betracht zu ziehen eind, eine 
Anzahl, welche wohl die folgende Untersuehung rechtferti- 
gen dUrfte. Ich glaube dioBe, mit EinsehluBs der Fremd- 
wdrter und derjenigen F&lle, die au8 Mangel an etymolo- 
gischen firgebnissen aich his jetzt noch nicht klaBsificiren 
lassen, am besten in flinf Kategorien einzutheilen. 

1. Wir beginnen zuerst mit der Aut/ahiung derjenigen, 
in welchen ^ nachweislich aus (.i entstanden ist. 

1) paQvdneiov lur /tiaQvaftttvnv von W. ma}- (Cui tius 
Gr. 305, Fick 140) findet sieh aiif der iihpn K - t kyraischen 
Grabinschrift des Arniadas: vgl. Ross lu Jainis Jahrbh. 
LXIX S. 544 fig. uud Mommsen^ unterit. Dial. 8. 35 
Anm. 48. 

2) pdoy^a — ft(ta%rj: vgl. Hesych. s. v. ftmjyta' f.idAeXXa 
und 8. V. ficcoKi^ * diMkla, Beides bezeiclmete aiso ein 



1) DasB tiaxillm und iUttlltt g^ichbedeutend waran, eraiefat naa 
ans der OloHe uanilhi' ^HttXXu, 

9* • 
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Instnuneiit zum Aufhacken oder Lockcrii der £rde und 
lasst Bich mit Leichtigkeit auf die Wurzel ficat (OurtiuB 
GrV 303, Fick 133) mit der Bedeutnng zermalmen,^ zer- 
drucken zurlickiiihren ^ von der auch fnntr-eXlaf das audi 
vom zermalmenden Blitze des Zeus gebraucht Tvird, und 
[.idAAOQ' ^Q/uXsioy yetaQytxov iog diTieXXa (HeBjQk.\ offenbar 
eine Lakonische Porra fur fidaxogf abzuleiten sind. Was 
dua tSaifix ciiilaii^l, ist es wohl dasHelbe, wie iii dio/.og 
von diyceip vverfen (Curtiua» 00*0; ^^'^X^t "h v-^r^ vun \V'ur- 
zcl Xty oder Aax {Xaay.(t)) , cpluay.i} (vgl. auch ffXaoxag, 
ipXda/.ioVj (pXdaxtJp) voii Wurzel cpXa brodle, brause (;Ta- 
(pXdC,(o), no dass das beim Ausgiessen der Flasehe erfol- 
gende brodeludc GerUusch das liestiramende gewesen ware. 

3) ^iXXuv ~ nbXXeiv. vgLHeBych. s. v. //iMfiif ^idXXeiv, 
Letzteres korarat bekanntlich von der Wurzel mnar (Ourtius 
297, Fick 195). 

4) fiv^dput ist Mittel- und Neugriechiscbe Forra fur das 
alte fividoi saugen (vgL jMuUach S. 284). Die Ersetzung 
-der Verba pura durch solche auf «no ist bekanniUch im 
spfttereii' Griechisch hfiufig: vgL divfa = dita, ivdvvot = 
ivdvfOt vOiovta = voOf atpMV(a = atjxou) u. s. w. Die Wur- 
zel ist ohne Zweifel ftv (Ourtios 313), das vorzugsweise 
vom Schliessen des Mundes und der Augeu gebraucht wird. 
Vgl. aucL Ilesych. s. v. (iir^ef d^r^Xdtet, Xelxti, nitui. 

5) HesvcLiub Liberliefert die beiden Glossen ^VQ^aKag* 
^voLtrr/ac, und ^('iQ^a^- fALQ^rj^. Beide Furmen gehen zuriiek 
aut" die Wurzel mur oder mnr/n (Curtius 315, Fick 147) 
und erkliireu sich auch ohiie die Annahnie einer Art vuu 
DiBsimilation Bchon hinreichend aua eiufaohem Uebergang 



*) Gaii2 anders freilich werden f^axeXka und dCxikXa von Pott 
Et. F. I 1 223, Benfcy Wurzellex. I lii8 gedeutet, uamlich aus Stam- 
nien der Zahlworter fAftt nnd ivo, wogegen aber schon Leo Meypr und 
Lcgerlotz Kuhn'B Zeit.scbr. VIII 140, :vM\ f^c^TiiiHk'!»'. voii Ahrcns 
ebendn nicht ciitkiaftpte Einwciidungcn crliolw n haben. dixtkka 
wird vou Lcgerlotz cbeubu erkiiirt wie obeu im Tcxte. 

Anm. dflr fieihwtioii. 
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von /< iii fi, Mdglioherweise ist dieser Ubrigens Bchon sehr 
idt, wie raan aus dem Sairskrit. ram-rd kleine Ameise und 
vain^Skas Ameisenhaufe schJiessen kdnnte. 

6) fivtna§ ^ fivaraS SciinanzblUrt. Die erstere Form 
beeeQgt AntiphaiieB beiAthenaens p. 143a: ,ftovg tSvatanag 
^iri yjaa(p^6vBi fii^* int^^ei xala** und Hesych. ». v. 

fimaya (echr. ^vtnaKay ntoyoiva^ letztere kennen wir aus 
Heayfch. 8. v. juiJarCff* al ifrl apw Phot. 
s. V. </*W«Xff • ta jFsJko^, lcrncr (lcin Kiyin. m. r>'.)r». 12, 7.'{S. 
3R, endlich aus Eustatli. I)i5^^ 513, I4^M>. r^Ii. Fiir uioia^ 
kuiiiuit auch einc angc})licl) lonisclic I\)rin //r/ / ffi \'(»r : v^l 
Hesych. s. v. ///'fia/fc und i3cll»st dic Eii^cnnanicn llrint/Of^ 
(Athcner im C. I. (Jr. n. 12.'» nnd hci Mioiinct 11. 1I7\ 
Mi 6TaY.n(; (bci Atlnin. \). lltla;, )Iroi('i/.(n (hri rinophy lact. 
1. 9) soheincn verwandt /u scin ') AN as nun ilic Etymo- 
logie und daunt auch dic l'riorit;lt i1 • tf nnlan^^t, so ist 
bierfUr die Form fidfrta^ entacheidcnd, wclchc luitcr ande' 
ren verwandten Bedeatnngen nano ntlich die des Sclinurr- 
oder LdppenbarteB hat. AusBerdem bezeichnet fiaata^ bei 
Homer den Mand oder einen Mund voll Speise (II. 9. 324)^ 
eine beeondere Art Heuschrecken, die offenbar wegen ihrer 
GkfrlkB8igkoit 80 genannt werden^ endlich (vgl. Hesych. s. 
Y% paatawx) afiEtch den Kinnbacken. Alle diese BedeutuuL;* n 
lasscn sich rmii ganz wohl v/Tcinif^cn , wenn wir fidanx^ 
«usammcii nut ^ictantCv) kancn (hci Nic. th. *.>K> u. Ilcsycli. 
^.\. ^taGTCt.l,w ficccJ^lTai)^ iiic«n((()i'Cio nut, (hnn J^Iundc wackclu, 
wie die alten Leute ptlcgen, und iKtcn^aiiai dcn Mund li<iii- 
nisch vcrzichen, kaucn nacli Potts \'or;^angc (Et. F. ' II. 
506) auf eine Wurzcl hkkI zuriicktiUu-cn, vun dcr mucIi Lat, 
mamlere und Goth. viafjan (vgl. Lco ]\Icycr, d. ^^olli. S[>r. 
262} herzuleiten sind. fiaadofiai wUrde demuach i\xv if(((^at(0' 
fiat stehen tmd aich zur Wurzel mad gcnau fo vcrhalKjn, 
wie dadia zu av)y cfvadta zu (f i '('urtiuti 463); wahr<'nd. 
ftAata^y ja Photius auch in der Bedeutung von %€U.og 



1) Man denke an ^Yni^vos von vn^i^. 
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kennty auf den Uebergasg von a ia t; (Curtioa 666; hin- 
weist. 

7; iivJiog = fittiog: vgl. Hesych. 8- v. /^i-rrog* )fvvaix6g 
aidoiov und s. v. ^vcxog' iyveog xai iro yvpauUiov [fiOQiov], 
Beides i^t jedenfalls abzuleiteii YOn der Wnrzel mttk, welche 
Yon allen leiblichen Absondercuigeii gebraacht wird imd 
denmach verwandt mit dnofivaoia (ansBcbnenzen) , fivxog 
{ntucue) Aaswturf, KirchfiiiaL moH Urin n. s. w. (YgL Chirtiaa 
153; Fick 145). Aos Hesjchias gdi9ren nodi hierher 
liv%-rigy was unter andem aach mit %6 Mquov fiogiav er- 
klftrt wird ond fivttig * to fiiXav tr^g ot^niag djnQ hf oro* 
fiozi exovaa ixxglvei, In der Bedeotang von hveSg da- 
gegen ist ftvrrog bekanntlich von Wurzel fiv abzuleitea 
(Curtius 313). 

8) degfiiaTrig = *deQfiia%r^Q, Das Wort wird uberliefert 
vom Suidas und dem Etym. m. p. 257. 52, *) welche iiber- 
emstimmeud berichten: Segf^iarrjQ' to deQfia. naoa to dtoog 
deQiorrq /.ai nA6oi'ao/.i<) tov [i' nXEOvcttovoL di lo /? 2vQa~ 
xotaiot X. t. X, Die verwandten Formen deQ-f>ia deQfi-rjan^g 
(Pelzniotte); SeQfio-nteQog^ d^fi-vXXfa^ IjTi^deQfi-ig und vno- 
deQfi-lc, welche alle das aos der Worzel deif (Oartius 221) 
durch das Suffix fict(T) hervorgegangene Sforia entbalteii^ 
machen ea nan sehr wahrscheinlich, dass de^fi, herYorge- 
gangen sei ans dsQfiunijQ, welches wiedenun anf ein Ver- 
bum *deQfil^ in der Bedeatung ^,mit Fell .bekleiden oder 
Uberziehen^' schliessen Iftsst, so dass deQ^iati^Q ejgentlich 
wohl ein Kletd oder einen ^^UeberziehcT'' aas Fell be- 
zeichnen mdchte.^ 

9} xa<i6g = xafi6g. Letzteres 'wird von Ducange, gloss. 
med. et inf. Graec. mit frenmii capistnun erklart, ya^og 
fiihrt der Scholiast zu Arist. cquit. v. 1150 in der Bedeu- 
tung ^Maulkorb fiir Pfer^e" an. VgL auch Hesjch. s. y. 



1) Vgl. auch Zonaias p. 477. 

2) Man vgl. besonders p^uxMonilv^ Annbsnd» ^tipmt^ Sehwert- 
gehenk, *oQwi>iCt^ Kopfbinde etc 
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Xafiov /MfiTTvloVy at€i6v und v. xai.i6v' yxtf.inv).ov. Da 
nun diesen Wortern ganz voi trclflich Lat. Jidia-iu^ entspricht, 
80 werden wir wohl Uebergang von fi isx anzunehmea 
haben (vgl. auch Curtius \S7). 

Wir gelangen jetzt zu Formpn, welche deu Uebergang 
von ti iu ^ unter bo eigenthtimhchen Verhiiltnissen zeigea, 
das8 wir «ie unbedingt von den bisher behandelten Wortern 
werden treimen mflssen. Wir findea n&miich bei HeBydiias 
die Glossen 

10) fiifiieiv erkl^rt mit fiikuv (cod. nilXeiv) und fii- 
fiiMJ&ai' ftiliiv (cod. fiilkeip), tpQoyrl^eiK Aach ohae die 
Erkl&ruDgea der Glossea fiiler 4)p^om'(ec, liifi^Xea^ak. 
(pQOvtl^Biv uad fiififiXerai' fiiXei (cod. fiillei), (pQovril^Bi 
X. T. X. zu yergleicheai leuchtet eia, dass fiiiileiv ein Pifi- 
fiXnv Toranssetzt, das wiederam aus fiififiXeiv fUr fts-fiiX- 
€iv durch Syucope des € entstanden ist. Ebeuso steht 
^uatUtL iur fit(.ifi).LO^(ti oder fif--fitX-tothii , eiu einfaches 
reduplicirtes Priisens Medii von der AV urzel /ucA Diese 
Fornieu stehen aber deswegcn nicht aui' gleicher 8tui"e mit 
dcn vorhin augefiihrten Wortern, weil hier der Uebergang 
vou /u in recht wohl als eine Art von Assimiiation der 
Keduplikationssylbe an den durch Synkope verS^nderten 
Inlaut betrachtet werden kann, wobei das eaergischere Ar- 
tikulatioa erfordernde ^ iiber das Bchw&cliere u pravalirte. 
Anderft verkftlt ee aich freilich mit der noeh eigenthiim- 
lichereny aber, wie es acheiat, ebeafall8 hierhergehdrigea 
Form fie^-fi^X-no' igtQovnas (HeBych.). Diese weisB ich 
bis jetst oicht anders zu erkl&rea als fUr den reduplioirtea 
Aorist oder das PluBquamperfektam eiacB Boast verlorea 
gegangenen Stammes fioX mit augehangtem (vgl. ox- 
^^IX/$fMti, OQdJQifiai, idrfiofion und AhreuB a. a. 0. § 70 

.1) Han Te^^ea«sl»B dat bei A|>oU. Bhod. Opplaiine mid CaUimaohiiB 
Torkommeiide fUfifiXofimi, Aach die Homerischen Foimon ftififiitrtu 

und fA^fifiUro echeineu auf die angegebene Weise durcli Synkope 
uicht Metathetb entitaiiden aa leiii: vgL Ahrens, Grieish. fomenl. 
g 90, Anm. 4. 
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Anm. 31, \vo clann wie bei dem oben besproehenen litXleiv {[xr 
^ikluv direkter IJebei gang von in § stattgefunden h^tte.*) 

11) Die soeben in Bezug auf die Entstehung von 
^Xuv und fiiiSlead-ai aus fiifipXeiv und fiiin^lsad-ai ge- 
ausserte Vermuthung findet eine Art von Bestatigung durch 
das bei Bekker Anekd. 223. 28 bezeugte ^efiXioxiog s= t^Sfi" 
^Xmuag^ was mit iXijkv^k^wg erkl&rt wird. Hier ist ims 
nftmlich durdb einen gllicklicken Zufall die primftre Form 
fiififiXumev' hTvyx<^^*9 ^on^xSf ftd^eati^) bei Hesych. er- 
halten, welche noch deuilich den sonst verloren gegangenen 
Nasal anfweiflt bnd somit nnbedivgt als die ftltere ansn- 
sehen ist. 

II. Eine zweite Klasse bilden diej niL^^en WOrter, in 
denen umgekehrt ^ nacinveielich aus euti>tanden ist. Hier- 
her gehuren: 

1) (Yftfphfiaiva = aiiiq^io^aiva. Hesychius berichtet un- 
ter dfKf io^aiiu ^), es sei dicB der Name einer Schlancjenart 
mit stumpfem Schwanze, welehe vor und riickwarts zu 
kriechen im Stande sei, so dass man sie fur zweikopfig 
halten konne. Zum Schluss fiigt er hinzu: Xiyexai di xal 
Sia Tor fii dfiq>iofiaiva, Hiemach scheint es fast unswei- 
fclhaft; dass dfi(pio^aiva die urspriingliche Form ond auB 
dftfpig und der Wurzel fia (fiaivta) zusammengesetzt Boi 
(ygl* dp,tpiQ-'§itj[€i(a und HeBycb. s. v. dfnpiayovoi' kee^oyovo^f 
dftfpianwftoi* ci TteQiotxovwBg vdg luofiag), Auch im Etjm. 
M. 91. 10 Bcheint die Doppdform bezeogt zu Bein, indem 
wahrscheinlich zu lesen ist: dfnpiapaivav' ormavix?; ^) ^ 

') Mir ist es durchaus wahrscheinlich, dass hier mxr ein Schreib- 
fehicr vorliegt uud nut Schow fiififiltio zu lesen ist. 

Anm. des Herauserpbers. 

1) Vgl. auch liesych. s. v. fiifipiuxi- naQiari^ fjtt^oitjxhv, Uijlv&e, 
nttQeyivtto. 

2) So ^nrd anch Acfloh. Agam. 1233 ed. Dmdoif luid Nikand. 
Ther. 373 gdesen. 

3) Vielleicht besieht sich der AociuatiT anf Aescfa. Ag. 1233, wo 
ift^iafiatvav gelesen wird. Mdglicherweise ist abdr anefa vftt/fiir^va 
kiytwm tuA i^ipUgfuuva hersusteUai. 
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afiq^iofiaiva (Sylburf!: jjiebt a^i(plafimvet ahiarixii a^rpla- 
O^ftaiva)' Imi ds sldo^ oq*Hog txovtog i§ e^atiqov 7ieq>aXag 
Kai dvafiaivovTog, 

2) nlxvfiag^KUvfiog ist Name eitier Eulenart: yei^L 
Hesych. s. y. idxxiiag* XapuvttjQ ^ yXav^ (cod. yXaviiogy 
oftolfog x€r« nixvfiog, Nabe verwandt sind Kintvfiig (bei Cal- 
lim. fr. 318 und Hesycli. s. xinvfit/ig [schr. xtxi///t;J- 
yXav^j xixxalirj^) (schol. ad Arist. av. 262) «nd das vom 
Hesych. imd Suidas in der Buduutiing von dva^Xametv an- 
gLtuhilc und jedcinfalls rait dem bloden Aiiprc dcr Nacht- 
eulen zu8aminenhiiii<:;('ndc y.tytvitvnMii iv y w\'\\a v\\(\ das vun 
Festus p. 381 cd. (). MuUer mit (i.ris noctua crkhirte cifmvia 
(*xt7ivfAr]) nur ein Griechisches Lehmvort zu sein scheint. 
Die Prioritat des beweist das Lateinische cucuhare (vom 
Eulenschrei gebraucht bcim auct. carm. in Philom. 41: 
yyNoctua ludfuga cucuhat in tenebris^'^) und das aus Horapollo 
bekannte xotxov^io^, wasFick S. 43 mit Sanskrit. hukubha 
v^gleicht, daher wir wohl auf eine Urform mit bh schlies- 
aen durfen. Uebrigens Bcheint p schon sehr fr&hzeitig in • 
fi erweicht su sein, wie ans dem Homer. nvfA^ivdig hervor- 
geht, das dieselbe Bedentung wie niKxap^ oder xinvftig hat: 
vgl, schol. ad Arist av. 261 : ^TnixKaliav' tag yXavxag oVvo} 
(fKtWHv Xiyovatv, E&€v xoi xtxx«/^«g atvag Xiyovotv. ^mi 
Se lega T7;g ^AS^rjvag. ol di yiKVftidag (Lg KaXXiftaxog „x«^«* 
dyal^i^ y.iKifiig." xai "O/t/^ooc Se (II. 291)* fjX^Xi^ida xt- 
^Xrfl^ovGt d^eoi, avdQeg di yctfiivdtvj^ 

3) ^vfiepfr/tijg = iKvpBqvr;nfgi vgl. Etjm. m. 543. . 2: 
iicvp€Qvi^v AloXstg xvfieQvrjTtjv Xiyovatv und Ahrens de 
dial. Aeol. 45. Dass xvfieovriTrjg die ursprunglichere Form 
sei, wird wahrsdieiniieh durch Lat gubemaior, das Corssen 



1) BGierroii kt aiich mmttt0^(m wie cine Nachteale ■efareien 
(Eufltath. 229. 29) und xixxnfi/^ftv ^ was Photiiis mit t^v rtSv yvvm* 
xtov tf tavrjv ovTO)g xalft ji(nnj<>tftttvr\g erkliirt, abs^uleiten. Letzteres 
woUte bekaimtUch Dobree Arist Lys. 761 Ber^^ h^tellea. 
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AuBspr. I. 28 wegen das Altlatein. (jubenium uiid yubeniivs 
wohl iiiit Recht tlir echtlateiuiscli erkliirt. *) 

4) ^iovv6.VQog=^ ^ovvBVQog. Ersteres vvu d voii Ducange 
mit lifidriQ, ^taoti^ erklUrt, daher es jedeiiialls fiir ein Com- 
positum von Povg und vevqov anzusehen ist. 

5) 7TQOf.toayAQ - ycQo^ooxig bedeutct den Russel des 
Elephaateu imd haugt jedenfalls mit ^ogko) zusammcn. Die 
Form mit ist zwar im Griechischen selbst nicht erhalten, 
wohl aber aus dem in latein. Handschrifteji und den notae 
Tironianae erhaltenen pro^iwscia oder pr<mu8ci8 zu er* 
BchlieBsen, znmal da fur das LateiniBcbe der Uebergang 
von h m m bis jetst nocb nnerwiesen ist: Tgl. Scbmitz im 
Rbein. Mus. XXL 142 tmd Goreflen Auflspr. I. 134 und 
264 Anm. 

III. Eine ganz besondere Stellung mUssen wir der 
Form MBXX£Qoq)6vvrjq flir BBXXeQ0(p6vtrjg ^ erschlossen auB 
der lateiniscLeii Beisclirift Melerpanta aui einem Priinesti- 
nischeii Spiegel hei Ritschl priscae Lat mun. e])igr. enarr. 
102, einraumen, iiisofern hier der Wechscl vou (.i und (i 
vielleicht nur ein scheinbarer ist und aller Wahrscheinlich- 
keit nach bf^ide Laute auf ein urspriinglich anlautendes 
Digamma zuruckgehen. Dies beweisen nicht bloss die 
Glossen des HesycL e^A^^a* ix^QCtf nokiiaia, adixa und 
pilliov axvxig. Kq^bq, sowie das im £tym. m. 194. 51 
iiberlieferte ^iXXega' ta y(.a%a und die von Eustath. 632. 
7 und 635. 5 bezeugte Nebenform ^ EXXtqoif6vvgi^f sondern 
namentlich auch die schdnen mythologischen Untersuchun- 
gen, welche neuerdings Ton M. Muller (Essajs IL 328 der 
deutschen Uebersetzung) an die Person des B. geknUpft 
worden sind. Hier scheint es mir fast unwiderleglich er* 

*) Ib Erwagung der Foim des Wortes und des UnwCandeB, daas 
bei weateni die meisten Sdufferansdruoke der BSmer LdmwSrter sind, 

beiweifle idi Corraen*6 Urtheil. Die erwaluiteu kiirzeren latoinischen 
Formen kiSnnen entweder verlorenen griechiBchen, etwa unteritalischen, 

enteprechen oder iiach der Analogie echtlateinischer (etwa wie opinio, 
postuUo ueben opiaaci, poetulare) oachgebildet sein. Aum. d. Herauag. 
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wiesen zu sein, dasa B. eineu Heros bedeutet, welcher das 
zotti^e Wolkeuun^elieuer (vgl. Lat. mlltis und Skt. varvara 
zottig) siegreich bekiiiuptt und tddtet. liinsiehtlich des 
Uebergangs von FiD.fi tmd fi genttgt ei, auf Curtius S. 
533 — 39 und 539 fg. zu verweisen. 

IV. Es folgeb jetzt diejemgen Worter, deren bls jetst 
noch dunkele EtymologieD zu keinem Bicheren SchluBse Uber 
die Natur de» LautwechBcls von /i und /9 gelangen laseen. 

ifiamovssdfimiiov: vgL HeBjch. b. v. dfidxio»' afiaS, 
AdsmvtQ nnd AbrenB de dial. Dor. 85. 

*Aiia¥9lg^^Afavttq\ vgl, AbrenB a. a. O. mid Stepb. 

Bya. B. V. ^AfiavTig am Ende: to 'Affavria {hjXtmov 

xorcr fiaQfiaQiy.r]v TQonrjv rov (i ti(^ fi 'Afiuvtiu ij.tx^^J ^ff^Q^ 
^AvzLyovii) iv Mu/.tdoii/Jj 7U(ni^yi\(i€t. Kallifiaxog Si ^Af-iav^ 
livT^v a/g .Aeovtivi^v avtl^v t<pi^' „Kai Afiaviivrjv ^Kr^aav 

Vielleiclit gehort hierher auch ^A^iavTnc. C. 1. Gr. 
1096. I^^ApiUtving wie Boeckh p. 572 n vermuthet. 

^ UiLivdajvw^'Afivd(uv: vgL Strabo Vll. 330 fr. 20: Iw/- 
xutai di Ti^ noTafi((t xovTii) [scil. xvt ^A^if^] x^^Q^^^ 
ftvoVf o VI V fiiv xaieltai 'Affrdvfv^ "Ofni^Qog di ^Aftvdwva 
naltl Vgl. II. 2. 849, 16. 288, £uBtath. 360. 3, Btepb. Byz. 
^ w. WahrBcbeinlicb verwandt mit ''AfivdoSf Name dreier 
Stidte naob Steph. B. 

fahtafiira^^^htaftitai vgl. Myrepsns antidota 27 und 
Ducange b. v. 

^aQfiitov (vgl. auch fiocQfiog b. Athen. XIV. 636 c) ist 
AeoKsche Form fiir fiocQ^iTov: Ahrens de dial. Aeol. 45. 
Aucli bci l*oliux d. 59: „(ia{)\]iiov i6 J' uuio kuI j^aQVfti" 
tov^' ist wohl fiaQftiTOv zu i«'sen. 

Bdxalog, ein bekanutcr Eigenname (vgl. Beu8eler 
Worterb. d. Griech. Eigenn.j ist vielleicht identisch mit 
3fdTaXog C. I. Gr. 84!)S: v^l Welcker Rhein. Mus. 1832 
p. 288, Franz elem. epigr. 343, Keil anal. epigr. 23S. 

Beldfiivay Stadt Lakoniens bei Paus. IIJ. 31. 3, VIII. 
35. 3, wovon BeXfiivdtig \x^Qa], Landscbaft um B. bei Poiyb. 
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n 54, ist identisch init dem bei Plut. Cloom. 4 (vgl. Scho- 
mann ad Plut Cleom. p. 1S4) und HeBych. bezeugtea 
Bilfiiva. 

BeXiaitxr] oder BeXioi txr^ , Name einer Oljmpionikin 
bei Paus. V, 8. 11 und einer HetHre Ptolemaeug U; welcbe 
ab Apbrodite Bel. in AlexandrieD verebrt wurde (Plitt. 
amal. 9 und Suid. 8. y. BsXeaTixrj)f ist nacb K. Keils (Spec. 
onomat. Qr. p. 28) aosprecbender Vermutbung gleicb 
Xunixti (Fraaenname b. Arist. Eccl. 46) su setsen und da- 
ber nur durcb die Deminuti^endung verscbieden von M^- 
XtmlvDv und MeXttnut (Benseler; Worterb. d. griedi. Eigen- 
namen). 

fie^^Qug^ fieiipQOQy Kamu einer JSan i- lli nai L V erwandt 
ist paft[i{)adiov bei Epicharm und 8upliioii uach Athen. 
t28 und ^spoaQ Im Hvsycli. v. pepgada' ai^SQlvriv. Hier- 
nach scht iiK n ahniiche Ilildungen wie in {ii§Xioxev = fii/i- 
pXwMv und (ti^Xuv =i (iififileiv vorzuliegen. 

fiff^g^ ^r^Qv^: vgl. Hesych. s. v. fir^Qvg' It^vg und b. 
V. fir^Qvneg' Ixx^sg. Aehnlich schwanken im Auslaut alaxi^ 
(Hesycb.) und alay.igy Pgdvx^i^ und fi^ivxhgy dixpQa^ und 
diq>^g, ^if^wS nnd ^^n^, A{^a| und Xii^ag, tpia§ (He- 
Bycb. 8. y. y^iaxa) und tpidg, 

Wahrscbeinlicb gebdren aucb die Stftdtenamen Kttfiei- 
Qog (m Bdotien Paus. IX. 25. 6) und Ka^eiQog (a«f Rbodos) 
bierber, snmal da ancb die Frauennamen KapeiQio und 
KafHiQM idcntisch zu sein scbeinen. 

aaiiaQixr^ —oa/naQixr^f weiblichc Scliaam. Erstere Form 
ist bei Weitera die vorherrschende \y;L Phot. p. 495. 1 : 
aapaQixrjV' to yvvaixetov aiSoiov. ri^lL/.Xeidr^gj Hesych. s. 
V., Arcad. 13Ji. 16 (—115. 2S cd. Barkcr). Letztere tindet 
sich nur bci Theognost 11S- 17 TBekker giebt Ajiccd. p. 
1 398 fio^ixfi) und berubt mogiicberwcise aui' einem bchreib- 
fehler. 

aii6Xv^og = ax6lvfiog: vgl. TTrsych. s, v. aicoXvfios' ax6~ 
Xvfiog^ wobei jedocb aucb die Moglicbbeit bleibt, bier ver- 
Bcbiedene Sulfixe anzunebmen. 
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teQifiiv&og^tigftivd^og: vgl. Stephanus thes. b* w. 
AuB der letsteren Form ist auch wohl Italien. <m»en<ma 
entspriuigeD^ deBsen m Diez I. 281 Romanischem Laut- 
wecheel von b und m zuBchreilit (ygl. obcn S. 129). 

V. Eine liinlte iind letzte Kategorie bUdeu endlich die 
zwischen und /< schwankenden Fremdworter, bei deuen 
es zweii"elhal't bleiben inu.ss, ob ihr Schwanlven erst auf 
Griechischem oder schon auf iremdem Boden eingetretcMi ist. 
leh bin gnujgt, eher das letztere aiizunehmen, da es na- 
mentiich einige Thrakische Worter sind, welche wir hier 
aufzufiihren haben. Wir begniigen uns mit einfacher Auf- 
zahlung derselben und der Angabe der dafUr m Betracht 
kommendeu Zeugnisse. 

1) BdQYog^Mtt^yog, Fluss in Moesia superior: vgl. 
Straba ^ 318. 12 : ^Qiiiijactir oitoi {ol Sxo^iaKOi, wahr- 
Bcheinlich ejn den Thrakem yerwandtes Volk) itoQa vov 
^larqov diTjQrj/nevoi dixa, oe fdv fUYaXoi SxoQdiaxoi maXov^ 
fievoi al di ^lxqoi* ot fisvfieraSv dvaiv noTafiuiv i(ifatk6v^ 
tiav ug tov^Iorgov, tov « Noaqov tov naffit tipf Seyeati' 
it^v ^iovTog xffi zov Md^ov, rivig di Bdgyov (paaiv. 

2) BttoitiQCi — MdatetQa j Stadt in Thracieu. M, ist 
die Lesart des cod. — bei Dcmosth. VIII. 44 und X. 15, 

. w&hreud Harpocration s. v. Mdmuon berichtet: BdatUQav 

€VQi'axo^€v 7caQ^ ^Ava^ii-ititi ir fpdofiff) %iov neql 

QiiXtnnov (vgl. auch Suid. 8. v. MaoitiQa). 

3; pi^pQavov = meinbranum und (i€fifiQdva=s membraria: 
vgl. Ktjm. m. 790. 7: q^ekovijs' eiii^dv tofidQvoVy pifi^ffo- 
vnv X. T. l, und Ducange gloBB. med. et inf. Graec. 8. y. 
fi^ftPQdva. 

4) Bevdlg = Mevdlgf Thrakiache Mondgdttin; ygL Luc. 
Jup. tr. 8 und den ScholiaBten zu dieser SteHoi Heeych. 
B. V. JB. und Bekk. anecd. 1192: Mevditg, MepSi^og, Mev^ 
dtdtf MevdiVf MoXtg .... .^ra^T^ .... taSta di datv 6v6~ 
fiata datfi6vfav Tifiojftivwv na^a Oqa^iv, 

5) JiQ^i^ JiQfir^, Stadt in Lykaonien: vgl, Suid. s. y. 
Mqfitf^ 
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6) KaXping= Kdkfiiogt Qaelle in LycidD: ygl. Stepli. 
Byz. 8. V. KdXpiog' x^i^i^ ^vntcfg .... tivig di avtiiv xai 
dia tov fi q>aai, 

7) KaQ^Lvi^ KaQfiiva, Insel im PersiscLen Meerbuaen : 
vgl. Benselery WSrterb. d. griech. Eigennamen. 

8) MayaioQ, der Bnidcr des Pharnabazos (vgl. Plut. 
Alc. 39) wird bei Coni. N( j». Alc. 10 ftagaeua genaiint, 
welcher Widerspruch ind(;ss wulil nur auf der Verwcclisf- 
lung zweier franz vcrscliiedeuen Pernischcn Nanien beruht. 

Zum hcliluss s( i es niir noch verstattet, in aller Kilrze 
meine Ansicht von den physiologischen Grlinden dieBes 
Lautwechsela darzulegen. Wa» zun&chBt den Uebergang 
von iw in jtf anlangt, so ist es mir wahrscheinlich, dass der- 
selbe erst danu eintrat; als |3 bereits in vielen Wdrtem die 
Geltung des interlabialen Spiranten, den Brttcke in seinen 
Grundzf&gen d. PhysioL d. Spracblaute S. 34 fg. besdireibt 
und mit «o* bezeichnet^ erlangt hatte. Hierzn werde ich 
liauptsilchlich dnrch die Erwiigung beBttmmt, dasB ein 
Uebergang des labialen Nasalen fi in die viel Bcbftrfere 
Artikulation erfordernde ecbte Media § ohne nachweisbaren 
EinfluBS von Nachbarlauten nothwendig einer Lautverstar- 
kung gleichkonimcn und soniit der gonst in der S[)rach 
geschichte hcrrbcheuden Gruudrichtung dcs Verwitterns der 
Sprachlaute Mddersprcchf^n wiirdc. ') Wann dics(?r Ucber- 
gang dcr nlt(!n Media in (icn Spirantcn stattland, lasst sich 
frcilich niciit ganz genau beBtinnnen, doch Bcheint er ziem- 
lich alt zU sein, wie aus der Thatsache hervorgeht, dasB 
schon in sehr friiher Zeit das Digamma, also wahrschein- 
lich den labiodentaien Bpiranten, vertreten konnte» auch in 
W6rtem» bei denen au8 Mangei an bestimmenden Nachbar- 
lauten an eine Verhftrtnng des F zur Media nicht zu 
denken ist^ wie z. B. in filMOVt=vtc£a und aifita (seoerw): 
vgl. CurtiuB Gr. 537 fg. Aehnlich wurde ja auch y bie- 



1) Ausserdem ist drr Ueberp;ang von 7,1 in die Mcdia b meines 
VVisseoB bis jetzt iibeciiuupt ijocli uuerwiebeu. 
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wdiQH nnd Biim Theil sdion sehr frttli so woich ausge- 
Bprochen, dass es, wie im Homer. alalog neben otyaXoetgj 
in okiog fllr Sliyog beim Komiker Platon tmd andern von 
Chirtius S. 561 beigebraehten Beiftpiden «ogar spurloB zu 

verschwinden vermochte. 

Dagegen hat es durchaus gar kein Bedenkeii liir deu 
Uebergaug von in // die alte echte Aussprache der la- 
bialen Media anzuuclnuon und dic Erkliiruiig davou in der 
geringereu Artikuhitiouakraft zu erbliekeu, weicbe otieubar 
der ^asal vor dem Expioaivlaute voraus hat 



Ueber fit^Xh ^^^Xh ovxi uud r^i. 

Kb i8t eine meines WiftBens nocb nicht erledigte Frage^ 
wie das Suffiz -x» der vier W5rter ft^i % valxh nnd 
i^Xi (doriBch axL ^ zu erklftren 8ei. 

ZnnSchBt leuchtet ein; dasB wir es hier mit einem ac- 
cesBoriflchen; die urspriinglich Belbfltstftndigen Formen /mi;, 
vaif ov nnd 17 verstarkenden Kiemente zu thun haben^ da 
sich deni griechischen ///^' das md des Sauskrit uud /eud, 
dem vai (offenbar eiu Lokativ des bekannten Pronominal- 
stammes tui) das lateiuische mie zur Seite Btellen , welche 
beide nicht die creringste Spur eines Consonautscliwuudes 
im Auslaute verratheu. Dasselbe ist auch iiir ov walir- 
Bcheinlich; wenigsteus sehe ich iu dem von Pott Etym. F. 
n. 64 angesBOgenen banskrit ovdk (deorsum) noch keinen 



1) fAi^i wird bezeugt iu Bflkken Anecd. p. 108. 14: nf^nx*'' 
va(j|f< »tA wxi. Evfiovlos JmiAl^^^ 

2) Vgl. Hesjch. 8. v. a/»* (htw, Etym. m. 417* 1: JmfttZf 

A^yoi;(7t dTfta ToS*a* ,1^/' -^^X^ fiiya ari/ua\ ttxvtiajiv Snov toi 
ui/X" f^^y fjtVfifiiiov^ xal ,axi 6 xlsivdg J4uy/r()i»ft>v/(fof*" x. t. l. 
Ueber die Schreihimg mit oder ohne 1 subocr. vgl. das Etym. 111. p. 
417. 1 u. La Hnclu', lluiner. Uuteris. p. 182. Fiir vaixi gab es auch 
eine, wahrscheiiiiicii iiik>ti8che, Ncbeuform vi^i, die vou Hesych. iil>er- 
liefert wird. 
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hinreichenden Gi und, um mit ihoi aui' eine Veratiimmelung 
von oivL in oi zu dchliessen^ da anch in acdk das auslau- 
tonde k recht wohl ein acceasorischea Element sein kaun. 

Ferner lehren das nicht erat ^teuioniache, aonderu schou 
llomerische orz/, das sich noch im Neugriechischen erhal- 
ten hat (vgl, Kind in Masius Jahrbb. f. Padagogik lS66 
8. 113j, so wie das aui' eioer Attischen Vase beigeschrie* 
bene vuUi (vgl. O. Jahn, Beschreibg. d. Vasensamndg. in 
Miinchen No. 515), endlich die Glossen des Photius: „volL' 
/.io/f{t€i(^ /Mi Jiu{f(( fhtQt/.QLa /Mi EouiiTnf^. Tovvayiioy di 
oiffidlvii tfi' ulfj^titiv^^ und des Ilcsychius s. v. vai/.ioao- 
^kvoiriu*^: „inK- ffuai rut/.iaai[gug J.ayeai^ai ini xov 
tfnfuivm^int; ofio/.oytir /.al fij] Ofiokoyoinog. %iuv Aaii- 
iffei ofin wr /* A*^/t,'S dass in allen vier Wortem -xi aus ur- 
«priinglichem -/./ durch Aspiratiou entstanden ist, dass wir 
ulso voo der Teuuis ausgehen miissen, wenn wir diese 
Fornjen « rklaren wollen. Dasselbe x, welches in oi-xi er- 
Mcheint, tiudct sich iibrigeus auch in fii-'/-ijiy das somit 
eiue vollkonnneuc Parallele zu ov-x-in bildet und von der 
biHherigen (jriechischen (iramiuatik (vgl. Buttmann, aosf. 
Gr. 1. 95, Kriiger 11. 11. '6) wcuig wahrscheinlich entweder 
als nach talscher Analogic von ol/.in gebildet oder jJs 
eine Zusanunenzichung vou und ovxin — wo es dodi 
fni)/.iti heissen miisste — erkliirt worden ist. Wir diirftB 
dagegeu aus der Kxistcnz dies<'8 /uij-x-iVt um so nirkr nr 
auf eine verloreu gegaugene Form neben ft^^Z* 

schliessen, als ja, wie schou Buttmann ausf. Gr. IL Sll^ 
(▼gj. auch Bopp, vgl. Gr. -11. 194; scharfsinnig vemmtWt^ 
aMNrik ov% nur eiue Verkiirzuug aus dem volleren orxi iii^ 
tilmt Annahme, die bei deni Tonanschluss des ot ac an TkJuk- 
tUk Mlaatende Worter allerdings selu* hohe WaLnc^ei»- 

WiWf bUwt fich nun aber dieses -/.i der sonack v > r» i 
H M MtU Sfj Hft i* .» Fonnen fir--^i , vui-/.iy ot -xi und ^-jm m£- 
hmmy Mir iMrheinen zwei Erkliirungen moglick n «b^ 
4ii» j fid mi t tOi^ allzuweit auseinander liegen: entvcderkdfc 
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lan es fur einen aus ursprunglichem ~Y.ni abgescliw'S.chten 
Lokativus des indefiniten (und interrogativen) Pronominal- 
stammes ka (vgl. Curtius Gr. ^ S. 425 fg.), der bekannt- 
lich im lonischcn xwc, xor, xot* am dt utlichsten erhalten 
ist, oder man erblickt darin den neutralen Accusativ des 
nahe verwandten und ebenfalls indefiniten oder interroga- 
tiven) Pronomens ki (Curtius Gr. S. 446). Im ersteren 
Falle wiirde also /^-x* ganz Uhnlich gebildet sein wie o-xa 
oder o-T€, deren -xot und -%e nach Curtius Gr. S. 444 eben- 
falls mit dem Stamme ka zusammenh^ngen und man brauchte 
nur anzunehmen, dass das bi der Formen vai-yitL, ov-vlbi 
n. 8. f. im Laufe der Zeit zu i geworden, sich dann ver- 
kiirzt hatte, eine Erschcinung, die wir noch ganz deutlich 
bei den homerischen Lokativen auf -f/, T und l beobachten 
ktinnen, indem Formen wie (x-d^esi (Od. 18, 353), urovtrjTf 
(II. 22, 371), antHGTl (Od. 4, 92), aa^rnvdt (II. 22, 304) ne- 
ben fiEleifnt (II. 24, 409) und a(.inytjit (II. 11, 637) vor- 
komraeQ. ') Bringen wir dagegen, was mir wegen der 
grofiseren Einfachheit empfchlenswerthcr scheint, jenes -xi 
mit dem Stamme ki zusammen, so stellt sich or-xi unge- 
zwungen neben das identische niti bei Homer und aiideren 
Dichtern, das bekanntlich hiiufig einem Adjectivum oder 
Verbum beigesellt wird und dann die Bedeutung eines ein- 
fachen oi;x hat. *) ' " • ... 

Wie dem nun auch sein moge, jedenfalls finde ich eine 
willkommene Bestatigung der Annahme, dass -xi indefiniten 
Ursprungs sei, in dem schon von Bopp vgl. Gr. U - 194 
zur Stiitze seiner iibereinstimmendcn Auffassung von orxt 
herangezogenen altlateinischen nec in der Bedeutung von 
fttm. Vgl. hierfiir Festus p. 162: „nec coniunctionem gram- 
matici fere dicunt esse disiunctioncra, ut ^nec lcgtt nec sci'ibit\ 
cum si diligentius inspiciatur, ut fecit Sinnius Capito, iu- 

1) So findet sich aueh Ttnv&rijni m der Antliologie V. 44 nebeu 
dem gewobulicheu navdrifitl. 

2) £ben80 uteht natiirlich das gauz glcich angewaudte firiti ne- 
ben fxr)x^- ' 

Cartittf, Studien. iil. ~ lU 
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tellegi pouit eam positani esse ab antiquiB pro non, nt r 
in Xn eat: ^agi €$ euHo» nee ewU\ item:- adorat fwrto^ 
qmod nec mamfeotum erwt* eta Bieees alte nee^non liegt 
bekaimtiicb aacb den Formen neo4ego, netHipmianB^ nsg- 
otivm n, ■. w. zn Gmnde nod setst natttrlicb ein Toiieree 
nerfue Yonm, ftber das neue^dings O. Ribbeek <Bettr. <s. 
Lehre von d. latein. Partikeln S. 24 fg.) ausfUhrlfeber «ge- 
liaiidelt liat , der iibrigens da.s indeiiiiite -que lur einen In- 
strumentaiis von quLs* erkliirt, wiihrend es doch recht wohl 
auch Lokativ sein lv< »1 iQte. Wie aber dieses ind^tinite -qtte 
nach Ribbeck dazu dient, den Umfang des betrefFenden 
Begrifis zu erweitern, so selieint dasselbe aucb b< i jeuen 
vicr Griechischen WSrtern der Jj'ail zu aein, die sich von den 
oinfachen vaif fxrjf nv und eben nor durch das Plus jener 
wahrscheinlich indeiiniten AnhS-ngesylbe -xt unterscheiden. 

Was endlicb die abweichende Accentuation in ov^ und 
ovx/ betrifft, so erldttrt sich dieselbe, wie schon 'finttmanii 
(auef. Gr. n. 8. 370) mit Kecht annimmt, auB der Ansicbi 
der Alten, wonach o^x^, ^^i, val%i als l/fSTitaoeig Yvd ov^ 
§ und val 2u betraohten eind. Da nun ^ und vai iui aich 
scbon einen eigentbUmlicben Ton baben, walirend ov eiiiea 
Bolcben ermangelt, bo lag ee nabe, aucb in den EpektiaBeh 
der Accentnation der ursprunglicben Formen zn folgen. 
Auf diese Weise musste die Uitima in ovxi den Ton er- 
halten, da or an sich fast immer Atonon war. Vgl. auch 
das Etym. m. p. 607. 29: „to de ovxi VKpeiXa ^aqvvea-U-af 
aXX^ inudr ex t^g ov dgvtoefoQ yiyove xara inexTaaiv 
vov naqaXoyoiQ o^vfnai xai xata ziv inixiaatvJ* 

Kachtrag. Anaiog dem vorausgesetzten itfxf scheint 
das KretiBche att fUr iitiva gebildet auf der uralten Qrat' 
tynischen Inschriffc, wo icb mit Voretzsch in Fleckeisens 
Jahrbb. 1S69 S. 673 lese: mai xa xqri^a\%\ availL^ai a%i 
na nara [%^r^ o dv] rpuvdnevogy d. b. „nnd soll alle die Ge- 
Bcbenke (Gelder?) als Bigentbnm «rbalteu; weicbe darge- 
bracbt (deponirt?) bat der ^vqtavaitevos. 
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Nomina propria, quae terminationibus brevioribus is, 
et ig Lv pro plenioribus ius et log lov utuntur, et Latina et 
Graeca lingua novit probavitque, id quod tituli inscriptio- 
num testantur, in quibus formae Gornelia pro Gomeltiba, 
^Tjfi^tQig pro Jtjf/^i^%Qiog, KaXXiotiv pro Kakr 
lloviov «aepissime leguntiir. £o tamen discriimiie iegan- 
Uxtf tU Graeca ejusmodi nomiiift non ante medium saecoliim 
primum post Christam natum ezstiterint, Lfttina yero in 
piimiB foe Latini eermonie monnmentie, qaae etiam mmc 
relicta habemns, nobis tradita rint PlraeBtabit igitor a 
Latinia indpere, quippe qoae aetate priora wt, quum id 
qnidem fieri potoerity nt reoentiora ad modmn aactoritatem- 
qne raperiorom fmiarentur, nemo Toro putet haec €s^ ilfie 
originem dacere. 
^ Priusquam vero hanc primam disputationis meae par- 
tem incipiam; necesse est me illius viri sententiam brcviter 
indicare, qui primus oronium huic rei operam dedit libellum- 
que illuni composuit de decUnattone Latina quada/m recon- 
ditiore, cui postea supplementum addidit in indtce scholarum 
per mensea hibemos 1861 — 62 Bormae habendarvm; qui non 
modo ezempla titoloram tanto stodio conquisivit eraitque, at 
yix unum alterumvenovum addere Uceret^ sedetiam; affiniboi 
sermonis Laiini formis ad comparandom adhibitis^ rationem 
.4fi^rit . ^ praescripiit, qoa ^mqqa^ daTe tovfp^M IUm 



150 Benaeler 

admodiun explicatu difficiles aperiremua. Dico Ettschelium, 
magistriifti nofltram somme reyerendtmi^ cnjus judiciam de 
his formis fere hoc CBt: quum aliquando in Bermone Latino 
dedinatio propria nominum pronominum adjectiyorum quae 
posteajn ius ium terminarentur tidis exBisteret; utjiomina^ 
tiyuB es vel is , et neutri generis im ^ gcnetiTUB eB ^el ia 
sed abjeeta plerumque litteru finali dativus e vel i, accu- 
sativus em vel im , vocativus e vel i, ablativus e(d) vel i(d) 
teriiiiiiationcm liaberct, servasse eani di-cliuati^mem, ut alia 
vetusta phiriiiv», sermonem vulgarem ct in n njiisiaii vi> uo- 
minum propri i niti in is pro ius terminatorum nonnuliornm- 
que jironuminumj ut a/w pro aliu^j et in gcnetivis in i pro 
ii excnntibuS; et in vocativis sola i littera formatisV^^uum 
ie postuiarctur, et in casibtis obltqoi^ piUrittio^Ai '^rbhty- 
mmam. Hinc eam decliiiationem ad ' G^aeiiits^^^irl^^ 
ibiqtie etiaiii con^tantius perstitiss^ ' qiiaiii intdr^ipMs '!Ro- 
manb^ pd^ibHim saectHorttm. V; dkd: p. tfi. ' ''^' ' 

Amrydiikyii Bue^^ l^elld ' <M-tttAlli^'^St: 

,;6ftindiri8S*^d6r lafeia D^d." 1«66 p. 11 sqq. , qtf ' «taiii*e 
C^b(fM a^' simUes epntract^^^ Cli^Kua^^tiMM^mt^ 
postqufim' iem^inatio' iuS ' asflimilatibne hiaild^HiHii -ftt-^^fiB 
permutata sit, secundum morem linguae Oscae, in qua no- 
iiniiativi iii iis cuni alijs ejusdem declinationis in ia exeun- 
tibua^ Pupidiis cum Stenit, quorum uterque iiomiDaiivo 
Latino in ius terminato re-jKnideret; \i< i<-iiii <^^«tarent. Cui 
assensus est ('n,-f/n.s. mauister noster sunjuie r» vcn-ndua, in 
prog^rammate quod nuperrime edidit de adjectwts (rraecis et 
Latinis^ L UUerae ope formdtia; liec dissensit ab his Mommr 
seiUUSf quum in libro de nummis Bomarioriim "^. 471 dic^r^et 
linguam Latinam in his nominibus initio inter ios ius, iis Is 
terminationes flucttia^s^: Denique Gorssemus, qtd pluHbt^ 
locis bas* forinas vel tetigit tantu^ re^ sehi^bne '*t>Iitoi5t^e 
e^plic^fe 'coiiat^ est; primum' ^^dem iii' prSir^^-^^i^ilSbiie 
libri notisliiini, queni appellavit: ^.^tiAs^nttd^^^ 
imS^ Beeonwng ^ hU. pl ^^dit ^ W6iU^ o 
imfe ^ liiteram ejeefam 'cfssey 'Ufibc lus' is' fieretJ^^lliiSd^ 
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p. 182: formas in is pro ius exeuntes eadem contractione 
ortas esse qua huis cuis eis ex hujus cujus ejus, viagis satia 
6 magius satius ^ postquara u vocalis per quandam volun- 
tariam afBnitatem (,WahlverwandtschaftO inter s et i in i 
vocalcm permutata sit; ibidcm p. 354: causam illius con- 
tractionia esse antiquiorem sermonis Latini accentum, qucm 
etiam si syllaba paenultima producta esset — fuit autem 
olim producta in Clodius similibusque — antepaenultima 
usurpare posset, quoniam e ClodluSy non vero e Glodtus 
natum esset Clodis. Idcm tum disseruit de his formis 
,Kuhn'8 ZeitschrifY V, 88, referens is terminationem ad eja 
Sanscriticam Oscamque ejus vicariam aija, e quibus postea 
iis is terminationes correptione sensim ortae essent, quibus- 
cum compares velim quae idem protuJit ibidem vol. IX 
p. 149. Iterum ad has formas reversus in libello quem 
appellavit jKritische Beitragezur lat. Formenlehre^ p. 562 8qq. 
contendit declinationem illam reconditiorem Latinam Kitschelii 
omnino non exstitisse. Postremo idem novani viam expli- 
candi magis indicavit quam ingressus est in editionis alte- 
rius libri supra memorati de pronuntiatione et q. s. ser- 
monis Latini volumine primo duobus quidem locis, p. 289 
et nota p. 758. Ubi fere haec exhibet: ut Romani aetate 
Gracchorum ab Oscis Sabellisque morem acceperint pro- 
ductam vocalem gcminata littera reddendi, ita verisimilli- 
mum esse hinc formas illas correptas in is et i — ut Cor- 
neUs et Corneh inscriptionum pro Comelius — exeuntes in 
sermonem et scripturam Romauam invasisse. 

Quum vero tali et tanta discrepantia opinionum virorura 
doctissimorum moneremur, ut circumspectione sumraa ab 
inconsulto judicio abstineremus, priusquam totam quaestio- 
nem essemus perscrutati, hunc ordinem primae partis hujus 
disputationis instituimus, ut primum exempla ipsa enumera- 
reraus, deinde.de singulis singuloriun sententiis, quid in 
unani quamque posset proferri et quo posset una quaeque 
defendi exponeremus. 
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liberior valuisset, ille autem formas breves in is im desi- 
nentes principales esse, e quibus postea pleniores natae 
sint, et quae propriam declinationem secutae priscae hujus 
declinationis vestigia in tbrmis illis reliquissent, quas quasi 
per synizesim eflectas sermo vnilgaris poetarum scaenicorum 
nobis tradidisset At vero sunt, quae mibi sententiam Rit- 
schelii iabefactare videantur; si enim ejusmodi prisca horum 
vocabulorum declinatio exstitisset, qui factum est, ut tantum 
nominativus accusativus vocativus singuiaris formas integras 
servaret, genetivus dativus ablativus singularis et totus 
numerus pluralis semper declinationem posteriorem seque- 
retur? Desideramus formas filis consilis, fiU consili, /iiis, 
filium consiUumj filibus consilibuSy quura, quas per synizesim 
etfectas habenius filis coiisilim, fili coiisiliy filim consiidm 
omncs ita explicare possimus, ut ex usitatis natas esse haud 
difHcile ostendamus: filis filim consilim, ut viayis e magiuSy 
sic e filias filium coiudLium correptum, fortasse prius mutata 
vocali o vel u in i ad similitudiuem Osci Fupidiis juxta 
Steiiis reperti; — fili et caiisili contractis litteris ii in i ad 
similitudiuem clarissimam numeri pluralis in /iliis filis ; — 
fili propter quandam vocandi casus brevitatem semper ixi 
optima iatinitate a filis nominativo contracto formatum, 
quum sermo antiquissimus ue a fiiie quidem abhorreret, 
de quo amplius jam supra actum est, ubi de discrepan- 
tia vocativorum et genetivorum a substantivis et adjec- 
tivis formatorum locuti sumus. Ilabuit sermo vetustior 
ut in multis sic in his plus Jibertatis; licuit ei etiam in 
declinandis vocabuiis , quae in ius ium terminabantur , id 
facere, quod sermo optimus semper in pronominum decli- 
natioue faciebat, sibi nou constare in declinando. 8ic aetate 
Plauti et Terentii ilie fiUs et fiUus, consiUm et consiUutn 
formis vicissim utebatur, et correptis ([uidem, quod res ipsa 
postulare videtur, tamquam vulgaribus in metris liberioribus. 

At vero jam attigi, quam tertiaui disputandi parteui 
instituebam, dico pronomina, quippe e quorum declinatione 
simiiitudiues formarum , de quibus haec tota disputatio est, 
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lommM hanrire possemiiB. RefelleDdam autem statim iDitio 
est, quod a CorsBenio ^Beitrlige' p. 565 contra KilKelielium 
dl^Utatar$ ypronominum decliDationi, quippe qnae in lingua 
Latiaa nndiam ei gravie&ime a substaiitiyorum abhorreret, 
yim nuliam^^el fere ntillam ar^^umentandi in bac quaestione 
tribiiendam MBe'', — nam praeter formas plerasque , quaa 
jure pronominaleB appellare licet proptcr piupriam qujvn- 
dara rationera decJinandi, ibnuae illarnm virariaf^, aetat^j 
quuad eonjicere licet, partini inajor(i.-i partiin niinores repe- 
riuntur, qnae nihil , nt ita dicaui^ prononiinalo prae se 
gerunt. Atque incipiciuiuin quidem (^st al) a//us \v] yxttius 
a formis ejus vi^^nriis <ilis u/id, a Kitscliclio dccl. p. b &<|q-, 
18 .sqq. ad coniparandinn alhitis, ul»i vir doctus « tiam vf;to- 
mm huju» formae vieariae testimoma pt r^cripsit. Suut 
aatCffi) bi casns traditi : noramativus alts a/id apud Priscia- 
tmiB| Obariaiumy Diomedem , T.uciliQmy Catullum, Luere- 
tiiia; geoetmls aU& apnd Fr iHcianum, et abjecta s finali 
£MrtaM6 m almedi in epitoma Feeti p. 28, 2 pro €dtua modi, 
nisi IbrMm ait esL oUiimdi contracta, utPlaatua teste eodem 
Feelo -m <^ut. p. 27, 19 M^e m* dixit, et alkm nomeh ex 
iDflOfiptioiie plebeja a Buecbelero p. 15 affertar; datiTu» 
oAr* apocl Ltieretium , ei txiet in inftcriptione repertus , ad 
quoruni similitudinem Ritselielins accusativum alim, abla- 
tivum ali{d), plural* m liumornni (dis siv<' <diy nliu/m, a/i/nis 
sivft nlijf, nh'^ Hupplevit. Luam cuuiposita a/ift^r a/i/ti a/i(^uis 
aiiifaoi uliqaantus n/ifpumd/j a eorrepta lorma dueta csse 
i vocalis in his compositis corr^ptio denuuistrat. (^uae 
quum ita essent, non modo Kitschclius dccl. p. 8 in lioc 
vocabulo ununi exemplum pnstiaae suae declinationis satis 
diu tenaciter servAtuin exstare censuit. sed otiam Corssenius 
;deitr%e^ p« sqq., quamvis taiem declli itionc m pristinam 
oaMfiM^^Ai^M neget^ tamen in eo cum Kitscbelio consentit 
* tfM^^ to iAMuf tefttimonio Prieciani XIIL p. 959 P. censet: 
fernaa etMptae oiiM aUd eBse principales nec demum 
veotfifawfiBMdibi» qontractis ex altus aliud natas, sed 
petiii|»;' i» syllabiB eU stirpi adjectis in aldua aUud postea 
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productas. Qmbtts adversantiir Curtias et Buechelerus^ qui 
ali8 alid formaB ut magia e magivta sic e principali alima 
aUud contractas et correptas esse censcnt. Illoram seutentia 
nititar .verbis PriBciaiii: yoMa aDtiquisBiiiii pro odm» prota* 
lerunt^ horum simiUtudine quum exemplornm jam^tonim 
magts e TnagiuSt •mmts in mmister e mmCus, pn» iiLjfriMiiw 
e pnu» facti, tum lingoae Graecae, in qua wUn fllTog 
aUiUf Latino respondet, corr puie autem' Ibrmae .auUum- 
vestigium invenitur, (lua de re cfr. Ch]rtii*>Grniidjzuge ^d«r 
gr. Etymol.' ed. alter. p. 321. Nec Goticum oiw senten- 
tiarn illoruin sublovat, sed quoiiiam alts nominali^ uia inr~ 
iLLiiiii aijis- coiitractam cssc cx aljts' gonctivi; ajipaiot, 
BeDtfiitiam potius lionaii veram esse cenBeltinius , (jm ctiain 
Lmiiuuiij fdis' vclint principali a/zW t orri jttina e6»>e at<[ue 
contracium. Quis autem omuino mirabitur, quod serniu aiiti- 
quus, quippc qui tormas plu2'inias corripere soleret, etiam altus 
aUvd in altJi alid corripuerit, formasque correptaanon.cocv^H 
tis praetulerit, posterior vero aetaS} com iterum termiDatiohes 
pleniorc^B sumeret, pauliatim eorreptas abjecerit ot priaiQftr* 
paLes productasy quaa numquam prorsuB removieMt <^Mm 
aUua antiqaiflsimi quos habemus libri exhibent — unas^^Me- 
perit? jSic RitBcheiias ipse mirum esBe cosfitetur d^. p. f4l 
nalium brevioris formae in scaenica poesi tota Taetigiima 
eBse; dizit autem oMae rei Plautus teste Festo lii,fl|pi^;S7y 
19. Sio licebit certe concludere ab antiquo swmone pro- 
miscuc usurpatos essc aliu.<i alis aliud alid nominativos, 
alius aliii] et tortasse etiam aJiH srenetivos, CiLi>iiH luli- 
quos tiodciii laudu ; v ix autcai crudcams alis alid tunnas 
principales esse ct t\h omni quidem sjmiiiLudme liiigiiaruui 
Laliiia' Hnguae cognaiarum abhorrentes. Sfd sivc illani 
gententiam aequeris sive hanc, nullo raodo id miuuitui-^ cui 
nos quidcm magnum momentum tribuimuB| gerui^^HO: ii«pMfia 
aU» aUd formam re vcra eodem modo quo Qkdi» «iBfileB- 
que^ nec poBse illam ab his separari^ quod (^roM^iiui awiiu^ 
^ quae ad comparandum adhibeatur aptifgimam «say^ipwd 
BitMih[BliuBy..0urtia6; BaecheleruB una fecerunt IJadffa^iHwt 
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nommn propria illa in is pro iiis torminata, quae nos qni- 
dem, nt id rep«tamaB, plenionbus in ius desinentibas poste- 
riora et ez eis correptione nata esse pUtlEtmas, ipsam Lati- 
nam Hngni^n procreasBe neque ab OBcis pediBse. Qaa&am 
yero ratione cdia ez oMw, Chdig e dodiua fieri potuerit, 
'darisBime iUuBfratalr formiB cuia huis eia e cujua kujus ejua 
pronuntiatione correpta natiB^ de qaibus oonfer CorBBonii 
3«ttrllge* p. 545. 

Jam postquara vidimiis et adjectiva et subRtantiva et 
pronomina iiominuni propriuruni, de qiiibus haec disputatio 
est, in is exeuntium simillima Latinarn linguam procreasse, " 
et protulimus, qnid de origine eorum judicaremus: is ter- . 
minationcm in eis contractani et correptam esse e pleniore 
et principali ius , restat, ut de deciinatione pauca addamus. 
Quis enim miraretur, si ut in multiB aliis sic in his yoca- 
bulis declinandis lingua Latina parom sibi constitisBet^ Tel 
at Buecheleri (,GrandriB8' e. q. |^p. t1 sq.) fere Terba 
reddam^ Bi ea yocabola, quae si in iuB desinerent secundam^ 
quae vulgo. didtnr^ dedinationem sequerentar, postquam 
iuB terminationem in is corripaeront, Becandum rationemi 
eomm ▼ocabulomm dedinarentur; quorum Btirpe i yocalis 
cotttlneretar; neque in omoibuB fortasse sed tantam in 
iiohtiallis qaibusdam caaibuB? _Atqu.e de yocatiyo eoram in' 
i desinente et de genetivo in i pro ii exeunte jam supra 
(p. 160) quid sentiremus exposuimus^ quum de adjectivis 
in arius et aris terminatis disscreremus. Hae terminationes 
correptac, utrum contractione litterarum finalium natae an 
ex nominativis correptis secunduro propriam quaudam ratio- 
nem declinandi formatae essent, quum utraque ratio expli-- 
candi defendi posset, non auBUB aum decernere. Quum yei^o 
natora linguae Latinae ntrumque permittat statuere, sammum 
nomentom ponamuB necesse est in testimoniiB Biye a ecrip- 
toribuB siye in inBcriptionibas traditis. Ac primum quidem 
Btatuendum est praeter prcwnniniis aHa genetiyam aUa, dati- 
yam aU (y. p. 163) datiyi^^ accusatiyiy ablatiri ab aliquo 
wibsbmtivo formati; qui in i pro io, im pro ium, iTpro iod 
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terminaretur, nullius usquam adhuc vestigium repertum esse. 
Quod vero in liis casibus, quippe qui in inscriptionibus 
rariores sint, neminem offendet, id in genetivo casu in in- 
scriptionibus vel ipso nominativo frequcntiore summi est 
monienti. Jam vero Ritschelio diligentissime exempla horum 
nominum pcrscrutanti unum tantum exeraplum occurrit — 
nam de altero C. Vettiillelis vide quae in fine supplementi 
decl. protidit — quod genetivi speciem prae se ferre asse- 
verat, decl. p. 11. Est in inscriptione ollae cinerariae a 
Baldinio Dissert. academiae Cortonensis t. II. p. 151 sqq. 
edita et jam a me memoratum: P. Clodis C, L. Pampini, 
in quo, si bene verba ejus intellexi, censet nomina Clodts 
ot Painpini genetivos esse deberc. Fatendum est me parum 
versatum esse in doctrina epigraplxica quam ut auderem 
lcgere : P. Clodis. C. L. Pampini scilicet filius vel tale quid, 
ut Clodis nomiuativus, Pampini genetivus esset, nam sine 
dubio vir hujus scientiae peritissimus eorum qui nune sunt 
suas habuit causas, quae eum inducerent, ut censeret Clodia 
tantum genctivum casum posse esse. Certe fefellit opinio 
Corssenium ,Beitrage' p. 563 sqq., quum judicaret utrumque 
nomen nomiuativum casum esse, ac Pampini quidem tana- 
quam nomen proprium liberti Graeci scriptum pro Jlaft - 
ntvig, abjecta ut in multis Latinis fieri soleret s finali^ 
nominis Ila fi7i ir l og vicario. Nam Gracca ejusmodi no- 
mina omnino non ante medium saeculum primura post 
Christura natum reperiuntur; haec vero inscriptio certe ad 
initium primi ante Christum natum saeculi spectat, ut 
numero annorum circa centum quinquaginta a Graecis 
ejusmodi nominibus separetur. Quamquam igitur de hoc 
genetivo Clodis dubitare vix licebit, tamen quum nullum 
ejusdem casus aliud supersit exemplum, cujus s finalis 
manserit, non audeo tantum ei tribuere momenli, ut omnia 
haec nomina propria olim in genetivo eodem modo decli- 
nata esse contendam, praesertim quum sub hac terminatione 
is genetivi Clodis latere possit is terminatio genuina et 
principalis omnium gcnetivorum Latinorum, qui postea 
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semper' ia i terraikiabaiit; quae sententia mihi videtor 
praeBtare. Geneti^ros vero ModeHia et Rlaccia in Corp. 
Ineer. Lat. vbL 11. n. 455r aut cum Huebnero barbaroa 
eese oemelMmtiB attt, - at mnlta «imilia in inBcriptionibai 
tiutt noyiB; — qoa de re efr. CorBeenii ^BeHrftge' 
p. 564 — ignorttitia yel errore iBBColpe&tiB irrepsiBBe miffpi- 
CRbimBr. PrittBqoaro igitur nt jMraeter ttnom iHad CKo^ 
eerta alia genetivi in is exeantte exempla eruerentor 
eontigerit; mihi videtur judicium auspendendum esse, quum 
id unura quidem constet non posse adhuc dijudicari, utrum 
quondam iinguae Latinae in hia nominibus propriis in is 
pro ius termiuatis licuerit genetivum et vocativum ac for- 
tasse reliquos quoque casus singulari 'quodam modo e cor- 
repta et contracta nominativi forma ad similitudinem voca- 
bttloram i vocalem in stirpe exhibentium fingere necne. 

Jam roBtat timtam, ut paaca addam de eis nominibus 
propriis/ quae in 08 pro itts terminare videntor. Sant Bot' 
wstea V/8tPea Menatee, qaoram Bwmaea in olla cineraria 
•oriptum et e Lapii et Garraccii Bchedis a RitMshelio 
decL p. 8 perBcriptttm, Vertea nomen notiBBimnm ao gen- 
tiHcittm qaidem; de quo vide RitBcheliam in Bappl. p. 3, 
JftfiMit tt '^Gmrrilcoio * in Ballettino Bomanc anni 1860 
p. 97 ex ittflcviptione: P. MmoOee. P, F. Tt, PL XXX 
publicatam ; a RitsGhelio decl. p. 16 et supplem. p. 7 sqq. 
explicatum, a Corssenio ,Beitrage^ p. 566 in diibitationem 
vocatum est. Atque rdeig C. I. Gr. n. 3976, i\^6vv€ig 
ib. n. 2322, b, 84, TleTQwveig ib. n. 9655, b, quibuscum 
concinunt Graeca nomina qov d- eiv in Letronnii Rec. 11. 
p. 99 et 'j-d-Tjvaetg C. I. Gr. n. 623, quorum infra men- 
tionem faciemuB^ ad Latina explicanda cum Ritschelio idoirco 
Don afieremus, quod in his omnibus ei diphthongam sim- 
pliciB & vocaliB tantam in scriptura locum obtinere veriBi- 
mile est. At_Tero certe hac pertinet OBcam Ma£9, cajaB 
i respondet e Latinae_yocali, et^ qaod Ritschelitts attalit, 
iUe pronomen ahjecta b finali pro tZfti» positam. Ut ' enim 
qoondam LatiniB ftMteir tted&Hf dicehatur aediles, qua de re 
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vide Buecheleri jGrundriss' e. q. s. p. 11 sqq., et Oscis 
non minus Mats quam iWMwm, sic etiam Verres et Verris, 
illud notissimum Siciliae spoliatoris nomen, hoc in inscrip- 
tione sacculi septimi a Ritschelio supplem. p. 4 reddita et 
in I. R. N. n. 849 scriptum, et Verrim, cujus nominis testi- 
monium relictum est in lege Vei^ta, a Cicerone accus. Verr. 
m, 40, \\1 meniorata, et quod. redit in epistolis CicerDnis 
ad fara. 9, 20, 2. 26, 1. 12, 14, 5 et Graecis litteris Ot;£>- 
Q i og scriptum in C. I. Gr. n. 5838 ; tum Bnj'7iaes aeque ac 
BarnaeiiSf de quo vide Ritschelium in supplem. p. 7, praesto 
sunt, et ita quidem, ut formae in es terminatae aetate ma- 
jores vicariae in is ius aeus exeuntium sint. 

Quae quamvis ita sint, tanien non ausim inde conclu- 
dere es terminationem olim non modo positam esse in oru- 
nibus eis 8em})er nominibus, quae postea in is exirent, sed 
etiam principaleiTi et genuinam terminationem esse onmium 
vocabulorum, quae deinde in ius desinerent, sed id tantum, 
ut Oscae in Mafs juxta Ntumsis usurpato, sic Latinae lin- 
guae quondam licuisse pleniorem aliquando terminationem 
horum vocabulorum non solum in is sed etiam in es con- 
trahere, quum jam sola i vocalis quondam producta ius 
terminationis testetur ipsam hanc ius terminationem ex 
aliqua pleniore correptam esse. Quura vero hanc pleniorem 
et antiquissimam fuisse ^ja Sanscriticam termiuationera et 
aija Oscam ejus vicariani Corssenius ,Kuhn8 Zeitschrift' 
vol. V. p. 88 ostenderit, id mihi certe videtur constare repe- 
tendam esse es in tribus illis vocabulis ab antiquiore hac 
ac pleniore, is terminationem In reliquis de quibus dispu- 
tavi nominibus propriis ab iu8,_^iU8 terminatione, quae ipsa 
ex illa antiquissima ducta in is postremo correpta sit 
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'QrmeciB nominibus prop riis a at mascnlmi in pro tog 
aut.neiitri generis in ip pro lov exeantibas inscriptioneB e 
• taecolo medio primo post Ofaristam natam o^qae ad tem- 
pora quae ^cuntar Byzantina abnndant, sed pauca etiam 

auctores quidam aetatis Byzaiitinae exhibent. De quorum 
origine quum multum disputatum sit inter viros doctos, 
certe operae pretium erit Binguloruni singulas de his nomi- 
nibus sententias breviter repetere. Ac tetigit quidcm hanc 
quaestionem quum multis aliis locis corporis inacrtptionum 
Graecarum tum vol. I. p. 367. 373. 475. 499. 535. 799. 
Boeekhms ita, ut scripturara «xemplis ex aliis inscriptioni- 
buB repetitis confirmaret et noanamqaam, ut vol. 1. p. 799 
ad n. 1656, b, has formas barbaras esse significaret. Ejus* 
dem sententiae yidetur faisse FranMua in BMkberi Inscr. 
p. 195 secundam Ritscheliam ded. p. 3, cajos qaam libel- 
lam non potaissem ipse inspicere^ sententiam e Ritsdielii 
ded. p. 4 et WeUskeri adnot hk Mua, Bhen, noo, t IV. p. 166 
comperiebam fiiisse bas formas tamquam ^barbaras belle* 
nisticas Byzantinas' ex regionibas orientis in sermonem 
Graecura irrepsisse. Eidera barbariae bellenisticae vel By- 
zantinae graecitati haec nomina tribuerunt Welckeriis 8yU. ' 
epigr. Gr. p. 18, Osannus Syll. epigr. Gr. p. 437. 456. 488, 
Franztus in Eleinentis epigr. Or. p. 248, qui cura Garolo 
Keilio in Specim. miomatol. Or. p. 79 sqq. nonnulla con- 
gesserunt; et tribuerunt quidera ob eam causam, quod 
l^centiores et bodiemi Gbaeci hanc consuetudinem log in ^ 
ig vel ig vicariam r;c^, Tov in ty syllabam, et utriusqiie . 
syilabae littera finali abjecta ia i vocalera contrabendi non 
servarent tantam, sed etiMn in canctis fere ejasmodi yoca- 
balis neo solum in nomkiibas propriis secati essent^ qoa 
de re vide MuUaekium in Oranm, Unguae Or, mlg. p. 143. 
157 sqq. 173 sqq., Coraem ad fferadicL iW. p. 209. adnot. 
353| Boedmn in Inscr. Gr. ined. i H. p. 59 n. 173, |InBel* 
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reisen' t lU. p. 163 adnot., Mtu, Rhen. nav. i. IV, 185 sqq. 
£ quibus FranziiiB^ qaocmn oonsentire ▼idetur KeiliuSy 
qnippe qui formaB^ quarum breviloqaentiae causa niinc 
altftmm partem — nt NiKig pro NiHiag^ Av.ftig pro 
uivaiag — DoruMuiy alteram — ut Jtjfi^v^^g pro Jtf" 
fiijtQiog — beUenistioaa appellare liceat, promiscae enar> 
ret; Wdckeros 1. s b.^ BosBiuB in Mob. Rhen. L b. b» Buspi- 
cati smit banc conBaetadinem e dialecto Dorica; xajn» infra 
mentio iterum fiet^ in linguam vulgarem paullatim inyasisse, 
Coraes ([uuin aliis locis tum 1. s. s. , Rossius secundum 
Welckeri adnot. in Mus. Rhen. 1. s. s. ex ilomerico nomine 
XQOfiiigi Xfjofiiog sive X^ofilog concluseruut prima 
talium formarura vestigia jam ad antiquissimam Homeri 
aetatem reterenda esse. Contra Vjuos Lohcrl-nf.s Pathol. 
sertn, Gr, Prolegg. p. 500 sqq. antestatus cst primura mag- 
num interesBe discrimen inter formas iY^xig ^vatg, quas 
Doricas illi appellarent, et titulos inscriptionum aetate tam 
recentium; qui ^manifestam prae se gererent plebeji ser*- 
momB corruptetam' jam eo, qood acceatus eorum in ea 
BjrUaba maneret in qua foiBBet in Toce incormptay quod 
^certUsimom imminationiB Bignom' praeberet ; deindeformaa 
quas appellarent Doricas non OBse solum Doricas sed etiatn 
communes reliquiB Graecorom dialectis; quod comprobarent 
Atben^num nomina similiter figurata; denique non opas 
esse omnino in toto genere nominum quae falso Dorica 
appellarentur de imminutione syllabae finalis nos cogitare, 
quum ex una eademque stirpe ^Ale^ lino^uae Graecae, qua 
esset liac in re tertilitate, licuisset gignere nomina"^A,€ f o g 
^'uiXe^ig ^ uikt^lag ^^Xt^io g ^A).l^(ov ' ylX icov 
^u4}.e^lvog, Novam denique viam cxplicandi aperuit 
Letronnius ,Kec des inscr. de TEgypte^ eo quod, c(uamquam 
vol. II. p. 99 sqq. Coraem sequebatur, I. p. llt banc con- 
Buetudinem posterorum Graeoorum ad vim oonsaetudiniB 
Romanae (,par suite de 1' influence RomaineO^ jquam priore 
parte tractabarouB^ referebai Hunc secutuB esty qoi noTiBsi- 
muB de biB nominibuB disputaTit^ Rktchdms in program- 
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mate^ 'jaai^ltfM^.MmovAto qnod eomposuit dc docL qaadi 
La4via#Miid.; fii.^aa. co^intus est osteodera declinafioneai 
UlfUtti ?£conditiorem voeabulonini Latmorttm quoodam 'ib ^ 
plMii»i;il^ a^a d«ameiiliitm ia.BomaiB» traaBiaae ad Graecos 
1 iW' ^^tuu^ eonstftiKtiue perBtitiaae ' quam ;iiiter ipaoa 
Bm«#ot <ff»it«rionHii aaeci^ t; deel p. 16» 

.«f4j^aB' IfiefO* (^rkiiqtuun ipsl horum nomiBum originem 
ittlWitigemua^ jttniabit fime.dubio exempla. (juae ex inscptp- 
tioiithmWelckerus, Franzius, Osannns, K<Mlius, Lotronnius 
conlulcrant, Ritschelius nuper auxit et dcel. p. 3 s(p(. enar- 
ravii, m mediuiti ja uii j rc, atipie adderc, (jii.MC Corpn.^ /v-srt\ 
Gr. a mo ocf ;i -i. lue data ()(;rliisti atinn ct ffi fia vditii» h rif-i 
.f*fil'H iiii >n !>• njrrionuii (frdrrornin ;i patrc ni<'(> rctrac- 

tatH; a mc ad liacm perductH; xoihi guppeditaverant adkuc 
npa,colIata. ^ . 

Tit*«^'Bxempi* jam a Ritschelio 1, b. s. enarrata atmt! 

-^•^^firlHQ^ttm uominatiyorttm vulgo in iog desinentium haec; 
jf4ki»^viq C. I. Gr. n. 4713, c a. p. Clir. 109 in inscr. 
i^fpilia XiatiniB-et GraeciB Jitteris inscripta; -^vav^Xig 
yjQ andiimlfrfl Jnecr. Veliterii. p. 214 a Ritaelielio perBcrip- 
jr[4*oi? 'ji]vjt4Xcs C.L Gr. ».6304 in inscr. C5yre- 
miii^/tet>^r^i»«riAi$t-ib. 6440 in inBcr. Romana; ^Ana-^ 

m* inacr. Cilicicnsi , id(?m nonien quod ib. 
'442(1 ^ Ann% OVQioQ, in noniiiiaLivu, ib, 4411. 44t;i Ana- 
tovqIov in genetivo audit ; 'Annllfori c ib. 2t>46 in 
iiist r. Cypria ^ ^ A 7r 6\p i g \h \n\ . \V . j). '.W) \ \/f a-/}.7 n tc; 
\\). 11.92^^ !n inscr. Chriatiana Meii inbulae; ' A tp Qo6ttJt (; 

UT)'*^' iii iaocr. Christiana urbis Romae; rn()y6vig ib. 
9670 iii iiiFcr. Clirist. u. Uom,, J fi ij z i g ib. 284, 1. 40 et 
19t), b, Add. ifl duabus insor. Atheniensibus, et ib. ^)()19. 
9719 in (liiabus inscr. Christ. u. Rom., Jtnvvoig ap. Fran- 
iai^, KetiittmH Kitschelium L fi. 8., Av^^Xiog Elftigig 
,U 9k-^iftif$qg ib. C. L Gr, n. 9704 in inscr. Cbrist. u. 
"Btm^M^^gihi 2621; E^aiptg ib. 9612 in inscr. Ro* 
vmm^BAdqir:^^ ib. 9607 in inscr. Romana; Atfiavig 
&^ %MAJt6WS4 ik pondere «ereo insoulptum, Mstif.inig 
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ib. 9550 in inscr. Chrlst. prope Tusculum effosea; [n]€- 
?.fryt g ib. 9654 in inscr. Christ.. urbis Romae; Ta q d a t.g 
ib. 9259 in inscn Galaticaf XaXxtfd o vis ih, 9597 in ba&t, 
Romana ; — nec r« diverBorum quamvis specie panllo ntagis 
Bingularium: '^^t^vaig C. L Gr, n: 265| 13» 267y H^^idi^ 
OUudio imperatore; 272^ 10 a. p. Clir.. 139; ^% ^tM8«3b 
CaraeaUa imperatore^ — cimota' in inaoriptiotiibw ikilier 
aienfiibiis catalogos epheborom agomstarnm gjTcaaM»<tam 
coiitineiitibuB et nominum Ghraecornm Latinorumqne' {Mpo- 
miscue mistomm plenis, ad quod genus pertineft '«equeiMi 
quoque Elg^vaig ib. 269 in inscr. Atheniensi sub niipe- 
ratore Trajano vel Hadriaui; 'Eat/aic ib. 573 iii inscr. 
Atheniensi; ^ q lot a i g e nuiiiuiib Cuis commeraoratum 
a Letrunuio et Miouneto ITI, 402. S. VT, 566: tnm aoousa- 
tivoruni ad idrm genus pertineiitium : 'j/.iaiv h. e. 
^y.toiov C. I Gr. n. 511, cfr. Add. 511, nomen Teles- 
phori apud incolas Epidauri oppidi Peloponnesii in inacr. 
vix ante saeculum p. Chr. tertium BCripta et Athenis effossa; 
'AcpQodBiQii ib. 1781 in inscr. Thessala; 'J^AAa#4r *b» 
942 in insor. Attica; Jvvdfitv in OBanni Syllog* 
a Ritschelio non perBCriptum; StpvQ ti ty €, L €hr ■ i<Oft# 
in inscr. Attica; — porro vocatiyorQm: - ATiolA^mvfi^**^^ 
2vftq>o0i 0. 1 Qt. n. 3096 ia inscr. Lycia, rfrHontililgt 
ad bunc titulum notam: * Utli 

• • • I 

tum neutri generis nominum, BiTe cnust ^^Jmfi/im ^ 
'Ekevd^igiv 0, Z Gr. 704 in inscr, Atheniensi; KakM 
Xlevtv ib. 1898 in inscr. Corcyraea; (I> iXrj uaTtv \h. r»(}6 
in inscr. Atheniensi; Zwoaoiv ib. 2410 in inscr. Paria; 
^QTtfiiv ib. 2729 in inscr. Carica; — sivo urltiiun ut 
EIy.6viv KItiv ib. 4472 in inacr. Syria, tli ciijiis artnfA 
cfr. Mus. Kheii. nov. t. IV. 1s6: — sive iiuHloruui ut 
^Tto\p I iUv To/caQiv (Doiviictv Xifva£jitd4difJdjsii 
Gt. n. 8t)5b, B, 10 in inscr. Theraea; — ' - i /< /t,»i 

ddnde aominis virilis unum in eig proM^ioMQMV^ 
fa»^^pn^€tVy a Letronnio R^c. H. p. 99 sqq. illHfliptWllij 
t— a xm #<Mrfera> lioet 'ui^^ivaeig a L Gii^n^c^Ma 
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inscr. AthenienBi et quorum jam mentionem fecimu^ (p. 167) 
Bo]iMuia.iVoyy«ig rdeig JletQtavai^*^ — 

pOfllireQM AppeU^tivorom \it ^agi vqlv OTud lv n ad tv 
BiYerfili(A»y i. e. nqidlov efr. BoeokJi.' ad G. L Gr. ypl.. 
Ihm mXh OwBtB. B^g. p. 489. 456. 48& 

-..Bife' ^ addidi e C*X. Gr. haec exeiDplA:> primtuD 
noBiikkatiTeram ^Vulgo in. iog desiKentitim : f.^^oXl(t>y*g 
BiHlSSO, 1 in inser. Pijudica; 'TeoQyig ib. 8644 in iBaCr. 
Aaiae minoriB; J(fa%6vvig ib. 4637 in inscr. Syria; 
JBvdv^ig ib. 8873 in inscr. Ohristiana Syria;* Evydfng 
ih. 9568 in inscr. ChrisT. urbis Romae; Evyirtg ib. 6457 
in inscr. Kumana; Ein od ;i ig ib. 9SS2 iii inscr. Christ. 
Aquilejeusi; EvxLXig ib. 9721 iii inscr. Clirist. u. Koiu., 
EvipvxiS ib. 0397 in inscr. Konuuui; Hoi /Lg ib. 9795 in 
inscr. Christ. u. Koui. ; KuKlinnLg ib. 4799, c, Add. iu 
inscr. Aegyptia, KaQaKo lt t tg ib. 6243 in inscr. Komuua, 
<£r« Welckeri Sjil .p. 18; liLadf^ig i. e. incola Cisami 
navalis Apterorum in insula Creta n. 6377, ad qu. t. notam 
SioedMDii KvQLg i.e.KvQ log n. 5031 in inscr. Nubiensi sub 
iiapeiptore Septimio 8iye Alexandro Severo fSacta; ^avdi- 
Ht$ n.8863 in inser. Bomana; Moveilkdqig ei Mov^i- 
i^$6 pltii.4i04 in inscr. OiMcienBi, fortaMO Bomanum alir 
ijitifc w; ^Alqnog 'Olvfinig ib. 6491 in inscr» 
lB^lmaBaky €lv^t7tLg ib.3757 in inBcr.Bithynica; Ov^dvig 
ib..9868 in inscr. Christiana oppidi Pisauri; [Il^aQS^ivig 
ib. 3604; 41 et [77Jat>,w6 vtg ib. 3(;G3, 10 iu inscriptio- * 
nibus Cyzicenis; II 0Q(f v()ig ib. 9581 in inscr. Christiana; 
27tovddoLg Ila/.aTiiog ib. 4S15 iu iuscr. Ae^yptia 
7'. ^[ov]7c 7(0 g [ItujtrQig ib. 0999 in iuscr. Floreulina; 
ThXeGtpoQLg ib. 9583 in inscr. Christ. u. Kom. Quibus- 
cum statim conjungo quum ^ Anodrmiqg L e. ^ A7iodi](iiog 
ib. 9572 in. inscr. Christ o. Bom., ubi t^g locom tenet ig 
syllabae, ut in B&ailr^g in inscriptione quadam Bhodia a 
RoBsio iinJ|l|Mk Bhen. 1. b. b., ot in Ssifidxijg ab eodem 
iftJiHNil€far«-siied; t. n. p. 59 diBceptatO; quibuscum con- 
tdill lipdiinui nomina Jf^fir^vQijg navXdxijg 'A^avd- 
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OTjg\ tum yfnnrTetg i. e. ^lenvzig yfeovTcog C. 1. Gr. 
n. 9655, a in iuscr. Christ. vl Rom., figuratum ut Faei g 
Novreig U stqojvb ig 2iz q ov S^biv ^ quorum jam bis 
(p. 1 73i) mentionem feci ; deiude tertium Mii Tiali 2iov 
nl'Kiog *A%ivfi%og ilx 5586 in inscr. Sicula, abjecta more 
bodiemoram Gbraecorum littera£nali MijKakt' nominativi; 
cmn nomine autem Mfj xdii , eonfer nomina M IxmXogy 
M4xcilla>v hk lexlco patris.; quibuB Miiiittli fortasae 
afifine e&t. .Etiam *jiaollwvi 0. L Clr. n. 284^ 31 poai* 
tum in longa nominativorttin serie liuc pertinerc puto. 

His nominativiB reepondent accuBativi: *^xdinv O. 
L Gr. n. 7326 in gemma incieum , quod propter antecede»- 
tem titulum 7325 non muliebre nomen esse arbitror; iWa- 
DLciQiv ib. 6274 in inscr. Komana; () X i' finip ib. 5Gci8 in 
inscr. Tauromenitcana, quod vero propter sequentem gene- 
tiv um 'O k v fi /i Log cum B oeckhio m a 1 i m 'O IvfAjiiv scri- 
bere, ut ad nomina quae breviioqucntiac causa jam semel 
Dorica appeliavimus pertmeat; — quo accedunt vocativi: 
'^xaxt ib. 7325 in gemma incisum; rsQOvvt, ib. 9604 ia 
ineer. Cbrist. u. Rora.; EvdyQ^ ib. 7329, c in gemma in- 
cieum; Evyivi ib. 7329, d in geroma inciemn ; Ev0at(xt$ 
i. e. EvoTdzie ib. 9601 in inecr. GiuriBi u. Rom.; Kv^i 
ib. 7336 in gemma incisum; Mandi^i ib. 7398. 9106 in 
genmaia inciBum. 

In ahero loco poeui neutri generia nomitta mulienioi 
' haec: *E^(3^iv ib. 6482 in inser. Romana; 'I/ifid^$v ih, 
4009, b et Bd^PS-iv ib. 4396 in inscriptionibus Asiae mi- 
noris, uisi omnino snnt barbara ; Klavdt a MatQiv ib. 
6608 in inscr. Ruinaiia, llolv XQov iv ih. G458 in inscr. 
Romana, et ib. 9630 in inscr. Cbrist ibidem effossa; Ta 
ndQiv ib. 3954 in inscr. Phrygia; TvxaQiv ib. 9013 in 
inscr. Christ. u. Rora. , [OtX^]fidmv ib. 4397 in inscr. 
Isaurioa; XaQi%iv ib. 3394. 

Augftre licuit liaec quinquagiata fere ezempla numero 
baud parvo eorum; quae e titulis nummomm a Munmeto 
editorum in libellum patris traneierimi^ et nonnallis qttibu»- 
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daui; quae e schedis collectiuuibusque suis Kumanudas 
Atheiiiensis vir diligentiiiiiimus patri misierat. Ad haec 
aecosseruut pauca quaedam, quae et pater et ej^o vcl e 
libi is Suidae, Proeu{)ii , EtymolojLnci magiii iionnullorum 
aliorum aetatis J3yzantuiae scriptoruui conquirebamus vel 
ex aliis iontibus iile hauserat, quorum quum majorem par- 
tem, ut omnes Micmneti titolos, non potuerim ipse apud 
scriptores in&picere, Buf&cere debebit in citando «uctonta» 
libelli patris. 

Pertincnt hao: *^xeaig ap. Miomi. lU^ 419 in.nQmmo 
Bhodk»; ^'uiklig L e^^A^kX^i^g, de qao inspioe lexioon 
patm, ib. Hlf 90 in nummo Ephesioram; Za^fiipig vel 
metiaB Ilaqfiivig e CQ»jectara Eeilii ib. 404 io nmnmo 
Goo; 0ilig ib.S.1, 291; S,IV; m S. 210 in namniis 
Tarmitinis, Cbalcidicis, Abderitanis ; v vigy quod potest 
esse ^ u4v^i6v mg^ ut fortasse cum avS-ng voeabulo quo- 
daniiiiudo euliacreat, aut idem atque '-ra? 1»% wv ig *^ v tu v t o g 
Romanum , cum sequentibus quattuor : lot Oji i g ^ quo- 
cum conterre licebit ^Aqlot ofiiog ap. ^Mioun. 111, 417; 
^ i i /u £ i o i g sive * uiQ%€(.itio in inscr. quadam^ Ze- 
^ t; ^ t g iu iuscr. Attica ; Bsodalaig, quocum confer 6^£o- 
daiaiog iu iezico Hesjchii, in inacr. Attica, cuncta a 
Kumanuda patri Buppeditata; ^Okvftmg nomen sculptoris 
iu titulo alicujus nummi incisum; et Haiavig in Theod. 
Prodr. t. V. -Spic. Bom. 396| de- qnibiia inspice Imoon 
patria; Beftiavig {Bifiiatig in editione Bekkeri) i. «i 
Be/iiaziog in glonemate Suidae pone 08fiiatiog posi- 
tmn; ^aaxaQig in Ephr. mon. midtis locis; de quo, utde 
alfinibos Aaanaqfig Aaaxaqt-ogi vide* lexicon patris; 
Aad(jtig in Etym. m. 554, 46: waTtsg di keyetat Bovaigig 
ouru Kal Aut(jng Aai{}Tiog \ 31 a q a (u v i g a q d^^(t}vt,g 
exhibet editio Tanchnitzianaj, nomen proprium virile in 
epigrammate Authoiogiae Palatinae incerti auctoris (Vn, 
340); — 

porro quae in aig pro aiog terminantur: "^4rtaig 
ap. Ali<mn. 8. Y\, 591 in nommoiibodiD; ^it.a t^g^ c£r, aiog 




].7d ' Beuseier 

m lex. patriB; ib. I, 279 in numrao Lilybaei oj)pi(li; /vij- . 
Tiaig ib. III, 187; ^ifiaig, quocum cfr. ^t,(.iaiog C. I. 
Gr. n. 7475, ap. i^lionn. S. 111, 316; Koztaig e Thpbn. 
chrngr. in lex. palris, ad quae accedit xmum nomen ia 
ei gpro ig aut eioa -deiinenfi "Ukeig ez inscr. Marathonica 
a Kamakiada misfiuin, quocum Qoafer ^HXeio g ei'U 'Xie 
noraen masculini gencris in lex. patris et KQaveig rn 
Keiiii Inscr. Boeot. LXI^ II^ 1, et Evd^ stg ib. p. 57 Bimiii 

quodam modo figurata; — 

' tom alteruni in pro ig dednenfl KovQtlxi^g Basilii 
impcratoriB cognomen^ qaocnm conferBomanom ut Yidetur 
nomen KovQtixiog in lez. patriB; denique neutri ge- 
neriB nomina, Bire mulierum ut StaaaQtrV ex iuBcr. Paria 
a Kumanuda missum, fortassc idem atque 2wadQiv C. I. 
Gr. n. 2U0; ^Equxlv ex inscr. Andria, A 4 y. a a t j' juxta 
N t i^d a Lov positum ex iiiscr. Tithoraeensi ab eodem patri 
suppeditatum ; — sive smit castellorum vel oppidorum ut 
^lhkvQiv in Aedit. Procupii ed. Bonn. 4; 1, KloviVj ib. 
4, 4, JvqkaXLv vel J vQQax^v ib. 4, 4. Quae vero 
ounota saperat insoleiitia Kvqi vocativus nominia ejusdem 
pueri, qui bis a Stratone in Anth. XU, 206. 213 nc^ Bemel 
ib. 215 terminatione ampliore KvQie formatur. 

NoQ sine consilio uni cuique nomini ubi licuit Bemper 
appoBui indicium loci, ubi inscriptio effoBaa eBt Unde si 
id Boinm intellezerimus eas inBcriptioneB per ODmes regkmeB, 
ia quibua Qraece loquebantury ita sparsaB fuiBBei ut ea 
quaeBtione loci omnino nihil proficermus, etiam id in. lucro 
ponemuB. EVfccifius enim refutabimuB quae RiebteruB 1. b. b. 
protulit: e liuguis gentium quae ad orientem spectarent sive 
Aiiaticorum sive Aegyptiorum haec nomiua ad (iraecos 
transisse. Si enim tales inscriptiones in sola Asia, Aegyp- 
tove eftticlerentur , non dubitarcni viro docto assentiri. 
Nemo emm negabit, ubi inscriptiones (xraecas Adiae in 
tertio vol. corp. inscr. Gr. perhistravit repperitque nomina 
barbara fere innumerabiiia in ig iv aig 6t>g exeuntia, ut 
N9vaQ$9 ib. 4405, Niveig accuBatiTumque ejus Niveiv 
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ib« 4413| cfir. adnot. Boeckhii ad hunc titulum, alw molta 
atqae ea omnia iliis Graecis Bimillime figurata, potoiBBe 
ut, si Graeca iioiDina ejus generiB in BolaAaia ezBta- 
rent; eeeimdam eonim simiatudiDem Graeci quoque earum 
regiouum ma ut barbarorum aequarent nomina mutUareiit, 
praeBertim qoom omma haec nomina Oraeca in plebejis 
tantum inBoriptionibue eesent Nec minor eimilitudo eet 
longe plurimonlm nominum Aegyptiorumi quippc qui ut 
Graeci rel eitndem duplioem ig log terminationem uni 
eidemque stirpi afHuxerint. Sic Ilaxnv fi Log et Iltixov- 
fiig, Jltiving ct Mtni^y ILtxLaiog^ cui respondet 
uomen muli( l>re 11 tt laia ^ at<jne Utxiatg legitur, ijuati 
nube exeni|)l(ji uiu augebis, si uomina Aegyptia iu lesLicou 
patris recepta perlustraveris. 

" At vero quae contra originem A.siaticani Acgyptiamve 
est; eadem ratio poatulat^ ut Latinam retcllannis , nec tan- 
tum, q^od ea nomina etiam in ins^iriptiombua legantur, in 
qnibua^ nnllum Roinamtm nomen insit; nee quod non solum 
ex inavriptionibus Bomae effoesie culligantur — quae fre^ 
quttititt reliquae euperare nemo mirabitur, qui computaverit 
fere OBonee ChristianaB adhuc Romae tantum effoBBas esBe 
Bed pef' Graeciami insulaB^ Asiam, Africam Bparsae «int; 
sed.ppaecipue ob eam cauBam^ quod inter ipBos Romanos 
poBterionun Baecutorum rarissima fuisBe Latina nomina 
similiter iigurata vidimus, nam vel ex Latinis^ quue supra 
eiiari a\ imub, quuuivis perpaucis, Helis Euyenia AnLpelis Ape- 
leia ainiilia, etsi Latinis litteris scripta sunt^ tanien (Iraeci 
siio jnrc ]Ju.--^u.iiL bihi nrrogare. Etiam co i|Uuil ihu' liiuli 
biliij-U('8 r. 1. Gr. (jGtjO. 3309 Graeci^ iunuis brcviunbus 
pleuas Latmas sociant ut AcQ7]ki.g iii Aureliiuij ^ltcciQig 
et Litoriua^ cit, Ritschel. decl. p. 7, videtur mihi quidem 
sigmiicari, consuetudinem illamliomanam ius terminationem 
in ia •oornpiendi^ quondam tam- Yalidam , jam immiuutam 
eBse eo tempere quo Graeca lingua praeferrenon correptae 
cerreptam terminationem indperet 

Sed! omaiino non opuB CBt confugere ad linguas aliena^, 

Ottriiat, BtodtaB. QL 12 
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quibus originem horurn nominum explicemus, quorura simi- 
lium totum genus ipsa Graeca lingua exhibet. Est genus 
eorum nomiuum propriorura quae pro lag longiore ig bre- 
viorem terminationem babent, quae falso Dorica ab Ahrensto 
II, 233 appellari jam obiter supra tetigimus. Vere Durica 
bxempla collegi e lexico patris haec: ^Ayig sive ^Hyig, 
^'Avavigy ^'Avanigj Bovlig sive Bwltgj Ja^iLg sive 
/Ji^fiig^ /JELVLgy KulXigf KX elv ig, Kvwnig^ yLa.— 
nig Aa^iiig^ AvQtg^ iVtxtg, Belvig siveHfivtg, 
Tlrjligj Iliif^ig, Uujaig, 0ivzigj Wilktg, quibua 
plus minusve respondent nomina in rjg eog eag lag log 
desinentia et ipsius Doricae et reliquarum dialectoruin : 
^Ayiag 'Hyt ag'Hy iag, ^Avaviag^Avavtogy ^Avaniag^ 
Bovlrjg BovXiagj Ja^lag AafiiagJdfiiogy z/fi.- 
viag Jelviog, KaXXiag KaXXiag, Kleiviag, Kvio- 
niag, Au ^nrjg Aafiniag, Avai ag Avaiag Ava i og , 
NtKeag JStKiag, Beveag Beviag Btv tog, nfjliag^ 
Hv-d^eag (lon. nvy^irjg) flv^eog Uid^rjg Jlvi)-iag 
nvd-iog, ^waiag, Oivziag, Wtlliag OtkXiag 
Wilktog QiiXX rjg. Ad quae accedunt eadem lege formata, 
quamquam casu quodam nominibus vicariis longioribus ad- 
huc caremus: '/^/ i^a^t^ Jogxig Jot gig Gei vtg Kvi 6 tg 
l^wfitg Oixig TlQaxtg Uq ov fjiv tg TQV7itg 0otfiig 
similia. Sed etiam propius ad similitudinem nominum pro- 
priorum in tg pro vulgari tog exeuntium accedunt nonnulla 
Doriensium, quorum breviori tg et^reliquorura Graecorum 
et ipsorum Doriensium longior tog^ non tag terminatio 
respondet. Sic praeter Ki'/,tg Kovvig^A dwvtg KXeo(itg 
niovig Vvkig seu rvlktg Jlovcig reperiuntur A / x t o <; 
Kovvtog 'Adwvtog (v. B. A. 346) KXeofiiog Htovtog 
riktog Jlovttog. Quod vero jam Lobeckius I. s. s. 
ostenderat, his forrais brevioribus nequaquam solos Dorien- 
ses usos esse, sed etiam quamvis rarius reliquos Graecos, 
id quoque illustretur exemplia nonnuUis, quae ex eodem 
lexico patris contuli. Sic pro vulgari 'Ayr^aiag dicebaut 
Boeotii 'Ayrjatg, pro Kal?.iag iidera, Erythraei, Attici 
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etiui KdXliSf pro Kliitlag Elei Kkytig^ pro rvwaiag 
CSni rvwa^gr pro Ktijplag Attiei etiam ^^r^tf-cg^ pro 
J^i^fiOf -Cjprii JCi^^ifi, de quo confer Mns. Rhen. noy. t 
IV $ 186 adiiot; de lcgantur in inscriptiombuB Atticis 
S^ttg (C. L Gt.^I, 284: — — — KaQiKUafiog Sekiog 
MSaifitep% tempus estOl. tl5, 1), Beivii; (ctr. Lob. Prolegg. 
p. 502), Kv({ e^vig (cfr. eimdoin 1. ».), Jieg^ig, similia; 
sic exstant yivKig et ytv Kric vxt ac . / 1 /. lag v - 
xtoc, Mi((j(^((0(g et IVI f( n <) (( o t o Q ^ Mouttic et IVlou- 
filiis;, Moaxtc (iJiooxiog, ilokig el Jln/.tagj Kv- 
dig et Avdiog Kvdiagy "Y^Qig nonieii virile et 
'Y^Qeag] gic ^cpoSQig ap. Ap. Kh. 1, 1041 sine dubio 
idera est lakomeii &tqao vuigaritts et frcqucntios ^g>o^ 
dgiag. Hac pertinont muita ^ae KciliuB I. s. b. et 
lnobeckius I. s. s. congesserunt exempl»: XQOftis X^6~ 
fi9og Momerica illa ttomina; ^A/ifig pro Jfnpiog siye 
*Jtf£4piagr \J^iettg *^Qiatlag, BaiLX^9 Baxxiogf 
^'Init$s j/to^ifcniag^ Nvfi^ig Nvfi^tog, Ilolvfivig, 
qwmm. c6t. UoX^fiPiog ap. Qu. Sm. 2^ 292 et Ilolvfi^ 
piag O:L Or. mi, Sivig Siviog Sivviog, Tilltg 
^tn^ T^XX^iagi Tla^g pro Tiaiag positum, ^rQang 
Ss^mtTig Sx gaTTiog^ KQorng Kqovig cfr. Et. M. 729^ 
38. Quid, (|U(»d u^t< iidit I .iiljtf kiiiH Prolefffr. p. 5()2, licuiBse 
Graecis iuterdum uuuni eundemque liuUimLiu diversis 
f jii-viUni stirpis nominibuB propriis appellare, comproKa- 
im* [u\v ./((^t(taig et /Jauaoiag unius archrmtis Atiici, 
21%vkkiug ^nvXXtg ^AvXkog unius unnatoris, ytvAig 
AvUiiS] dfOQfiig (PoQfiog utiius poetae, J vji i g J wtog^ 
de qu. vid. St. B. v. / ('> r invy unius herois^ ^-^Qt t^ctft ia 
(i^hir. ^ynk 17) et 'ui^x^dafiig (Polyaem 8, 49) uniuB 
<Mi li <ti Mii ae nonaaibiiB. 

' QlUUnyitf iMtem fibenter Lobeckio concedam haec no* 
mina^' ^eo Bfriie* appellari nec reapse confondi debere^ ut 
oMtipli grftlia a Keilio 1. s. s. permista snnt; cum eis, quae 
▼ulg^ qmdem iii tog^ sed in nltiiDorum saecnlorura insorip- 
tlDliibttB ^aepe etiam in ig terminentur, tamen nou possum 
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viro doctissuno aaseiitiri in eo quod liinc couclusit omnefl 
ilUs fonnas ab una stirpe diYerais tantam affixis termina- 
tionibus linguam gennisBe; ita Ht exempli gratia J^fiig 
non contractum eeset ex Jijfiiag vel Ji^mogt sed sola 
teFminatione haec ab illo differrent Quae nt comprobet 
nititiir maztme nonnullis locis Etymologici inagDi , ut 729, 
38: STQamg: wqneQ Jiaga ta Baxxos ylvtxai Buxxigy Kqo- 
vog Kqovigy df^/noQ Jt^^fug xai Jafuig, ovro} aTQatog ^tQotis 
xai TiXeovaofKiJ zov t ^iQdiiiL, \ — 478, 50: ^o doi Qig ano 
lov S-ovQog yivetai,] — 243, 7: Fvkig' — naga t6 yvvij 
naQtoivftuig yvvig, wg daq^vrj Jdg>vig xai vvfiqftj IKt fKf ig^j — 
247, 33: Traga xo dijf^og yivstai Jr^^ig xai Jafiig J(o^)tyMKy 
waniQ ajio rov dovQog yiveTai JovQig. Alia ipse ducii a 
yerbis VLt^llQi^i ig Xalgig TiXXig 2Sxillig et a atVo- 
fuu aivtg* f de quibus soIib, ut hoc statim praemittatur, 
' cum eo consentioy quum in bis sine dubio ut in c$ vocabu- 
lum^ cujus stirps verbum esBet^ terminaretur , facilc fieri 
potuerit. De reliquis autem ab eo dissentio. De uno ^Al^l, 
quippe quM eBBet stirps verbi, et^^Asfog et "^Xefif 
*Aki^iag ^Ali^iog ^tmm poterant, terminatione aive 
0 site i sive la siye lo stirpi yerbi adjuncta, et Bd%tig 
poterat a stirpe quadam yerbaii fiavLx deduci quamqiism 
mihi Ba-Kxig videtur contracljone e Bdnxiog idque 
Bdxx^og suffixo lo addito e Banx^^g iiatiim. esse, — verum 
Jr^liig quuMiodo ticri potuerit nemo explicaljit, nisi ex 
Btirpe nomiuaii pnmum J r,ixo ita ut io soitixo addito inde 
Jt]fiio-g tactuui ei iioc inJrjfiig contractum sit. Nomina 
enim in i-g exeuntia quae ex stirpibus uommalibuii prove- 
niant, uulla sunt 

Quae igitor in parte priore de sterihua steriliay ffracHits 
giraaiUs, Curtii sententiam amplexi vidimus^ idem valebit 
de terminatione Qraeca^ tjg in plerisque eorum nouiinuni, 
quae eorum* quae in og exeunt yicaria • yidentur. Itaque 
res sic fere se habuit: e df^fAO-g ope diyersorum snlfixo' 
rum lingua prooreavit Jijfiiag siye Jafiiag, Jafiiag, 
Jifiiog, mxorum J rj fj b a g poterat contrahere et postreiDC 
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re vera contraxit in (C. I. Gr. 2096) — cfr. (Dilrig^ 

similiaque ultimae graecitatis nomina propria, — seu Jrj" 
^iag ad similitndinem nominum propriorum inprimis Byzan- 
tinorum hellenisticorumve , ut Kgivag Koafidg 'Hgag 
Zt]vdg aliorum, — Jaftiag autem eiJdfiiog in Jd^iig, 
SkcJaiitlag quidem multo prius et praecipue in Dorica 
dialecto, Jdfnog autem a medio demum saeculo primo p. 
Chr. Sic aiog quoque terminatio, correpta prius in aig, 
ut in ^Jd-i^vaig reliquis siuiilibus, cfr. y£QaiT€Qog pro 
ysQaioTSQogf Sa^i-zeQO-g pro (Jff/o-Tc^o-c, denique contracta 
est aut in ag, ut in ^JS^rjvdg^^EQfxdg rfaQfievdg aliis 
nominibus ejusmodi, aut in aig, vi diphthongi exstincta et 
accentu mutato, ut in hodierno BaQ d^oXoftaXg similibus, 
qua de re cfr. Mullachium 1. s. s. p. 173 sqq. Nec quid- 
quam refert quod etiam lag terminatio postea saepe in dg 
correpta est, ut in ^OXrjfiTrdg Byzantino et nanndg 
hodierno, antiqui nannlag vicario, nec potestnegari omnes 
has mutationes ope inprimis Doricae dialecti niti, quippe quae 
forraas breviores praetulerit longioribus neque a mutila- 
tionibus vel miris umquam abhorruerit, cujus rei teste 
velim utaris eodem Lobeckio Prolegg. p. 505 sqq. 
^ Quae si bene disputata sunt, non diutius mirabimur, 
quod in inscriptionibus maxime Doricis utraque nonnum- 
quam contractio, et antiquior lag syllabae in ig et recentior 
log syllabae in ig videtur in uno eodemque nomine latere 
posse, ut C. I. Gr. 5638 in inscr. Dorica Tauromenitana : o 
ddfiog TfSv TavQOf.t€viTdv*'Oli(.iniv ^OXvf^niog et q. s., cujus , 
"OXvfiniv si tantum compararemus cum nominibus affini- 
bus ^OXvfin lag et ^OXv ftn log , quae v. in lex. patris, 
et ab ipsa inscriptione prorsus abstineremus , per se con- 
tractum esse poterat et ex ^O Xv fin iag, ut quod hic vide- 
tur pertineret ad idem genus atque ^Jyig NXmg similia, 
et ex ^OXv finiogy ut scribendum esset melius OXvfiniv 
non^OXv finiv , et esset idem nomen hellenisticum atque 
"jX(f^iog "OXvfinig n. 6491 et "OXvfinig n. 3757. Est 
autem unum discrimen atque id quidem magnum intcr 
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atrmnque gcnas;-<— iUnd, quodtas m is correptnm, qmuido 
est vetQfltisBimimi^ matat acoentam et per Cfme& emu atHar 

proprio suo modo declinaiidi, — - feoc qnod log in ig eoo* 

tractiim, quando est ortura lingua jam scnescente. noupoteBt 
movern accentmii. et sequitur in i:enetivo et dativo decli- 
raii'1*) il( t !in;Uiuiiem formarum iiou correptarum. C(U'rcpta 
igiiur utriuaque gcneris tcnuinnt in , sed illa vi;:;rnte, luiPC 
senescente lincrnn : res una. Ti< dispar,* nonmunquam i^enera 
ita mixta, ut diitieilc sit iudicatu, utri hoc, utri illud exem- 
plam tribuamus, quod ut in hoc ^OXvfimv sic fit etiam in 
Sivig n. 1545 in inacr. Patrensi/ iii ytvooip tt. 3Sil lll 
inscr. Lydia, quura nec uiDdah^ nec Avatitti^ iKMlien tra- 
ditum Bit, in eevdig Anth. Xll, 178. 179 ^(ooetfta^iSfr. in 
lexico patriB nomina B^vdiog (Prod^ ad £deL)' et '^^^ 
di?ff (Miomi. m, 203). _ ' 

_ Restat Bolum, nt de aoeenift nominttm in pro-Vfcl^^tti 
Log exenntimn ^ nam de Iub nunc eolnm agitttf 'paaea 
qaaedam addam. Honc posait Lobeckius in ea syllaba, 
quae accentu utehatur in fornia inte^ra, ut scriberet Ev^ 
ylvic \-i ly/jVaL j: /\ (c A ). t or tv u agt vqiv. A quo differt 
Roeckhius, qimni s( ((uuiitiir Kciliufi^ Welckerus , Osanmis, 
rcli^jiii qui iiumiua rjiisdtuu generis ennrrjivorunt : hi enim 
oraues, quamvis jjaruiu in eo 9\hi constet Boeekhius, in 
nominibus ejusmodi, quum sunt generis masculini, restrin- 
grmt accentmn, trt ftoribant Evyavigy Jtj fujr gig, "Ek* 
XaStg, qutim vero eunt generis feminini aut neutri^ iata' 
gnim in ea Byllaba rdlihqaunt, in (pia ^^'at in Toce na^ 
edfrepta, ttt scribant KalXlctiv fia^t^gik' J^Hab 
«talnem regtdam solo^niti arbitrio tam per8pidmim\eit/ttl 
longum sit plura prdferre. <^uutn 'lenlta til&ii&i' ^io9mili 
Oifaeci eatn aecentiis sedem conBerirenty qiifte ttf Vdcie 'iMtt 
dbiiM^^at^ noa autem viderinias^ hanc OmnMk iiij^^kiii^ 
tib^^ log syllabae ad ultiraas demum linguae Gr^WBi* 
aetates pertinere, tum indc: transisse in sermonem Byzan- 
tiiifjruin. ] >o8tremo legrem esse factam in lin;^nia hudioniurtniij 
^ua de re cfr. Muliachii gramm. 1, Gr. vulgaria p. 143. 
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157. 173 — nemo dubitabit assentiri Lobeckio et scribere 
Evyivig ' A^^i^vaiQ KaXKiativ jua ^vt;^ e y ut in Etj* 
mologico M. qaoqne scriptum eei ^aigtig, Jn eoB aateoi 
▼ocabutiB, qaomm paemiHimam prodactami quum corri- 
pimitar et aooentiui manety Beqaitnr oorrepta syllaba finalisy 
certari potOBt, utrnm itigtmwfiimg an /rapoSvvdiwg legenda 
iinty Jiift^%^ig an Jijiii^tQig seribatar. Batio yidetnr 
milii postolare accentintt droamflexom, qaom accentaa 
eemper pronantiationem seqaatar, syllaba aatedl natara 
longa etiaffl tam prodocta pronantietary quum ambitus ipsiaB 
Yocabuli immiuutus sit 
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Im Lexikon des Hesjchius lesen wir und zwar aii dem 
Orte, welchen die Buchstabenfolge Leischt, Jtdf.i(pi' nav- 
TOiTiaoi, Moritz Schmidt spricht in der Aumerkung, frei- 
lich mit Hinzufugmig eines Fragezeichens, die Vermuthung 
aus, Ttdfig^L sei die kyprische Form von ndyxv. Allein 
Xofvig ss Ivxvlg und i =a vTto bieten dafur doch keine 
gsnz ansreichenden Analogien und' es iet jedenfall» ein- 
feeher ndutpi als eine BiMimg auf q>^ vom Stamme fwvf 
xa beti achten. Daa Sii£Qx wttre dann an dieaen ebenso 
luuiiittelbar angetreten wie in €%9a-i^i^ at^sa-tpi an die 
betreffenden Stftmm^ im UnterBdbied von xowvXiiidaif^qfiv, 
das sioh de8 Termittelnden o bedient. In der Zttsammen- 
aetamig z^gt navt bald die hftrtere, bald die weiohere Bil* 
duDg: ndv{Tj-aoq^o-g neben navT~6~ao<po^g , nAih^oXpio-g 
neben navio-JoXfio^. Als Adverb ist 7idfi-(ft mit }-(pi uud 
dem im Auslaut vollstaudigeren Mis^i-fpig zu vergleichen. 

2) q>a%€lis, 

Dieselbe Quelle liefert, glaube ich, eine Erg&nzong zu 
dem, was ich in Kuhn's Zeitsehrift VIII 294 f. ikber eine bia 
dahin unbeachtete griechische Imperativform zusammen- 
gestellt habe. Ich wies dort nMmlich, cbeiifalU ans Hesy- 
ohioa {ik^tnidg' ik^i Sakofiinoi) die fizistens einer Tolle- 
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ren, den lateinischen ImiKrativLii aiif -to{(1) entsprcchenden 
zweiten Person des Imperativs luich. Es freute mich, meine 
Wahrnehniun^^ bald daraiif durch Bergk bcstiitigt zu seiin, 
welcher in einer Kotc zu seiner k5chrift de titulo Arcadico 
p. IX sich bo ausspricht: ,Huju8 formae {kkd^eTvjg) quae 
yis esset identidem osteiidi in scholiB meia, nuper [?] etiam 
G. Curtius perspexit/ 

Zu jeDem %l&€%iag kommt nun ein zweites Beispiel 
deraelben Fonu^ daB nur ein wenig versteckter liegt Ich 
meine die, wie sie Uberliefert ist^ einnlose Qlosse q>cn^aw' 
yPtSd-if zu wetdier Moritss Sclimidt in der grosBeren Aub- 
gabe die Anmerkung macbt ffpav^Sg dvdyvoi&i vel potiuB 
q}(n(f) avyyv{a^i'y in der kleineren Aber daa Kreuz der Yer- 
ssweif lung hinzuftigt, Icb baHe mieh an den eniten Vor- 
schlag Moritz Schraidts, indem ich nur anders interpungire: 
q>aTwg- drdyvwif^i j also abweichend von ihm das zweitc 
Wort als Erklarung des ersten fasse. Wenn der attische 
Redner die Aufiforderung zum Vorlcsen haufig mit A/v« aus- 
drlickt, warum sollte nicht dieselbe Aufforderung in irgend 
einem Dialekt mit (f ad^l oder mit dem nur durch eine leise 
Schattirung davon verschiedenen (paxiog ausgedriickt werden 
kdnnen? Hatten die Rdmer nicht zufallig den Gebrauch 
der entsprechenden Wurzel fa auf das Medium beBchrftnkt^ 
BO wfirde ^orrctJ^ einem lateinischen *fato{d) ebenso genau 
enispreeben wie die Adverbialendung iOQ der lateiniachen ^d). 

3) £ in abgeleiteten Verbalstlmmen und damit zusammen- 

hangendtiii xsominalformen. 

Dass slimmtliche abgeleitete Verba auf acti, «fti, ow aus 
Orundformcn auf ajdmi, wie sie ira Sanskrit vorliegen, 
hervorgegangen oder doch nach deren Analogie gebildet 
bind, ist eine alte Lehre der verglcicheuden Grammatik 
(Bopp lil § 762 vgl. Schleicher Compend. ^ 357) , die man 
zwar gelegentlich angezweifelt, aber nicht widerlegt hat. 
Ein nicht genug beachteter UmBtand, der sich zu Gunsteu 
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der iirBpriliigliclien Identitftt jener Verba geltend nuusben 
l&8Bty iftt der liftufige AuBtauidi unter denBelben in den 
griecbiscben Mundarten. Am bekanntesten ist «ai Iftr aw: 
bom. IjvTeov, /nepoivBov (neben fjtwoivijcg^ fiBPoiva), n/ioiileov 
(neben ofioxla)^ ^itrriovrai (neben notiavtai), neuion. o^^or, 
q)OiT€ovieg, ot{)fieoiTO , toXftiot (Bredow de dial. Herodot 
382, Renner Studion I, 2, 45). Abor auch dorisclies oqhov, 
ovXtuv, tJiiTi^ituv j tQtvvtoiTtg liegt vor (ALrens dor. 310, 
Sitzungsber. dcr Siichs. Ges. d. Wissensch. 1864 S. 221), 
woraus sich ergibt, dass dieser Wechsel aus der specifisch 
ionischen Lauterweichung von a zu e nicht ausreichend 
erkl&rt werdiBn kann. Nun iindet eicb aucb umgekehrt au 
fur ecu: dor. (xtvaoekai nehea' toviofiat , und ao) fUr oot^ 
80 im pindarischen xoivdaavTeg (Pyth. IV, 115), Trof^t- 
xoivato (ib. 133); im aiiatiBcb-aeoliscben icra«i as d§i(aOBi 
(Abrens Aeol. p. 94) , das jetat aueb aus dem von CbriBt 
▼erCffentlicbten^' im Pbilologus XXV 191 wieder abgedruck- 
ten. aeeliBcben Decret von Tenedos Torliegt Das Gegen- 
BtfkdL dasu ifit oio fdar aw: leeb. ripitaaaaa = fififyiaoa 
(Cjonse Reise auf Lesbos S. 23 Z. 7). Der ioniscbe Ersatz 
'tifn ota durcb ecd bat in neuioniscben Formen wie dvcieK- 
fied-a y d^ievfievog, ftiod^emtai, idixauvvTo (Bredow 391) 
zablreiche Spuren hinterlassen. 

Aber auch das Jod, welches ehemals die beiden colli- 
direnden Vocale treuntG; ist keineswegs spurlos verschwun- 
den. Es hat sich, wic icli Grundziige ^ 573 im Anschluss 
an Bopp gezcigt zu haben glaube, als ^ erhalten. Zu den 
dort angefuhrtcn , lcicht zii vermehrenden Fallen v5]lig 
gleidibedeutender Verba auf cto) und a^w wie homer. fiidta 
und ^idtfii kommt jetzt noch das arkadische, oder nach 
Kirchboff^B wobl su beacbtendem Urtbeil tlber diese Inscbrift 
(Honatsber. der Berl. Akad. Jan. 1870 S. Sil ff.) lakoaiBdie 
intdiimoQ ™= kfndnKaarog. Aus HesycbiuB lassen sicb aocb 
iolgende Formen anfttbren: aQniofiai' a(^nd^^ dQefcdvt^ 
XQfjjfjiaiy das allerdings vielleicbt mit Stepb. Tbes. s. v. afjndm, 
fUr spftt z% balten ist^ kretiscb defTc^cyoM, d. i. *dmaio 
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liww s *Siata^6fi£vov , erklSrt mit aQvovfievov y doudiiaf 
ftnch auB Sophron liberiiefert (Ahr. dor. 465) im Sinne Yoa 
nqogdmdm, Bei dner genaneren vei^leichendeB Unter^ 
suchiimg der Verba 9xd ata und wttrden sich noch vieb 
boBondere Berfihningspunkte ergeben, namenHieh in Betreff 
der Herkunft beider VerbalclMsen. So gehen s. B. in gana 
gleicher Weise Verba beider Art aus KominalstHmmen anf 
To mit einer mehr oder weniger scharf auBgeprHgtes fre- 
qucntativen odcr inteneiven FSrbung licrvor, welche durch- 
au8 derjenigen der lateinischen Verba auf -{i)tare entspriclit: 
pai€vd(a, Bvx^zuo^aL neben hXY.vordtcoy ^votdto) , oi oiaUo, 
potare ueben oivonoTd^eiv. Bei HeBjciiius finden wir noch 
dQOxtd^eig' nSQifiXiTteig, evmd^ov &JX(Mff ixvTreaiov* exvn" 
vov, g)eQ'td^€i' ff>iQ€i. 

Wie aCfj) neben act^» so steht das faat TerschoUene «coi 
und daa eehr h&afige groBsentheiie daraus geschwachte i^cci 
nebcn £co, otio neben oto. WaB ^({a» hetrifft, so kann hier 
auf Grunda.3 596 mid die dort erw&hnten Ausfuhrungen 
GrasBmannB yerwiesen werden. In ^iSa^* neben ^xa- 
X^So» ist eine dentliche Spur des e erhalten. x^i^s neben 
X^is erlttutert den LautHbergang hinreichend. Das einaige 
Prflsens auf nii^ mit der dorischen Nehenform 
ist leider seinem Ursprung naoh rdllig dunkd. Ebenso 
vereinzelt stehen uQfjiotu} und deonoC^w, jenes schon home^ 
risch uud duicli dii; Formen V^Q^ioae, aQjnoding dic Prioritiit 
des Dentals vor dem in ccQfioyr] wie im dorischen UQfio^ig 
hervortreteDden Guttural bekundend (Lco Meyer Vergl. Gr. 
n 50), deono^io erst nachhomerisch. oQfiotu) lasst Bjch olme 
Zwang aus dem Nominalstamm ocQfio ableiten, der auch im 
Locativ aQfidi vorliegt Das i ist dann ebenso zu fassen 
wie das von dixdiuf noXsfii^f das heisst als Vertreter 
des UTsprUngtichen /. 

Derselbe palatale Spirant; dem wir ja im Griechischen 
Ubarhaupt in mannichlaltigen Verwandlungen begegnen, }uA 
sich nsm audi in Verben gleichen Ursprungs au i vocalisirt 
erhalten. So gewinnen wir eine dreifaohe Beihe 
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aiw aua ouom 
Das deutlichste Verb«m auf aio) ist nalaiw (boeot 
nal^), deasea Dipbtboiig auch in Molawfiia, nalmo§ioa6p^ 
70| ^ m), nalatat^ 246)» nalalama bleibt Wir 
k^Iimeii* idclit aweiliBlii, dass naXaUa auf den Nottiiiiabtamm 
nala (Tidlij daa Bingen ^ 206) mrilckgeht, der .eeinereeite 
ane der W. nal sohwingeu, aclititteln bervorge^augeii ist 
nakam verh&h eich also ku naXa wie ttfidm su Tifia, 
dixd^o) zu d^xcr. Ueberdies gibt es einige Spuren einer 
Nebeiiform ohne jenes uiigewohnliche Jota, so dus vereinzeite 
jtalrjaEiE beiHerodot VIII 21: el ^taXrjOeie 6 vavzinog atQa- 
v6g, oy]!iiaiveiv idiat iv &€Qfi07tvl7jai iovoi. Die richtigste 
Uebersetzung dieses von Hesychius nicht eben sehr treffend 
mit dLafp^aqeir) erklarten Aorists ist wohl ins Gedriinge 
kommen; wie deuu auch nakaieiv nicht selteu das Kingcn, 
deu Kampf mit Koth und MisBgeachick bedeutet £ben- 
dahin gehdrt iY.7taXt\aavzag' ixneaSweg Heftych.y dnona" 
li^if das bei Erotiauus in der roeum Hippocratearum 
coUectio ed. Joe. Elein p. 52 in der Bedeutung aalwou 
Tud a^Sfa. nut^au Torlieg^ hnaXi^Mi, inndlijaig sind die 
technieefaen Worter ftr den Begiiff dee VerrenkenB. Man 
vergleiehe noch Mor. Schmidt ad Hesjch. H- 49, Lobeck 
Rhemat 149. -Da eine PriUaMfonn *naldni wie rie meiet 
angenommen wird, nirgendB yorkommt, so ist es wahrschein^ 
licher, dass den erwiihnten Bildungen vielmehr ^TtaXiu zu 
Grunde liegt. Das in den zu naXaiio gehorigen Nominalbil- 
dungeu hervortretende o ist natilrlich von derselben Beschaf- 
fenheit wie das in 0(>x/yaT^o und so vielen andern Formen 
der Art. — Die iibrigen Verba auf -aicu , welche Lobeck 
Rhemat. 194 aufziihlt (vgl. zu Buttmann Ausf. Gr. 59), zer- 
iallen in swei ClaBBen, solchc; deren Herkuuft aus Komi- 
nalstl&inmen nicht fest eteht: oyaiofxaL (v l (]), xsQau 203), 
neben xa^iSy» XiXalofiat, neben Xd(o. Hier hindert uns uichts 
daa i ebenBO aBfanfasBen wie in. daita/s' skr. dafii (Ghnmds. 
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216). In die zweite Classe gehoren die deutlich denomina- 
tiven, freilich siimmtlich nur vereinzelt von Dichtern der 
alexandrinischen Zeit gebraucht oder nur von Grammatikern 
angeluhrt, so laauo neben ioixLO) (Aratus), bestiitigt durch 
das boeotische ior^i' iodCei (Hesych.), da das boeotische ly 
durchweg den etymologischen Werth eines ai hat, ^iaiio 
ebcnda neben ^idCu) und ^iLdio , dixaiw ueben dixd^w , x£- 
daiw neben KcddCw, neben x^^dw und 

gibt indess noch andere Spuren derartiger Verbalstamme. 
Das aeolische fiaxaiiag (Alcaeus fr. 33 B^), lakonischem 
jnaxaidf/f homerischem ^axrjXi^i; gegeniiber weist ^fnaxaiw, 
diaiia, wenn wir es (Grundz. 447) mit ^dw zusammenstellen 
diirfen, auf *diai-(o. Ausserdcm abcr erklaren sich, giaube 
ich, auf diese Weise am eiufachsten mehrere Composita mit 
ai in der Mitte (Clemm de composit. p. 10), namentiich 
takai^nwQO~g , taXai-cpQwv , TaXai-naiyi]g, zalai-fiox^ogy 
%aXai-(Abvr^gj (Nikander). Fixr letzteres liegt ja 

XaXaiw wirklich vor , fiii' zaXdw eine Nebenform *ta),aiw 
(gleichsam *talujdmi) vorauszusetzen , ist nach den obigeu 
Erorterungen wenig gewagt. Ebenso wiirden fiiai-(p6vo-gy 
fiiai-yafiia (Suid.) auf ein schon wegen laia-Qo-g, fiiaa-ina 
vorauszusetzendes *fttdw, ^fxiaiw, (.laQainovg auf *fiaQdw, 
*/naQaiw, ^ Aki^at-fttvrjg auf *dliydw, *dXd^aiw zuriickgehen. 
AUe diese Composita gehoren in die erste tUlasse der von 
Clemm so benannten asigmata. Der sonst als o , € oder i 
hervortretende thematische Vocai des Prasensstammes, von 
Clemm Compositionsvocal genannt, ist hier mit dem Diph- 
thong zu einer Sylbe verachmolzen, gerade wie y€Qai-ttQo~g 

lur y€Qai6-T6QO-g steht ^ . . . . ..... 

Prasentia auf -eiw sind nach Leskien Stud. II 95 aus 
Homer sieben an der Zahl bekannt: dxeiofiai (^Axt* t/x£io- 
fttvoi fl 29), ftaxtioftai {ftax€i6fi€i og q 471), vtiy.^iw (vet- 
ntitax^ B 221), oivo^aQtiw {oivo^aQtiwv i 374), oxvtiw 
{£ 255), nev^tiw {ntv^tieiov ^ 283), xtUiw {i^Uiei C 234). 
AuB beachtenswertlien Griinden vermuthet Leskien, dass 
diese Formeu auf Sigmastiimme zuriickgeheu, die audi 
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fiir alle mit Ausnahme von f.i(xxEiof.nxi und OKvelco wirklich 
vorliegen. Wenn hier iiberall o dem folgenden / assimilirt 
ware, so wiirde sich daruus allerdiugs vortrefflich der 
vollere Klang des ; und dcssen spatere Vocalisation im 
Unterschied von dem spurlosen Austall in dcn iihrigen For- 
raen erklaren. Indess wird naniontlich fiir fiaxstofiai das 
vorher ierwahnte fiaxaltag wohl zu beachten sein und es 
dahcr noch nicht fiir ausgemacht gelten konnen, dass ei(jj 
iiberall einen Sibilanten voraussetzt. '^- \ 

Dazu kommen uun noch einige, wenn auch sparliche 
Spuren von Verben auf -o/w. Freilich dyoiniitevoi;' uyo- 
/ucrog bei Hesychius ist allzu seltsam, ctQfiolfiaTa' aQxvfxaTa 
ebenda (vgl. aQfiiola- aQTVfiaxa) ist noch zu wenig durch- 
aichtig, von der Form odoi-TTj-g, die Ahrens Aeol. 96 wohl 
nur zur Erklarung von 6di-iij-g vermuthet, sagt Lobeck 
Prolegom. 523 ,adhuc non legimus', unter den ebendort 
angeliihrten ziemlich zahlreichen Eigennaraen auf oirrj-g ist 
etwa nur ^axoiirj-g fiir uns brauchbar, insofern os mit Recht 
von Lobeck mit Or^yionij-g identilicirt wird. Mit grosserer 
Entschiedenhcit aber werden wir das hoinerische xvdoi- 
fto-g {ByQe-Y.idoi-f.io-g) und das daraus hervorgegangene 
Kvdotfuu) hier aufliihren, dem es bisher an einer befrie- 
digenden Erklarimg gefehlt hat. Denn Benfcy Wurzellex. 
II 162 stellt es zwar vermuthungsweise zu lat, cudere, je- 
doch ohne den Diphthong zu erkliiren. Was Diintzer Ztschr. 
XV 364 daruber sagt, hut unsre Einsicht schwrrlich getor- 
dert, Doderlein aber maclit bei dieseui Wort (Gloss. 383} 
einen seiner wunderlichen Sprimge, indcni er xvdotftog fiir 
eine phonetische Varictat von xaradvoftng crkliirt. xvd-oi- 
fio-g ist nach Analogie ahnlicher Substantiva wie dei-fto-g, 
oi-fio-gj ;ft-/Lio-g, OToX-fto-g aus einem Verbalstamm hervor- 
gegangen, der kaum anders als xvd-oi gelautet liaben kann. 
*xvdoi-ix) ware ein Seitenstiick zu nxvtlu und ver- 

hielte sich zu *xvd6-vi wie 7iaXalw zu Tiftdu). Das ubge- 
leitete Verbum *xvdoiu) miisste aus einem Nominalstamm 
*xvd-o oder *xt'd-a hervorgehen. Die Wurzel xvd konnte 
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miwMwMn wohl mii dem lat cud-ere schniieden Terwaudi 
wwkf irie nck denn der Begriff des Lilnnt s. B. in 
to~g atu mner Worzel eDtwickeH, die, vie. sftMM» zeigt, 
eigentUch iclilageD bedeatet £s iel «idil- qMlinHM^ 
li<^^ dm die W. Xmc^ durch dsa DetgniMiiiaitir ii ihr 
Priminmrsel hervorgegjuigeQ iet, die mitv^Miftn 
Bedeutung achmieden im lett ktm-i, ksL hmm4i^ > 
aDgemaoeren des Sdilagens im ahd. hm um m «voeBagt "^rj^ 
Pott Wurzelwtb. I Anefa ii«da£ffy beedi i iii pfep, llBlaib 

lasst 8ich vielleicht daniit vcrmiitehiy aber zi tJos nelpll Z*- 
behur ist gewiss zu trennen. KvdoL-^o-g w:] i iiu LexikoD 
des Apollonios init ^o^, ^^ v*, laoayog erki**» », es bezeichDet 
recht eigen^lp-^ daa Sohlachtgetose. Eine s**hsa?!i*^ . jeden- 
falls mit yLni*u-iin-Q eng zusammenhiingende i^iiii i^t das 
komische Y.idni-dojiav ^Aristoph. Pax. 1152^ Nub. 616) mit 
einer aa -ontnag, oiii r^fii erinnemden innern Reduplication. 
In dieeer volksthumlicheD Abieitiiiig ist der Jiegriff der 
Yer^ irrung YoliendB durchgednuigen. Eine g∋ ahnliQlie 
Bq;rifisversweigung zeigt das deutsche Wosi X^mmc^^ das, 
obwohl ea ohne Zwetfel Ton dreschen JMikimimt ^ ' >doch ^ 
Saoluen so ^101 wie Larm, Geechrd, wiirea MMihe W 
dentel (Qrimm Wdrterh. II 1340). •■^ Diaaear«dBuAMl|pH 
atnd ahnliche Bildongen kaam snr fleila im atdteiMfei 
kdimte an Ikoi-iio^ denken, aber icli'fiiideiksiii4ldttltt^ 
geudea Eijmon. . . ««c^rdsMi 

Diese Worter gehoren iii Bezug auf ihre Etymologie 
zu dt II schwir rigsten. Weun ich t s dennoeh wage ihieiii 
Ursprung uaehzuspilren , so geschieht die» in deni vollen 
Bewosstsein davon, dass ea sich nnr um einen Versuch 
handeit ond gebe ich die hier folgenden Zaaammenstellangen 
unter diesem ausdriickiichen Vorbehalt. Die ^mologiaehe 
DirinaliQn wird iHr aich daaaelhe Recht in Anapraeh neh- 
men dftrfen, daa man der teztkritiaobflD allgemein aogea tch t 
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Vielleicht fallt echon bei dem Versuche manches Licht auf 
einzelne Punkte, das unsrer Einsicht nach verschiedenen 
Richtungen hin zu gute koramt. 

Folgende Etymologien sind von den oben aufgefuhrten 
Wortern bis jetzt aufgestellt. Im Etymologicum Magnum 
wird xviSegvdw unter Berufung auf die aeolische Nebenform 
y.v^i8QvdM von xr/ia fgevvav abgeleitet Das bedarf keiner 
Widerlegung. Pott Et. Forsch. I ' 140 erkennt in dem 
Verbum eine Zusammensetzung der Wurzel von x.vfn;€iv 
mit einem zu iQeaaeiv gehorenden Nominalstamm , indem 
er an incumbere rerms eriunert. Das liesse sich horen, wenn 
Y.v^6Qvav rudern bedeutete, aber von Homer an ist es das 
technische Wort fiir den Lenker des Schiffes, der eine von 
der der BQhai oder vnr]Qhai wesentlich verschiedene Tha- 
tigkeit iibt. — Benfey Wurzellexik. II 305 denkt ebenfalls 
an SQdoaBiv, lasst uns aber in Bezug auf die Sylbe xv/J die 
Wahl zwischen 'Kvfirj Kopf und ycvfi^t] Schiff. Aber ^Schiffs- 
ruderer' passt aus demselben Grunde nicht, aus dem uns 
yremis itwuinbeiis* nicht zusagte, uberdies ist xv^firj fur 
Schiff ein bloss poetischer Ausdruck, der eigentlich Schale 
bedeutet zu haben scheint. Eher liesse sich die Herleitung 
von 'Kvftri Kopf horen, insofern wir von da zu dem Begriff 
,Hauptruderer' gelangten, wenn nur solche Zusamraen- 
setzvngen, wie unsre zaWreichen mit Haupt dem Geiste 
griechischer Composition entsprachen. xv^t] aber , wie 
Benfey meint, im Sinne von ,Hauptstuck^ zu nehraen ist 
kaum moglich , da doch das Hintertheil des Schiffes , auf 
dem der Steuermann seinen Platz hat, kaum Hauptstiick 
oder Kopf des Schiffes genannt werden kann. — Auch 
Duntzcr Ztschr. XVI 30 lasst uns die Auswahl. Er leitet 
xv^€Qrd(o aus einem Nomen *%v(iiQvr] ab, das Steuer be- 
deutet haben soU, ohne auch uur anzudeuten, dass ein sol- 
ches Wort nirgends vorkommt. Es stcht nur fest, dass 
vLV^eQvdu) ein abgeleitetes Verbum ist, das Stammnomen 
kann aber ebenso gut ^nv^eQvo-g als *'KvfitQvrj geheissen 
haben. Dies blo«s vorausgesetzte */.vfi€Qvr] betrachtct nun 
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jDiintzer als eine Bildung von der Art wie tabemOf cavema, 
imd sehwankt zwiscli( n der IlerleiiaDg entwocler aus y.vfir], 
soll heisson yviiftt^^ Schiff oder aiis W. y(vp-f iiv^ >(icvrcT(ii), 
In beidon Fallen wilre die specielle Bedeafung *dei li^teiL- 
den^ lenkenden Stener^ dnrch nichtB bezeiehiiel^ dettlt /weder 
,navalia^, noch fCurvc^ entBpricht deini Wesen die^ SteilM^ 
das gar nicht einmal rund dder gebogen zu. ht^nA^ 
Ich glaubc; man wird zngeben, dass kehid tfliiiitplMil» 
tnngen der Art ist, um einen andem Versuok ftbeT#5s«ig 
7A\ maelieu. lcli gclic dabei aiif^ von dem schon erwRhnlen 
Worte y.itfr., das uns in dcr Bcdeutung y.hifnli] mehrfach 
von Gi annnatikcrn und Lcxikographcn iiberliefert ist, so im 
Kt. ^lagn. 513, 22, in den Scholien zu Eurip. Phut;n. 1151, 
an beidcn vStcHen als Etymon von y.i (SiorrjrfK das mit ifrl 
Trg y.ufidi i; 7iiniv)v crklart wird, und offenbar dic IVIittel- 
stufen *^v^iCuv, ^xvjiioTij^^ TLvf^tmav (Hom.) "^oniVllsetzt. 
Auf denselben KominalFtamm pclicn deutlich zuriick ^xvfta- 
<fdi* y.aKtoTohifcxi fauf den Kopf stellen), nv^k^ivda' hti 
KLsqxxlriv (kopfuber). £ine Nebenform Ton TiLvfhrj ibt ^f^ ^ 
dfther das homeriBche Adjectiv tvyk^axag {B^^tfSi^ ^^^^mA 
Hes jchius inl yteipaX^g xal avw Tohg fiodag iind 'dMHbttlll 

auch das SubstantiT xvV/^oxo?» das 0536 den. olkeriMblWiifr 
Kopftheil des Hehuefi bezeichnet. Andre niw^ B B ft l»y i iMtg 

kretiBche, Nebenformen 

andcrswo y.nroog lautcnd, in Brzug worauf hier auf Lobecks 
Prolcf?. 0! und mcine Grundz. 490 verwiesen werden mag. 
Die Aspirata sowohl wie di<' Tt^nuis gchortcii olieiibar ent- 
legenen Dialektcn an, ^ i ;nieingripchT«chf»n h^rr^sclito die 
Mcdia. Es ist nun kcine allzukuhne V crmulhuiig , dass, 
wie bei dcn Kretern 7.rq>r^ das erweiterte y.vffegogy bo bei 
den iibrigcn Gricchcn xt'/?r; cin *y.i ji€Qoc: zur Seite gebabt 
habe, natUrlieh in derselben Bedeutung Kopf Dies *>tv^€- 
^0-^5 konnte sich nun sehr leicht dordic ein neues Suflk 
weher verzweigen. Das Suffix -^lvo trift nichi IMlliii an 
nominale St&mme zu weiterer Ableitdng; ftn It^tMttM^i^Hl. 
in wibit^vj^ noefWMinMi), xkift^ti4^^(^^ t kki mi^ 
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bei der Beweglichkeit der Yocale bei ^ and l dUcfen wir 
das 0elteiie Si^Bx o>-w> geiwiss in ag-ir^ Kcrlegen ^ dcm- 

^aia 4nuelatrfiiv^ "ffi^ Hesyck) fiif Bildangeii d^ 
Art halten wie iai iab-^r-^, caiher-na. Das nach 
diesen Analogien yermnihete' *itv^s^vo^ wurde' die Be- 
'deatiuig ton y.eipaXatog oder KOQvg>aiog habeH; gcwiBB eine 
|ijaMend)e Bmichnung fUr die HauptperBon des SehiffeB, 
diiB ttfspriinglich vom m/pita/no oder CapitKn kaum rer- 
schieden sein mochte. xv^€Qi>og im Sinne von ya fiigr^Tr^g ist nun 
•ein niditbloss erBchlossenos Wort, cskommt, freilich spat, bei 
Gregor vou Nazianz CVol. II p. 15 1 B.) in df ni Vcr.so y.i^fnrng 
idfiiov (p&v^t.iai igL/.vfiiag und mit abweicliender Bctoijung 
"KV^EQvog im carmen mor. des Gcurgius J^apitba v. 616 Boiss. 
vor. Da abcr Grcgor v. Nazianz nicht jicltcai glossematischc 
Worter verwendet, die ihm irgcndwo in der &itereiL Litte- 
•»«*aF ttberlicfcrt waren, so licgt die Vcrmuthung eehr nahe, 
difiiBB 9Mlk y.v^€Qvo-g nicfat auf reiaer Erlindung beruht, und 
ee^-^k^mite leicht sein, dliss auch das latdniscke guhema 
igMmtbGida bei Luerez und Lucilius, nebBt gfuhefjmiia bei 
LabeiviiB «itf ftbnlichen kilrzeren griecbischen Bildungen 
4MlriMen«^ -itvfieQvdiD» witrde sich nun zu jeneqi inv^vog 
▼e&^hMiten wie iBQaa^at zu iBQogj es wurde eigcntlich Haupt< 
AoMkf Steumnanh sein bedeuten. Solche Herkunft schliesst 
k^n^wegs die transitive Bedeutung aus, die dem Verbum 
■von iluuicr uii zukoramt, das bezeugcn Verba wie vaievdw, 
laroQfcOf d-egaTievoj. Was das angeblich a« olischc /j^i^ufar 
befrifft , das Roschcr uhon S. 137 als Bt^i^i i* ! <1« r Ver- 
\vaii(l]ung von ("i in /ti beiiaiideit, so iieasc es leicht mit 
dein nasalirten xvftlir^ (vgl. y:vft(i(iyng) vermitteln , konntc 
-also durch progressivc Assimilation aus y.vfifiegvar entstan- 
den; aber miBsbrHuchlich mit einfachcni, ^tatt mit doppeltem 
^^geschrieben sein. — Die weitercn Ableitungen xvpSQvijTr^Q, 
nkrfiQi^tj-g bieten keine Schwierigk^ten. 

Zweifel an diesen Darlegungen kdnnten am ehesten 
diurok die Meoge ableitender, scbeinbar Uberfliissiger , £le- 
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mentc geweckt werden. Indessen fehlt es niclit ari andern 
Wdrtern, in denen die wuchernde Tricl)kiaft der Suttixc 
einen nhnlichen Orad der U<^'ppigkeit erreichl, darunlLr 
m n liif r zwei uuter einaader und niit •/.v^covi-.b) bt;hr 
ilhiiiiche besprochen werden: li/ieQV und Xi(p€gvovv- 
f£S. linEQvt^i^f vom ISchoIiastcn zu AriBtoph. Pax 603 a^» 
Archilochus angefiihrt (fr. 50 Bergk ^), von Meinieke 
Fragmenta Coni. II ^ 1. 123 besprochen, wird von He&j- 
cbius niit o 6x nXovaiov nivi^g erkliirt, freilich mit den Za- 
8&tzen fi iS dyifov elg noliv Ttetpevywg r) 6 Xem^frolt^ <£>«r 
AbleituBg yoQ igvog Koim, SproBS wird niemand l^istiQimii. 
Ueberbaupt ist der ZuBanimenhang miiW» lin ebenao ktoB^ 
wie daa zweite Element, sobald man darin eineii aouNitU- 
digen Wortstamm sucht, dunkel. Wie aber, wemi wlr auob 
hier znnRchst ein Adjectiv auf -Qo-g *Xm^€Q6-g (vgL ^Xa^' 
^Q^-g, (pav-tQo-g, Offttl-tQn-g) im Sinne etwa vuu lLi,i6fiti og 
/uriickbkibeud annahmen, von da aus zu *Af7r-£^-4yo-g, 
\( j kurzt *Ai;7-£o-9'o-c:, vot : rlw itten und aus diesem Xin- 
€Q-r-rji ebenso entst(>hen lieoseuj wie yv.ttp-vT aus yvfivo^Qf 
nXuv-i]T aus jiXcivo-g'^ li/LeQvTceg ware dann nach Analogie 
der erwilhnten Adjectiva als Properispomenon zu betonen, 
wie diee auch iu den Scholien zu Aristoph. geschieht, uad 
etwa mit verkommcn, kunimerlich zu ubersctzcn. Die ron 
Dichtern der Anthologic^ gebrauchten und, im iBtyBa^ M* 
p. 566t 50 erwllhnten Nebeaformea, Ame^y<^£; Fgntf riU^<g* 
vfjTig verhalten »ich jedenfalle zu der erw&hnteo kWBerwL 
wie yvfivrrq^g nlavi^ij-g zu. yvfjtvtfg, nlctv^g, Ym\ fjllMill 
Verbum XmBf^viw liegt wenigstens das Farticip iLTia^r 
vovvrag' n^viyoovg bei* Suidaa vor. XmtQvr^r^~g wfir^naeli 
unsrer Auffaesung das n&chste Analogon von v,v^eQvti%v] g. 
Wenn sich statt jenes rarticips bei Josephus Arch. Jud. 
11, 5, 5 li(ptQvovvitg geschrieben findet (oKxxvag Xi<p€Q- 
vot/vrag Ticu cto^cveig V7io c((^o'i'>fag)f su bci uht das ^vnhl auf 
jener von Roscher in dicocii Siudien I- so reidilirk muh- 
^ewiet^enen aikpiriitio vulgariti, so dafti daa WortijQUl dem 
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ebendort S. 113 aus Hesycliius nacbgewieseneu ksi^^^a' 
Xeltpaya zuBammen zu stelleu ist 

6«>> y<M<Siuede» von deu ebe» b«.proc]>e»en WOrt^^ 
ist seiner Abstammung naoh die seltsatne Qlosse des Hesych. 
knp6QVCvvt€g' i» avvdivdQi^ t6n(^ ngoggfiXuig didyovreg, Ich 
habe echon in rodnen QrondzUgen (S. 343) daranf hlnge- 
wiesen, dass die Wurzel diesea Worts vielleicht jeues liq) 
sei, auf dtis wir A/i/j- i/ci^vfjia (Ilesych.j, khmoO-ai be- 
gelireu und die lateinischen , deutschen, slawiscli-lettischen 
Worter des Liebens und Beliebens zuruckliihren miisseu. 
Ist diese Vermuthung richtig^ so hiitten wir hier folgende 
Ableitungsstufeu : *ki(p'tQO-g j *kt(f>-6Q-{i)vo-gi Xicp-eQ-r-tio, 
Das erste Wort hiesse etwa verliebt, das zweite von ver- 
liebter Art; das Verbum sich nach Art verliebter beuehmen, 
oder liebehi. Daa Farticip scheint ein im Gebusch Ter- 
stecktes Liebespaar zu bezeichnen. Von ^vfieQvato unter- 
scheiden «iQh kin^v^im nnd kupiqvita nur durch den Oon- 
jqgiitioiim^ocaL Analog seiner Ahleitiuig nach ist auch der 
laimi^ der Stadt 




Bie Herleitmig dieser W6rter . von der W. q^BQ , fer 
tragen ist oft ansgesprochen. Schon im Etymolog. Magnum 
804; 5 heiBSt ee: qiaQ- 6 XrjOTrjg, 6 nkinTrjg' noQa v6 
qdqi» ... h %it iitk6cQia apfQiov, Lautlich hat dieee Ety- 
mologie fur tpicQ keine Schwierigkeit, denn qwQ und (pcoQa 
wurde sich zu (ptQto verhalten wie xXcoxp zu nXtTiKo, naQa- 
^Xio^i zu (iktJiiOi ^^'>V^ (Hesych.) und Xtrmri zu Xino). Auch 
in (p(0Qiajn6g Tragkasten, Ladc begegnen wir dera langen 
0-Laut Was <lie Bedoutung betrifft, so heisst auch das 
Verbum (ptQciv in der gelaufigen gracoitalischen Wendung 
ayeiv xat (piQciv «= agere et ferre forttragen^ eine im Grunde 
nicht auffallendere Specialisinmg als wenn ponere ablegen 
bedeutet. Auch fUr die entspi*echende Sanskritwnrzel hhar 
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fiihrt das Petersb. Wdrterb. unter 4 die Bedcutung „ent- 
iuhrcD; wegnehmen'' aiif^ und das daraus gebildete desidera- 
tive Adjectiv bhar-^hors heisst, worauf Fick Worterb» der 
indogerm. GrfindBprache ^ 125 binwelBti beutelustig. 

Ernstlichere iSchwierigkeiten abcr bereitet das lateinische 
Wort. Pott Wurzelw6rterb.ll, l 8. 470 erblickt solche haupt- 
sachlich in dcn Wortern /"wr^??-??? furtim. „Aus deuommativeu 
Bildungen", sagt Pott, „habeii fnrttm und furtwu^ etwas 
Ungewohnliches. Mag furtm, (nach Weise von Dieben, 
oder wie ooMJtimi) noch einigermassen durch Nominalhil' 
dnngen wie tm*Miiy tributm^ vioatim entschuldigt sein. Was 
soU man aber zu fxirtwm sagen als Derivat vpn fur f^ 
IndesB was das Adverb betrifft , so hat OorBsen Kritasche 
Beitrttge S. 287 erwiem, dasB die Biidungen anf -<m zwar 
nrsprUngUch verbal sind, nach einer erweiterten Analog^e 
aber sdion von der firilheBten nns bekannten Zeit der Lati- 
nitat an anch gelegentlich aus NominalBtttmmen hervor- 
gehen^ wovon vhefrismy jmctimf coxim unabweialiche fifd- 
spiele sind. Ebenso wenig kann aber dergleichen Erwei- 
terung der Analogie fiir die participartigen Noniina auf to, 
ta geleugnet werden. Man denkc nur an jus-tu-Sf robus-tu-Sf 
liber-tvrs, juven-fa, senec-ta, arbus-tit^n, veru-turfn (Leo Meyer 
vergi. Gr. II 518 ff.). Dadurcb sind, meine ich, die er- 
w&huteu Bedeukeu gehobeu.. 

Eine sweite Sdiwierigkeit findet Pott in dem 4 von 

/t2r, fur&ri, Der Gedanke, der labiodentale Spirant f hfttte 
gerade in dicsem Worte im IJnterschied von fast allen 
andern Formen der W. fer einen verdLimpfenden EinflusB 
auf den folgenden Vocal geiibt, ist wolil von diest iu selbst 
kaum erriRtlich gemeint Den Auswcg, fCir als Lehnwort 
zu betraciiten, lehnt er gcwiss niit liccht ab. Wie wftre 
es glaublich, dass die Kdmer ein so aiit&gliches Wort erst 
von den Griechen gelernt hatten? An dem u nimmt auch 
Corssen Anstoss. Er sagt Ausspr. 548 „Da im Latei- 
nischen o nicht durch folgendes r za » gestaltefl; wird^ flon- 
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dern iinigekelirt u zu o in fore von W. fa und in por von 
Marcipor, so kann fur nicht au» alterem *fdr auf lateini- 
schem Sprachboden entstanden sein, zu welcher Annahme 
das griechische (pvtq verleiten konnte." Ilier kiinnen wir 
aber, denke ich, Corssen durch die von ihni selbst aufge- 
speicherten reichen Schatze widerlegen. Im zweiten Bande 
gibt er umfassende Zusammenstellungen iiber den Ueber- 
gang von o in w (S. 1 62 ff .). Es heisst dort „o ist vor dem 
Zitterlaut r in geschlossener Sylbe vielfach zu u verdunkelt^' 
und weiter S. 168 „Der kurze vocalische Laut vor r war 
in ein Schwanken zwischen o und w hineingerathen, und so 
ist es begreiflich, wenn auch in offner Sylbe vor r sich 
derselbe gelegentlich zu u ausgepragt hat." Also, von der 
Quantitfit abgesehen, steht fur mit furfur, rohur, ebur, 
jecur, fulgur, guttur, vultur, furia u. s. w. mit furfuria, 
fulgura, gutturi, vulturem auf einer Linie. Dass auch 
langes aus d hervorgegangenes 6 derselben Verdumpfung 
unterliegt, zeigen daturu-s, ndtura und andere von Corssen 
194 besprochene Formen. Im Oskischen und Um- 
brischen erscheint das Suffix tor durchweg in der Gestalt 
tur: osk. keensztur, umbr. arsfertur. Nur der Nominativ fHr 
steht mit seinem langen m ganz vereinzelt da, aber in jedem 
Falle, mag man die Wurzel in ferre oder anderswo suchen. 
Die Lange des Stammvocals in den iibrigen Formen ist 
nicht auffallender als die von rix, pdx und ahnlichen Wor- 
tem. Eher konnte man statt fiir aus for fSr erwarten, aber 
wir sehen ja auch in fors, fortHna, in aors neben sero, in 
pondu^ neben pendo einen dumpferen Vocal an die Stelle 
des E-Lauts treten. fur hat nur das eigenthuraliche , daes 
aich hier wie in cpioQ die qualitative Ver&nderung mit der 
quantitativen vereinigt. .^v^ --rw ; 

Durch die bisherigen Erorterungen ist erwiesen, dass 
die Worter cpioQ und fur in beiden Sprachen mit der Wur- 
zel des Tragens lautlich wie begrifflich nicht unvereinbar 
Bind. Daraus wiirde sich nun allerdings nur die Mog- 

Cartiaa, Stadlen. m. 
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lichkeit ergeben ilU' diete AbleitfiDgi die, weil der Be- 

deutaDgsubergang kein sclilagender ist, immerhin noch der 
Vcrgleichung mit andern ebenfalls versuchten Etymologien 
bedarf, ehe ans der Moglichkeit eine Wahrscheinlichkeit 
wird Hier kann aber wohl nur ein einziger Versuch in 
Betracht kommen. Corssen I - 548 fiihrt fur auf die , jta- 
lische Wurzelform /tYr'* zuriick, j,die aus skr. dhvar ent- 
Btanden ifsX und dereu tl zu ii gesteigert wurde/^ Ueber 
das Verh&LtmBB dieser italiBchen Wurzel /fir enm griecht- 
sehen von ihm doch aach in dieso Reihe ge8tettto& ^pt&Q 
Bpricht C. aieh nieht aug. SoU jeoe Wnrzel etwii «nf 
GrieehiBeh ipoq geUutet hftben? von wo moM allerdingB feu 
fpfoQ Bu gelADgen wftre^ Dem Bteht «ber der Umstanj^em- 
gegen, dass (f nur in bestimmten Mondarten in gana^^iii- 
selnen Fftllen, nicht im GkmeingriechiBclien Vertreter eiBes 
dh ist, wie ieh Gnmdz. 441 f. gezeigt sa haben glaube. 
Corssen s Etymologie wiirde uns dahef, wenn sie richtig 
ware, nothigen das ^riechische Wort voiu lateiuischen vdllig 
zu trennen. Das wird aber nicht leicht jemand wahrschein- 
lich finden. Jene Etyniolo^ie bestelit hIso die Probe nicht, 
liir die i^anzc naturgemass zusanimeugehoriir*^* Wort«ippe 
auszureichen. Ebenso wenig wollen aber die Bedeutungs- 
Yerh^tnisse Bttmmen. (ptoQy fur mit allem was dazu gehdrt 
bedeuten nie etwas andrea ale Dieb, stehlen. Fiir skt. dkvar 
dagegcn enthalten zwar die WnraeUezika, denen CorsBen 
mit Vorliebe folgt^ die Bedeutungen ^^krOmmen^ betrfigeny 
▼erletMi'', nach den ToUBtftndigeren Angaben dee Petersb. 
WMerbvic^ aber bedentet dae Verbam nie etwas «ndres 
ale ^^bengen, sn FaU bringen"» weshalb denn aneh Pott 
WnraeUezik. II 352 vOUig andere Oombinationen ▼eraiichi 
AnB den nominalen Verzweigungen dicBer Wura^ im Sans- 
krit konnte hochstens dkrurtis Verfiihrung an jene Vor- 
steUung des Heindichen und der List anklmgen, die beson- 
ders im lat. fnrftm hervortritt. Die , wie es scheint^ mit 
dhvnr verwandie Wurzel dhtlrv bedeutet beugen, beschadi- 
^§xi, dMrti-s BeschlUligung, dhur-tors aUerdings Bchlau, be- 
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triigerisch. Irre ich nicht, so ist die Grundbedeutung der 
Wurzel etwa vertere, evertere, und dhHr-ta-s verhfelt sich 
dazu fihnlich wie das lat. vei-sutu-s. Aber wie fern liegt 
das alles den Wortern fp(6g und fHrl Ich kann danach die 
Zusammenstellung mit W. dhvar in keiner Weise fur ge- 
rechtfertigt halten. 

Dagegen lassen sich fur die schon vorhin als lautlich 
und begriflFlich zulftssig gefundene Herleitung aus der W. 
(p€g noch zwei bisher nicht beachtete Glossen des Hesychius 
anfuhren: a7co(pibgag (richtiger wohl ann(p(ogag) xXdfcrag 
MndYgcptDgeg' XjjaTalf xXsnTai. yidyKoveg. Das erste Wort 
bedarf keiner Erklfirung, hier haben wir eben jenes „fort", 
das wir bei (fcog suppliren mussten. Das zweite ist schwie- 
riger. Mit iilteren Herausgebern Ig auf l'g Gewalt zuriick- 
zufuhren ist misslich, weil das g sich schwer erklart, auch 
die Zusammensetzung seltsam ware. Mor. Schmidt sagt 
vorsichtigerweise nur lo aliunde adcrevit, ut otto in ano- 
<p(dgag'. Es liegt nahe an i§ zu denken. Freilich kennen 
wir als mundartliche Nebenform dicser PrSposition nur iag 
oder sg bei den Boeotiern und Arkadiern, aber es liegt nahe 
zu vermuthen, dass in irgend einer Mundart das e dieser 
Praposition ahnlich wie daa von ev zu i abgeschwacht 
ward. Ob freilich diese Mundart die lakonische war, steht 
dahin. M. Schmidt vermuthet ohnehin aus einem dem fol- 
genden Worte iaxd^eiv entnommenen Grunde, dass ^axw- 
veg in der Handschrift falschlich statt zu laxoiXeiv (richtiger 
laxKxddev) zu l'ocp(og€g gestellt sei. Hiessen nun aber Diebe 
und R&uber in griechischen Mundarten gewiss an6(p(jogegy 
vielleicht ex(p(ogegt wie sollten sie nicht von (pigeiv benannt 
sein? Ich gestehe, dass mir jetzt alle friiher etwa gehegten 
Zweifel an dieser Herleitung geschwunden sind. Auch das 
bekannte in* avT0(p(6g(p Xa^elv passt gut dazu, es hiess 
wohl ursprunglich „beim Forttragen selbst". Genau be- 
trachtet gelangen auch begriffsverwandte Worter wie 
XrjiaTf^g von W. kaVj XaF (vgl. anoXaveiVj lilcTum)^ xXiTrreiv 
und goth. stilan erst indirect zu ihrer specifischen Bedeu- 
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tvaigy 80 gut wie unser entwenden^ entfremdeii snd llliiiHolies. 

Durfen wir daiiacii qpw^, fur als eins jener nicht allzu zahl- 
reiehen gracoitalischen Worter betrachten, die nach Laut 
und Begriff sich dccken ohne dass an Entlehiiung gedacht 
werdeo kSnnte^ 8o gewinni dies Worterpaar dadurch aoch 
eiu besondres IutereBse. i' t^jv^^ii^dM'- 
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§ 1. 

Praemo7ienda. 

Locridem tripartitam plerique veteres fenmt: oiiAm 
gcutis partem in extrema Italia meridiaiia habitare ad moa- 
tem Zephyram nhde nomen acceperint Epizephyriorum, 

alteram, et Ozolas et Hesperios vocatos^ regionem incolere 
ad aiiium Corinthiacuni sitaiii iiiter Aetoliam Phocidemque, 
tertiiuii Maliacum sinum ct niare Euboicum attingere: hos 
plcriunque Epionemidios scriptores dicunt a monie Cnemide: 
priuceps eorum urbs < )pns fuit. Sati.s constat hos omnium 
Locroruin antiquissiuujs fuissc, eorum Ozolas fuisBe dnoiicovgf 
02olarum Epizcphyrios. 0 Sic Pindarus, OL 9, 20; Opun- 
tem vocat fjtmiqa ^ohqwv: eadem fiijzQonokig ytoKQVJv di- 
citur in epigrammate cippi Thermopylaei apud Birabonera 
425. Qiiae diyiaio satis antiquo tempore facta eese videtur, 
nam BeptentrionalibuB Locris praeter nom^ vix quidquam 
cum Heaperiis eonmiune erat: bi in bello Peloponneaiaco 
Athenienetum partes^ illi Laoedaemoniorum Bequebantur, 
(Thuc. III 95, II 9), nec possumuB ex eo, quod Homenu, U. 
B. 535> nuiloB niBt i& vaiovai niiffjv UQrji ^Evfioii^g novit Lo- 
ero8; pro certo colligere colonias nondum ilio tmpore inde 
deductas fuisse. 

At Locrorum septentrionalium ager, si lides Straboni 
habenda, in duas partes diicmptus erat intercedente Pho- 
censium urbe Daphnunte ; quac partcs nomine quoque inter- 
dum distiQguuDtur. Eustathius ad Dionys. Perieg. 426 



1) Stnbo 4S7: «Stm (Hespezii) /ikv ovv SnotMot rmv *Entxvr)fit' 
Sltav da(Vt «I if* *Em^v^$oi lovtmv* CS, eimdem 859^ et ScJioL 
11. fi. 527. 
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quatuor statuit tribus Locreuf?ium: T()ia /uV luvta tovg 
^ChtoviTiovg y.ai tovc ^HiHAvr^f^tidiovQ y.at rovg *OL'oAuc' r/- 
taqtop (if^ zo( X 'l nc/jy.ovg. Accedit Etyni. Alagn. sub voce 
*Eni%rijuidioi: ^o^f^wif oi fiiv ^'Enixw^iAidioi, oi di 'Yiroityt^ 
fiidioi ovofia^ovrat arco KvrjiniSog tov oQOvg, fiis compa- 
ratiB facile quis adducatur ut Opuntios HypocQemidiosque 
pro uno et eodem populo; £picnemidios autem pro altero 
habeat Praeterea^ quum nasquam alibi apud scriptores 
inveniatiir Bomen istud Hypocnemidii^ nunc tamen titiilo 
infra excntienda ita legitor ut fidem faciat Efypoon^nMidio- 
mm/ quiqui fuerint, caput fuisse Opuntem. Deoi^pie liabe- 
mu8 Strabonie testimonium, 4t6: ot di ^v^qoi (L e. aeptan^ 
trionales Loeri) d/^ct ntog xai avvoi Siiji^ftivoii of >f^^C^ 
novvtioi (ycaXovvtai) ano tijg (HTjtQOTiokeojg, opiOQOi Ofox^vm 
xai Boiuioigt o\ di * E7ciy.vr]f.iidioi o^iing KvrjftlSog, 

TiQOoeieig Oltaioig te y.ai I\lah£ioiv, Idemque paulo aupra: 
6 yoQ yJa(pvovg r^v tote trjg 0(o%idog oxiLwv i(p kxatBQa 
trv ^4o/.Qida y.ai (Ataog raTTOfisvog tov t6 ^Onovvtiov xoA- 
7roi Kai ti^g twv ^ ETrixvrjfiiduav naQakitig* vvv di uioxQtav 
iativ T] Xff^Q^' siniiliter 425. 

Attamen tanto alioquin consensu Epicnemidios et Opun- 
tioa pro eisdem scriptores proferunt, ut dubitatio oriatur 
num haec nominum distinetio a&tiqaitns yul^ iieri soiita 
sit. Primum ipse Strabo sibi parum conBtans umrerBam 
hanc partem LoerenBium haud raro Ej^cnemidios nominat: 
424, 427 etc. PauBaniaSi X, 8, 2, ubi enumerat gentes quae 
ad concilittm Amphktgronicum conyenerint| post PhoceiueB 
memorat AoyiQovg tfj 0wxiSi hfioQOvg vno %(^ ogei t^ 
KvrjfuSiy at quis credet Opuntios hic excludi ommnm prin- 
cipe«V Idem Pausaiii;is X, 1, 1 Opuntem et Cynum in 
Epicnemidiorum oppidis diserte aduumerat.^) Iterum Opun- 

2) Tit nQAs Tov jiaiAiuMo^ *6knw ^wqoI (t e. PhoeenseB) 
nuQa^l«a(g(cfVi ol *SniXVfifti^tot^ xuXiiown thnux ovt«m yiQ ttoiv- 
ol ra^ij T7IV 4i(ox(dtt vntgoiitoSvtts. £*ttQ<ptis filv toe Mnitmvu *Elm- 
tifttf, vjUq 6k 'YafinoA§p «rccl jifiof ol nolnv f « 'Ona&vrm VnotfV^ 
titav inivttov vtftofttvoi Kvvov. 
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tem Epionemidiorum urbem «8te auctor est Stephanus By- 
umtiiJB 0, ' OiMtsi kaud secus Piimas HiBt. NaA» 4) f2, 
M Bii: ,;Locri deinde EpicnemldH cognomtimiitiir olim 
Lekges appellati per quoB amiUB Cephissus defertur in mare; 
Oppida: Opus/unde et sinus OpuntinaS; Cynos.'^ Sdiol. 
Pind. 01. ll^ 13: yivrj yag u^okqmv auri tpta, 'EntCeg)iQioif 
*0^6Xat, *Efti%vrjpudiot y vovTtav ok ftkv *Emte(pvQtf>i tUfi 
uioxQol iv *ItaXla , oi 6i ^OColai ttqoc; tij ^4hcall^, oi 
'Enixvt^^uidioi //(>oi. iicjioii^i o^£j' o 'OYlewg ^Yag. Idem 
testatur Schol. II. B. 527: uioy.Qiov vlv uefivrjtttL tmp ^Eni^ 
ycvr^fiidiiov xaXovfievMV oitoi ycm mir/Mi ti^g Evpoiag zrjv 
oiKrjoiv TienohjVtai o\ l jio ulYavn, ovieg' eloi de xal ^'reoot 

Aoy.Qot iiimaXovfievot \)C6kai tovtiov di anotTLoi 

iWtv ^€Q0i yto/.Qol 01 ^ !i:nLi(pvQtoi xakovfiwot, etc^ quibus 
consentit Sehol. Thuc. HI 89: tQstg .AoxQideg eiaiv mltij 
TS ( tcdv 'Onovvtiotv , xai r; tuiv ^EnttecpvQitov^ ntai ^ 
'0{oiU;y. Polybius insuper, XIJ, 1t (Dind. 12), 2, duas 
tantum in Graecia memorat Locridae. Etiam Herodotus 
nM narrat (VII> 293) Tliermopylis adfuisse .jioxQohg tovq 
^Ononfr^iavs- ^fXHn^ce^i^ xai ^iimimv xiklovs yiz cogitabat 
de Opuatis tantummodo incolis; quum altera. Epicnemidio- 
rum pars tanto pro^nor esset 

Videmus igitur usum nominum minus esse constantem, 
immo Lucros septentrioiiales; licet parvu intervallo in duas 
partes divisi essent, nihilomirms inoribuB institutis societate 
tam arte intcr se iuisse coujunctos ut pro uno populo ha- 
berentur cujus caput (Jpus tiov AoAQuiv fir^oonoXii; tofv 
^ETTty.vTjfttdiiovy Strab. 4rl6) esset: ita fieri ut niodo imiversa 
gODB yel Epicnemidii vei Opuntii nominetur, modo, diacri- 
mine nominis propter agrum diremptum facto^ ei qui pro- 
pittfl montem Cnemidem incoldi>ant£picneniidii xov iioxi^y, 
ceteri Opuntii yocentur. Aliquanto incertior manet ubub 
nominiB Hypocnemidioruniy quoB eosdem fuiBBe atque Opun- 
tioB nolim cum Oeconomida qui edidit titulum, confidenter 
affirmare. Si iotuB eandem populuB ab uno monte appeU 
iationem duxit^ nil mirum : at minuB probabile unam populi 
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partem nomen quo ab aliis distingueretiir a uonte accepisse 
eoriun agro 116x1 adjaci nio. 'i c^timoniam £fyniologi-i|Mtfsi 
pendo , qudmam id ita inteliigi poteat ui appellatia&ios itA 
yicinos montis. referaniur. At potiiu BUBpicpr Miffippxi<miMM 
nomen aut eodem atquc EpicnemidiosV pfndo: ^liilijoi^ 
senBU usurpari; nempe ut ^ignentur eo nomide Oftlimk f^pkfii* 
trionales Locri. . \,;lr>.'" 

Utnt res sese habet^ nobis tantummodo* d^ >lingua. 
rjuaerentihus satis erit statuissc Hypocncmidios quonmi 
titiilo agetur, fuisac eoruiii Locrcnsium qui ad bbptcuU ioiies 
incol^^V^aiit. -" ■ • ■ ;. r^i^-^M ^ 

il( -porinruin sive Ozolarum celeberrimae erant urbe& 
Naupacius 1 Anij hir^sa; liaec sltn in plaga ori^^ntali, illn m 
extrcmo occidcnti ad sinum Corinihiacum. iNaupactum ab 
01, Sl; 2 usque ad 01. 94. pnv^irlrbant Mcssenii ah Athn- 
nicnsibus acccptam: tum Ozoiib reddita est: cf*. Thuc. 1, 103^ 
Paus. IV, 24, 26. X, 38. Nobis sunt notandae Oeaa&ea cl 
Ohaleum, quac civitatee in littore QriBsaeiteimijB eraai^ 
bujus propriam formam Xdkeiow eBse multae msaBij^riiDiMft 
testimonio ftunt, lieet Steph. Byz* scribat A ctiUatoyy *jftw <artte i* 
Hecataeum profereuB, quem seeutuB^etiam Plinftiifqflillfe 
Nat. 4. 3; urbis Chalaei meutionem facil . *.^7; iwii 

: ^ :vili7 
;. ^ .<< i >04l 6itiHii 
§ 2. ' ' ' ' e^ruiij 

. inaj 

De fontibua, ■y.^iitsa^n^ 

Qun t^mporc eximius ille vir Henricus Ludov. Ahrens 
de dialectiti Graecis scribebat, ibutes ex. quibus poBset sim 
gnitio linguae Locrensium derivari satiB exigtti^m^ant. 
quum Locrorum, geutis litteris minime deditae , scripliipin^ 
8) unquam ^erimt, ne minimum quidem popoifMia iMgtM 
apeeimen nobis propagarint, neque glossogmpMfM^'^ 
yerba sifigula praebeot a multis dialectis aimipta, doilimilb 
qiiidqiiaiii mentioiie diguum tradaut, aihil relifitnpiiir^iiil 
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insGriptioiiet; eanim qiiM iiie noTerat adeo eorruptae et 
mutilae mmt, ut aegre avfliGiant ad Strabonem redargnen- 
dnm, dieentem AeoHce Loerensee locutos eese. 

Hae omnes in Corp. InBOr. VoL I. continentur; lonioia 
Jitteri» OKpreislLe et manifesto ad recentem aetatem refe- 
rendae. Quae tantummodo communis dialeed formulis con* 
ceptae 8unt, omitto. Ceterae nihil oxhibeut uisi modiciim 
Dorifemiiin \ uJ-;tribus lormis perniixtum: has qualcs suiit, 
tamotsi raro nobis usui ennit. cnunHjrabo omnes. 

1. In tVonte hipideni puiiu cui C. J. uumoi'i \J)i\l, t59J, 
If>(»7 inRculpli «unt. Trcs continot tituloK, duos ampliurcs, 
quoruiii aitfr decretum proxcniae, alter nianuniissio cst. In 
utroque agitur de civitate Xr^/.t/c^, uude aperte origincm 
traxera. iJLt^ inacriptioneB BoeckhiuB egrep^io errore Aa^/^ 
Boeotorum urbi tribuit, ipae njiratus quod dcmiurgi, ma* 
gistratus Boeotis ignoti, mentio iit^j Aiirensius prinuis ad 
GiHilenm Locrenaium optimo jure titulos rettuUt. Nihil enim 
ezhibent proprietatum dialecti Boeoticae; praeterea forma 
moBnnUt X^iov et commemoratio Aegei et Amphissae; 
urbinm Clialei vicinarum , omnem dubitationem tollit. *) 
Dorica seryarunt hi tituli haud pauca: a pro in decL I, 
uokioSf vaatwtttt '^Aeio^, eiQccvac, ufitp, (pvXdaffovth etc; 
recentiora suut XaXeiiov fscmel tamcn XccXeuioi ), ^/aodixfj 
contracta, tum danLOQytovmQ, et AaTu lo at fiiioXor, fortasse 
etiam €/xr>;(J/i,', ici. tr/.Tixoi i in simili decreto Dclphico apud 
Weseher et Foucart^ No. 10, ct ty/.taoiv Vf^rwr., Franz. 
El. Ep. pag. 217, C. I. 1811, 1842, 1844: temernis Aliiens, 
Dor. 131: cf. quac disputabo infra § 5, 2.), t subscnplum 
nbique expressum. Gen. siug. decl. Jl in oi dcsinit. Tituli 
antaa medium vel exiens quartum a. Ghr. nat secuium nuUo 
modo supierare potest. . . 



i • 

3) Ut difliculta« reiiiovon tiir «','pplcvit ill«^ f[^' Aiyi^ <)'i doj^io^- 
yi0V7(tg. NunC plucot f[TJ i-ih<\aioi>y^oi'tog lt'*;orc 

-1) De loco ubi lajns rept rtus essc fertur, cf. Ross, „Alto Lokr. 
InMbr.^^^to. pag. 11. U quidoiL negat ollnm eoM XtiJiiup opptdum. 
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2. C. I. 1752, lit«)iu Opuntii», decretain proxeniae^ 
Talde Isoenim. Lkt v pro y nasali est in ^vyovoig. 8i 
credere licet ei qui dnetiis exscripBit, bie ezhibeliur pro 
ov in gen. nng. decL 11, aflgnum docnmentom wtiqmtatis, 
tamen seriptom eet 'Oftwrftoi. Qnartd a. Chr. nat* seculo 
fortasae erit triboendum. 

3. Thronienie proxeniae decretum, C. L t751, lioc 
recentius videtur; habet tamen Dorica 'do/iog et S in decL I, 
sed gen. sing. tiecl. 11 exit iii ov, et yQMfifiaTius prorsus 
Atticum est. 

4. Naiipactii tituH, C. I. 1756, 1757, 1758, misera ne- 
gligentia traditi. Pauca Dorica, ut ^taota , uatoog^ a%^a'' 
tayeoi^zogf d^eaoovj iiQoajrodoTac, et contra ^/iviKfaTijc. 

Talibus nisus adjumentis^^ nil mirum si Ahrensiug id 
tantnm atatuere ausuB. est^ quum aKos yicinos populoe, tum 
Locrenses miti usos esse Dorifmo panca nngularia prae> 
bente: quin etiam videtur nondum omni vacare dnbitatione 
an hic Dorismut anliquiori Aeolicae stirpi inaitue foerit 
Nuac autem, jrepertit dnobne titulis valde aatiquiBy sstiB 
amplis, pnram integramque populi dialectnm exbibe&tibue, 
altero auetralium altero septentrionalium Locrorum, oognitio 
nostra adeo ancta est ut vix de ulla parte Doridis, excepta 
Heracleensium lingua, ^ccaratitts judicare liceat. 

5. Prior oorum est foedus iriter urbes Chaleuiii Oean- 
theamque ictuiii, exaratum iii utroque latere tabidae aeneae, 
primum editum Corcyrae anno 1850 ab L N. Oeconomida 
Rub titulo y/o/.oinfjg avey.i^fnoi hir/Qafpr^c (^taffthiootc, deiiuo 
a Rossio Lipsiae 1854 ( Alte Lokrischc ln.fsf'h n'ft con L/uileton 
oder OearUheia) adjectis Ueconomidae adiiotationibus , et a 
Rangabeo in Antiquit^ Helleniques, U» 356^, qui omnes 
tabulis lithographicis specieni monumenti accurate reprae- 
sentant Minusculis expressit argumentumque tituli egregie 
explicavit A. Kirckhoff in Leutschii Philologo, voL XIU. 
Xoveni sunt versns in^ utroque latere , ad dextram progre- 
dientes : ductns satis antiqui, sed accurate et distincte incisi^ 
ut vix usquam de scriptura dubitan possit: notandum tamen 
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cfpns a daobos sctilptoribiiB eonftotam esse; iooipit altera 
maons ab extremo Jatere adverBO... Verba interdnm tripUei 
atit duplici i>uncto divisa simt; sed hoc non fit conBtanter* 
Dialector Doricay nonnulla me]nora6ilia ^aebens. Digomma 
freqaentatur, sed koppa deest. NuUa iegitar de formulis 
initialibus a quibiis ejn^imodi tituli exordiri snk iit, immo 
statim priino latoris adversi vocabuJo .si<^iuuu i*iterpunctio- 
nis praepu.^iuim est, imdp Koisius jurc ol)servavit exordium 
inseript innis d(' - K!r<']i}i«»t'H'i< dubitat nuni latus 

fiv^^rsiuii in ordiiie pagiiiaruiu pruxiiiie post adversuni le- 
gendum fuerit. Agitur de rcbuK judieialil)us . iniprimis de 
jure avl/^OBiag qaod sit concessuui et Ueantheensi et ( 'ha- 
leenti contra peregrinam iutra iines utriusque ciyitatisy 
limnlquc de causis a peregrino in civem institueudis pro< 
pter au^^fiOiVi tum de poena a cive sumenda si avkrioiv in- 
juia^eKereiierit^ de judicibuB apud quos causa sit agenda, 
de ppoxeno mendaoe moltando: in altera parte exponitor 
de jodicibae sappletoriis eligendis si aequalis Buffragiorum 
in re..peregi:ina'diviBio fiat, denique de causiB inter cives 
atriaBqoe orbis agendis. Reperta est haec tabula Oeantheae^ 
quae nunc est Galaxidi. 

6. AJtcr tituJuSj (;odem Joco etTo.-sus, Ilypocn^-niidiorum 
est, < >| iiute probabiliter coniectus. A^^it de colonia vel co- 
Juiiji> rx HypocncMuidiis urbil)us ISaujiaetuni dedueendis: 
jura >t;iiui!ique colonorum quantum prrtiuet ad patriam 
civitatem piaescribit, conditione.s quibus ci.i in ))atriam re- 
dire liceat. Prodiit in lacem Athenis anno ISO')^ tituliuu 
ferens ^ErcohUa ^/n/Qwv yndfifiata, ab eodein ^ )economida 
editus ne f MV!o<?r tratus, accedentibus duabus taJjulis 
htbegraphiei». Miimsculis iterum edidit U. Curtius in 
honua stodiomm vol. II, pag. AiX, paucis refectis, bre" 
vibos ^bjectis adhotamentiB. Quum contra Curtii mu- 
tattones) tum adversus censuram Bursiani in Zarnckii 
Oentralblatt^ die 29 JiEtnuarii hujus anni vulgatac, re- 
Bpondit' Oeoonomides in ephemeride Tergestina quae 
KXeua iuscribitiu* ; dieb. 19 Martii, 2 et 9 Aprilis. Tabula 
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aenea est^ 8ed iUa mQlto grandior^ ▼erft»> in «frinie Wbo^ 
viginti quinque^ in altera parte viginti dilos;>:ii^teiiliM 
est, nec minus 9- Formae littwarum gatidqne issiftiHiiltk 

universum cum altero titulo congruimt, sed propter sapen 
liciei asperitateiii scriptura rudior est; quin Oeconomides 
etiam ait se vesti^z;ia agnoscere prioris iiiscriptionis olim 
dclftao ad nova» aLcipieiidas litteras. Praeterea opificeni 
produut imperitum vitia haud pauca: v. 2, A .omissum in 
voce 6nk6§£vov; v. 7, yt,<nakeinov\T(x divisim pto xaraA^i- 
Ttovzai^) V. 11, aTnanUov pro iin ? Onwmimxi^; ». 17y>^^ 
pro dfjtsv ip; v. 21, vol pro voig; y. %% ^•wwjjwwiijfw 
NavnaxTtog, et yivtfrsi^ ut videtur, pro yipi^e»^p*T*>^^k6 
pro Fhog; v. 39 Onfavfiiav jtro ^Ofmydmii.^^ 
nantxUav pro Natmaxtitav ; v. 45, xpdfpi^fyv pW ipcifi^ifi 
tum V. 35 est locus adeo cuiilusus ut nequeat pro certo 
enudari. Cotera quae correctione e^ent partim ad vitiosara 
pronuntialioneni^ partini ad dannium (juo tabula affecta est 
reterre licet. Titulus per uovem transverse positas litteras 
in decem partes divisus est. Vocabula nonnusquam triptici 
puncto separata. In dialecto multa singularistliAbfisMi 
foedere Chaleensi communia. ' . ^ -.<My '^tK 
Aetate hae duae insoriptiones manifesto hiiid Joige 
inter se distant. Digamma tam constanter acriptufi} np 
summam arguit vetustatem, nam convenit haner KHewili 4$fti 
reraotiores gentes diutissime in sermone haesisse. Amto 
ad quintum a. Chr. n. seculum recte existimabis pertinere. 
Foedus Oeantheense vel Chaleense censet Kirchhofhus circa 
imtium belli Peloponnesiaci exaratum esse. AUer titulus ad 
paulo antiquius tempus referendus videtur, non tantuni 
propter 9 usurpatum, hoc enim discrimen poterat loci potina 
quam temporis esse, quam quod jbiaupactus inde ab anoo 
4&5 usque ad 401 Messeniorum erat, intra quos 54 annot 
> -4.1 .t '(i^iia)&f 

5) Sine dubio qnndnitarius, immiMnrtr contextus totius loci, h\BO 
I( g:it cx scheda quam describebat xaialtinatv la Iv lattq: vide 

lOCUin. • . ♦v-rr/. 
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vix eogitari poBse de colonia eo deducta jttre observayit 
Oeconoinidea, Itaque ante 01. 81 , 2 videtur inciBUB esse. 

In citandiB his titulis; priorem; c|iiam minus constet 
Chaleine an Oeantheae «it^ litterifl Os„ altenim de* 

signabimus. 

7. Postreniu noa debeo oblivisci duas breves inscri- 

ptiones in rudoribus Locroruui urbis Italicac rL|icrta6 , 

0. I. 5769, in vase, ANEQEKA^Tu4f('>K()ly drt^tjy.av irc 

i^£^: C.1. 5769, in statua parva acuea Qil'YNO£» 8unt satis 

antiqtta; sed a Locris dttcere origiuem non aasim amrmare. 

« 

§ 3. 

De liUeratura. 

1. Fonnae litterarum, quas aatiqu»e exhibent iii8cri- 
ptiones, hae sunt: 

^ 0(V) 0(t»B) , 

N f (■) 

X 

H 

©«(.•') 0(0*) ©(H) 
I 

K (•) |c (H) y 

r(t«ii)M(e*) 



B) (.', l. 5770, ibidem efloiisum: xalri doxih in vaae, Atticuui vi- 
<l«tur esiMj. 



T 
V 

+ 

<|>(t) ®(H) 
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Commiuiet» utriusque tituli formas simpliciter depinxi; 
ubi diBcrepaot sive tituli, sive manus tit Oz., id iiidicavi, 
ugnificat H Hyp., Oz, primam manum^ O^- seottndam. 
Ductus litterarum x, 9» paulo antiquiores appareut in 
Hjp.y contra y utitur specie aliquanto recenttore quam tn 
Oz* Signom +; quod | valet^ praeposui (p in ordine litte- 
rarum, sequens TaAcnlum Caerense; (C. I. 8342), cf. Kirch- 
hoff, Studien zur Geschtchte des Gr. Alphadets, pag. 129. 
Alphabetum uun gravit(?r dittVrt ab eis quae viciiii populi 
Phoceiises Boeotique u.slu pabant: duo tamcn liabet uiiica, 
formas iitterarum t/' et 9. iH^i ox[)<isitit KirchhoffiiiS; 1. c. 
pag. 1)2. Haec nuper demum iniiutuit; turma certe secun- 
daria cst. Eo meniorabiiius est 9 tain copiose (quater et 
quadragies) in hoc titulo scriptum esse, quud haec littera iu 
nulla alia septeutrionalis Graeciae inscriptione exatat. 

1. De usu litteraram pauca sunt monenda. Jam notum 
est 9 sonum indicare gutturalem in posteriore parte oris 
effectum, qualis audiri solet ante fuscas vocalea^ hic sonus 
est qnasi magis gutturalis quam is ^ui ante clariores to- 
cales pronuntiatur , ifam k in ayllabis ka, ke, k£ propius 
accedit ad palatales consonas. Itaque prisci Gh^aeci 9 oon- 
stanter ante o scribebant; interdum etiam aate v, sed hoc 
raro fit quia v valde antiquo tempore sonuro suum assum- 
pserat tenuiorem. Postea, magis, opinor, quod distinctionem 
scripturae iiiiitilein duxere, quam quod pronuntiationem 
mutasoent, jiiUiLiiim rccedcbant ab hae eonmietudine. Multo 
saepius 9 pJ'aeeedit 0 quam ceteris voealibus, ut in ll^Xe- 
9os', C. 1. 512b, <fo/.oq^('moc , Kirchhofl". Stud. Gr. Alph. 
pag. 33; Iiah<f6fir] f Gerhard Vasenbilder II, Tab. 107; 
&a^(fvfta(f^ og {ssxog) Kirchh. 1. c. pag. 41; Ma/.r/^o-, Ther. 
Franz. El. Epigr. pag. 51 ; ^foQvvog ibid., cf. Kirchh. 1. c. 
pag. 44; — ^ov — Par. Kircbb. Lc. 57; yXm^fiomdi ^ovqj^^ 
Att, Kirchh. 1. c. pag. 70; ^o()iv^6i>fiif C. I. 29 (similiter 
nummi Connthii); jix^od^Q/.ag^ C. I. 166; Ilafftov, C. 1.7; 
av^lf C. L 5435; ^vQa^ovaiwv m nummis; <fo%og C. L 31; 
oiffov C. L 37; ^vtf^og in securi aenea, BuUef. Napol. 
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185B, pag. 137; Jr^fiodo^fog, rXav^a$, rX[a]i(}og, yl€(6da<fog 
m yasis ChalcidieiB, Kirchh. 1. c. pag. (foQoe invase; 
Anii. del inst. Arch. VIII. 2. et si qua alia ejusmodi ezem- 
pla ezstani 9^ scripturae non novi exempla nisi <fi^Pos 
C. L 7611 et h',<fv^og, C. I. 8337, quae ambo Eirchhoffio 
judice Chalcidica sunt. Hic mos scribendi indlcare videtur 
vetustiorem vocalis i sonuui; qnalis certe apud Boeotos iu- 
veteravit. 9 claiiures vocales nusquam quantum scio 
reperitur nisi C. I. 32, ^eiQUtiu ei l\'h^(f€. 

In titulo Locrico discrimen inter x et 9 ^am coustaiis 
est ut ne semel quidem quadratarius a certa norma discedat: 
9 est ante o, o), ov, oi, % ante ceteras yocaies: mlFoi^oq 
sed ijviFoixia, itiiFointiovvog, 

Ante con8<mam liquidam vel nasalem 9 interdum vi- 
demuS; modo iltam o (t ; statim sequatur. Sic ubique in 
nostro titulo ^o<foog, (sed T^QCtreit): comparanda 9*9*'*^^ 
supra memoratuni, ct 9^*-'^^» I- 7381; 9^*-'^'^^' 7382, 
etiani hoc in vasis Chalcidicis. Num Locri ut 9^^, sic 9^^ 
9^0 Bcripserint, haud liquet. 

Denique unum exemplum exhibet 9 ante consonantem 
mutam: "'E^ftuiQ in vase Musei Gregoriani, cf. Abr. Dor. 88; 
quam formara Oeconomidc s frustra in dubium vocat: ipse 
monumentum inspexi. At banc scribendi rationem a Locris 
alienam fuisse docet scriptura NavnaKiog, 

In, disserendo de dialectO; quum nolim insolitum indu- . 
6exe signum, dabo pro 9 simpliciter x. 

Signinn H denotat spiritum asperum. E, O valent et 
£j 0 et ri, oj, Paulo incertius uuin haec unquam per et, nv 
transcribere liceat. Tituhis (>z. OY non contiuet, ne(|iif EI 
uibi in Xa/.6itig etc. Contra gen. sing. et acc. pl. decl. II 
per O 02; infin. act per J£jS scripti. Illa omnes qui edi- 
derunt hunc titulum (o^ atg; hoc ev scripsere, etsi Kossius 
et KirciihofBus dubitabant Nunc autem Hcet titulum * 
Hjp. comparare. ln hoc distinetio inter 0 et OV certa 
est Genetivus sing. decl. II, sicut in priore habet O 
sed acc. pl. semper exhibet 0Y2f infinitivus EIN, 
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Hi tituli raanifeato aut scribendi rationi; aut dialecto inter 
se ditierunl. Jllud probabilius mihi videtur: censeo igitur 
iii tit Oas. M iu intiii. verbi barytoui per u, 0£ m acc. pL 
per nvg, coiitra O in syllabis contractis per ta esse red- 
deiidatn. 

§ 4- 

De vocalibus brevibue* 

t. Durioriun Tocalitira, AEO^ prisci» populis Indoger- 
manicis a tantammodo notam fuiBsey eamque^ si brevis esset, 

in Graeca lingua modo servatam modo in b aut o mutatam 
esse, jam pervulgatum est. Simili modo ex a Indogerma- 
uorum triplex ortus est sonus^ (i, rjy w. Sed liugua iu mu- 
tandis longis et brevibus vocalibu.s nou prorsus eandem 
viam ingressa est: illarum in permutationibus indoles ufiiufl- 
cujusque dialecti magis valet. Nam iicet nulla Graecifiiiii 
pars hac affectione intacta sit; tamen in sono longo atteua* 
ando semper praeit lonicus sermo, ceterae dialecti mazi- 
meque Aeolicae amantiores antiqui d sunt, neque ezemplum 
novi in quo lones obtinu^rint primitiyum cujus yice apud 
Dores vd Aeoles 17 vel w fungatur. Brevium autem voca- 
linm non tara constans est ratio; uuitationes miuus certa 
lege adstringuntur ; quum dialecti tum ipsae dialoctorum 
partes gravius intor se discrcjtaut. Ut vero uuiverse ioquar 
saepissime mutant ii lones et ea pars Aeolum quae com- 
plectitur Lesbios Cyprios Arcadas: sequuntur Boeoti et 
Thessali; Dores cum Eleis pristini soni praeter ceteros 
diligentes sunt. Tamen lonicum est fiiya^^og'): Lesbiaca 
dialectus sola habet vnd sed permulta mutat: xQh(i$t 
S^i^ogf 6tQOTog^)y ov {avd); etiam plura Cyprica et Arca- 
dica: eg (J(()a)f diXXm (pdkXoj). Contra paulo firmiore« 



' 7) Fortasse etiam Doiieimi, Abr. Dor. 116. 
g) Etiam Thessalicum. 
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Boeotoiuni Eleorumquo dialecti, haec uua oHiniuui praebot 
nobis antiquissiuia Fdgyovy jrdg {tcbqL). 

At Dores etsi iu ihogfg d^lvjH-g (Cret.) /.o^Ju.ooy. ini- 
tium tecere mutandi, tamen saepius quani alii « serva- 
bant: ut ea praeteream quae ad unam tantummodo partem 
Dorismi pertlnere videntur, qualia SvaiQov pro ovsiQoVf 
aiQQa pro iiQoa Cretenaimoi; ~aaai dat. pi. Heracl. ^ uni- 
versae Doridi ubi pura praevalebat^ haec inter alia iicet 
tribuere: 'Ul^a^ig, ateffogf /a, lagogt xcr, axiOQogj Tafivut, 
TQdncoy tQatfiWy (probabilitw etiam vQdxw^ OTQdq^w) ~x^a 
(Att -^ev), *fr€ (Att. -xa), ubi vulgaris dialectus £ ; -xmot, 
Cixart ubi vulgo ycoaioi (Arc. ^xdatoi), uxoai. 

Uis et aliis jam aliuude notis nova quae sequuntur 
ezempla litt^ae a pro vulg. € auppeditant Locrensium mo- 
munenta. 

afiaQa (Oz. 5, Hyp. 42, 33); cf. Pind. dfiaQf Hom. ^ftag, 
Dor. vtilg. itniqa, 

avtpotOQog (Hyp. 39), vulg. dfKpoteQog, 

FsamxQiogj (Hyp. 10), pro eaneQiog. 

TrardQttf (Ilyp. 3G), pro naTfoa: cf. dat. pl. TraiQdai. 

(pdQeiv (Hyp. 5, 10), pro (ftoeiv: cf. qctQlroci, laotpct- 
qiCbiVj Hesychiana avTfxj tioFCeir et dri upao^g , tuni dvti- 
(pdoa Syracusanis ti*ibuuun ab Etym. mag. 114, 19. Denique 
tradituffi est ipsum q^aQUV, Etym. mag. 1. c.,*) et Ann. 
Oxon. t, 83, 22: quaeforma a suspidone AbrenBii (Dor. 1 19} 
qui putat -eam a grammaticifl iietam eBse, nunc satis vin- 
dicatur. 

Addiderim etiam ctQioTai (Hyp. 32, 33) quod pro aoristo 
verbi atQeof habeo. 

Jam videris iiaec omnio d pro £ exliibere ante con- 
sonam q^ quam saepenumero valere ad servandum antiquum 
a notat G« Curtius in libelio ffUelter d, SpaUung dea A- 
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Lautes^^f ^^) pag. 14. De a/iidQa dubitari vix potest. At 
milii de cetei is statim statuenti Dores continua traditione 
ab antiquis.siino tempore hoc u accepisse, duo suut quae 
forsitan quispiani objecerit. Primum id quod Abrensius 
scripgit, Dor. 119, de verbis ZQamOy TQafpio, GTQafpWy TQdx(Oy 
quod aeque ad nostrum q^aQO) pertinet; sese dubitare an 
Dores rudiore pronuntiatione e in a corrupissent contra 
genuinam linguae indolem; derivata TQOjcog, TQoq^og etc. 
postulare praesentia TQmof, TQi(fw etc. Quod si verum est, 
non debebat vir ornatissimus concedere verbi Td^vw anti- 
quitatem, nam etiam hic habemus TOfiog {tdfivw et uM:ofiog 
compluries in tabulis Heracl.). Tamen opus erat id con- 
cedere, quis enim credat — nam Td^ivw est Herodoteum — 
et Dorienses et lonas, immo enimvero Athenienses {tTOfiov) 
istam rusticitatem uno consensu affectasse, ac non potius 
antiquam vocalem in radice haesisse? Quin etiam TQd/iw 
lonicum est aeque ac Doricum : neque quod Lesbii dicebant 
aiQOifw sumemus id ex OTQtqiw sed potius ex OTQdcpw ortum 
esse. Non concedimus derivativa qualia TQOcpog etc. semper 
praesentibus per e scriptis egere. Nam habemus §6Xog 
cujus praesens (^dllw est; dQOfiogj dtdQOfta, quamquam 
uidla alia radicis forma exstat nisi dQafi : tum (p&ovog qaod 
ego conjunxerim cum q^d-dvw ut sensus sit aemulatio, rwa^ 
h'tas, ab actione praevertendi sumptus, (simile quid agnosces 
in Germ. Eifersucht, cf. Crjlow , CrjXoivjiog); quibus addas 
si placet oy/,og a rad. ayx, Curtii Elem. Etym. Gr. pag. 126. 
Apparet o in his derivatis non ex e exstitisse, neque vo- 
cabula derivata semper tuni demum exorta esse postquam 
a praesentis in e abiisset. Immo utrumque, £ et o, a com- 
muni vocali a profluxerunt. Tum iit ad meliorem signiti- 
cationis distinctionem ut, quum derivata vocalem fuscam 
assumant, praesens, quod plerumque aoristus futurumque 
sequuntur, in alteram partem vergens accipiat clariorem 
spnum £, sed id non ea videmus constantia fieri quin inter- 

richte dor K. Sachs. Gks. der Wiss., 1864. 
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diim^ praesertim juxta nasales ct liquiclaS; vetus a iu his 
illisve tbrmis inhaereat: sic praeter exompla supra allata 
etiam 'aieLvo) monstrat antiquiorem radicis speciem in aor. 
txtav et lon. fut. xiarw, attkXio in toi((li^v, necnon agnosco 
in -Dfndf^iatog (Ahr. Dor. 149) rad. pro Se^i. Cf. de 

his Cui't. Etym. pag. 53. Non igitur voce (pogog adduCor 
ut huic (paQO) superiorem antiquitateni minus concedam. 

Alterum argumentum positum est in comparatione lin- 
guae Latinae: (pega) ferOj (Hib. vet. im/*, 1 plur, heram), 
TtaxtQa patrein (ex paterem), ^oneQOg vesper^ deinde quum 
a^KpoTEQog sit forma comparativa; analoga sunt (lextei- stniater 
(Curt Ueber Spaltung etc. pag. 24). Haec si quis spectat, 
fortasse colligat (pdQEiv, /laTccQa, Fea^rccQiog, (tv(p6iaQog 
recentiori uti vocalismo. Sed displicet iste regressus litterae 
£ in cr, cujus exemplii in Gracc» lingua non suppetunt. 
Excusationem , dixerit, habet propter q consonam sequen- 
tem. Sed haec littera jam a principio aderat; si valeret 
ad revocandum a, quidni etiam ad servandum, ut factum 
est in multis vocibus, e. g. xapa cere-hnimy ov^aQ udei', 
7iTaQvvio sternuto j i'.Q'/,Tog ursuSy '^naQ ^'ecur (or)? Multae 
radices quibus e cum Latinis commune est, a in nonnullis 
formis servant, quod indicat eo tempore quo Itaiici a 
Graecis separabantur, has radices nonduin ex toto e sumpsisse, 
sed initium tantummodo mutationis factum esse: ut pauca 
ex magna copia exempla eligam: mansit semper a in 
naiQctai dvdQdoi: eqio q^twq a rad. Feq prodiere (ver-hum), 
sed Fag latet in El. FQCctQa: fisvog congruit cum riiensj sed 
radicem salvain praestant f.iuivw iiavLa, /ndvTig etc. , iiumo 
Lat. maiieo non sequitur Gr. fitvu) : per concordat cum 7teQL, 
sed 7i(xQ est in tabula Elea: plenus significatione respondet 
Graeco TrXiiog, sed derivatione, quum sit part. pass. , est 
artius cum 7nfi-7il(x-vaL conjuugcndimi: radix ten commu- 
nis est in teLvio ten-do, sed rav conspicitur in ritaLva) ti~ 
lavog; conspirant fieiQouai , /^tQog ci mereor, sed e*i]iaQzai 
discrcpat: quod ad (p('(Qeir pertinet jam attuli (paQeTQa, 
aviKpctQa. Non opus concludere, si concedimus hujus ya- 

Cartius, Studien. III. 15 
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geiv et ceterorum antiquitatem, casu tantum fieri ut vul- 
garis Graecitas una cum Latina lingua e exhibeat. Nos 
rera ita explicamus: vocahan quae praecedit q in his vo- 
cabulis jani ante linguas sejunctas labefactari coepisse ac 
paululum inclinari ad sonum tenuiorem, '^) hanc mutationeni 
postea apud Latinos phuimosque Graecos praevaluisse, 
horum vero paucos, renitente littera non deposuisse aper- 
tiorem vocalem. Nec mihi diversa ratione radices 
ZQttTiy OTQaq)y Toaq) uti videntur. 

Perspexeris ex his Locricam dialectum praeter reliquum 
Dorismum antiqui ix tenacem fuisse, idque maxime ubi ante 
Q vuJgaris lingua e ponit: nec dubitandum quin Locri cum 
ceteris Doribus laQog vel laQog dixerint; praeterea avcpo- 
zaQog tidem facit eos etiam ctTaQog, FexaTaQogy oocpcaTagogf 
etc. pronuntiasse, fortasse hctQyov cum Eleis. Consonans 
quae omnino apertiores vocales amat, pristinum a tueri 
videtur. Analogiam quandani praebet Anglorum lingua, in 
qua litt. a ante r suam solet vim obtinere, ut in /ar, larky 
quum ceteris sequentibus consonis maximam partem in alium 
quempiam sonum abierit. Haec consonantis q propensio 
vim aliquam seu niajorem seu minorem in quavis dialecto 
exercet, in nuUa tamen semper valet; ne Locrensium 
quidem linguam litterarum conjunctionem eQ prorsus respuisse 
docent ntQ (ntui) Hyp. 22, 27, et ft^Qog ibid. 36, 44. 

^AnbJVTicoVj Hyp. 1 1 , quod est Oeconomidae pro ^Oniov- 
TicoVf recte Curtius rettulit ad errorem sculptoris, cui dn 
^O/t] (jjvTuov scribendum erat. 

2. E vocalem ante q jam dixi esse in ft^Qog et TrcQ; 
in hoc vix aliud exspectabamus, nam ratio praepositioni 
neQt cum 7iaQc< eadem est atque inter i^ri et d^co, ivi et 



in Hnjiismodi transitioues paulatim fieri solent: cf. Curt. Ueber 
Spaltung, etc. pag. 12 et 19. 

12) Arcades qui attenuatas vocales magno studio affectabant, (cf. 
Gelbke de dial Arcad. pag. 12 sq.) nihilominus dicebant intCaQ^u 
{in^aQ^u)f quamquam JUlot pro fiaUo} et similia. 
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Qim intercedit. Vocalis admodum mature emoHita eBt^ in* 
solentia enim ani dvi sunt, nctQ (pro Tta^i) exhibct una 
tabnla Elea. Contra dvri (c£ Svta) semper intactum a ser- 
yavit. 

Ceterum nihil singiilare de e notandum est, nam quod 
radix aQ {al^iio) simui ac ^ in A vertit etium vocalem (licet 
aX exstet in Cret dq^aiXio)) atteuuat, id cum vui^ijari ratione 
concordat: 

3. O vocalis usu Locrcnscs a vulgari Dorismo non 
decedere Tidentur^ neque ab Atthide nisi in Ko^aqia (Hyp. 
22, 27) nomine urbis, et titogeg. Illud si rccte Oeconomi- 
des ab adjectivo xadttqog dedudt, trahendum est ad xo* 
^OQos, avKO&aQiovt$ in tab. Herad., quibuscum conferenda 
Arcadica &Movetv et ixotoin^oia, C. L 1513^ necnon yulga- 
ria eYxoai, Siaxoaioi, Ahrensio ex Sanscrita radice ^dh 
coUigenti y.od^agog antiquius csse quam '/M^aoog (Dor. 
pag. 120) non possum assentiri: cunspirat cum Graeca voce 
Lat. ca^tiis: aut vocalis in Sanscr. rad. ipsa emollita est ut 
in bhug, aut cum Benfejo accipiendum est kvadii pro prisca 
radicis Bpecie* Haec qnidero fuscum vocalis colorem debere 
videntnr consonae gutturali, in viroQeg autem, quod est 
uniyersae Doridisy vim Heet agnoscere, comparatiB Lat. 
qmiuor, 0oth. fidv6ry praecedentiB F non asBimilati. Sic 
exhiberi possunt yocabali mutationes tabula hujuBcemodi: 
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katvaar-as 



katvar-aa 

t 



L 



I 

flrr«^-ffC 



riaaaQ^tg 
Her. t<if0€^s 



nitJ- a(i-£s 
1 nirra^'ts 



Lit 



I Urobr. 
I Goth. 



tirfop-^te 

I 



j I I 



riroQ-fs Osc. petor-a 
Nam forma rlttoqeg, quae Lat. quaUor aeqiuparanda 
essety improbanda videtur: Ahr. Dor. 279. 

4. De t pristino quale est in dUa, tig, Itvai non est 
quod dicam. I ex e (or) ortum deprehendimus in Fldioq^ 
(Fidio^evog Oz. 12), quod quin ad rad. oFi sit rovoeauduni 
non dubito : praeterea in iGtia pro fotia, quae iornia Hyp- 
7, t6 legitur: iu hac voce i jam satis AOttim est: Horaerus 
habet latirj, 'latiaiog est peroognitum nomen proprium (Her. 
tab. 'iinUios)f ^ltniaia erat Atticas demus; Hesychius 
praebet ytmlu et yuni^: testimoiiia quae ad. Doriensea 
pertineQt et inscriptionum et grammaticormm congessit Ahr. 
Dor. 121: qni etiam monet havia nonignotum eisdem fuiBse. 
^ in * mutatum propter duram vocalem sequentem, sicnt 
in 1^40^" (cret.) et oixia (Heracl.) uJienum a I^uerih eat. 
5. Vocalis nii praebet memoratu dignum. 

§ 6- 

De vocalibus longis. 
1. A productum antiquae originis conspicitur^ secundum 
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indolem Doridis in finali syllaba decl. I, 6Ua etc, dein- 
ceps in his singulis: 

ajudQa, (Oz. 5, Hyp. 33, 42), 

Saiiing (Hyp. 4, imdct^iog Oz. 7, da^iWQyog Oz. 15), 
xa^iWw (Hyp. 20, 21), 

Kvaftig (montis nomine unde ^YnoKva^idioi), 
/iiaxavd (Hyp. 12, 38), 
nXdv (Oz. 4), 
\pd(fi^Lg (Hyp. 45); 
postremo in -dav terminatione adverbiali {aQioxivdav Oz. 

12, 16, cf. Ahr. Dor. 135). 

Non huc refero y.oivdviov (Hyp. 4) gen. plur adjectivi 
xotmV/^) Att. xoM/wj','^) de qua voce minus recte judicavit 
Gelbke, de dial. Arcad. pag. 17, quura compararet cum 
Dor. TtQCCTog. Ccnsere ille quidcm videtur o suffixum ad- 
jectivi xoiv-6-g alteri cessisse suffixo dn, ex hoc fieri modo 
av modo wv. Sanc licet fortassc similem quandam suffixi 
permutationem agnoscere in xvq^wv {7ivrp6-g), ve&v {veF-av 
pro veh-o) unde veaviagy lon. veTjvirjg: atque ipse laudarem 
nisi obstaret cognata ^^) vox ^vdMv. Nam si comparamus: 

^v6-gj ^vva-wVf ^v/^-fov, ^vve-ojv, ^t^dv, , Bvvwvia, 

xoip^-g, y.oivdv, ycomov, y.oivwvia, 

manifestum fit utrumque contractione usum csse.'^) Sunt 
igitur derivativa secundi ordinis, in quibus stirps xoivo 
^vo novo accedcnte suffixo aucta est. Confer (paQezQeutv 
{(paQeTQa) apud Herodotum. Nec dissimilia 7iaid-iov, nau]- 
iov, naidv, nauov: Floijeidd-iov , Tlooeidb-iov , lloveidav, 
noaeidcov {floaeidiov Herod. neQl fiov. Xe^. pag. 9, 3). Suf- 
fixum consonantem aliquam a frunte abjecit: fueritne ut 
in ^ld-l oveg, ^ldoveg, ^laveg, Icoveg, anj sicut in '/4Axj«o-£wi', 



13) Pind. Pyth. 111, 28 et inscr. Tegeat. 

14) Xen. Cyrop. Vll, 5, 35. VIll, 1, 25. 

15) cf. Curt. Etym. pag. 495. 

16) cf Ahrens iu Leutschii Philologo, Vol. XXIII, pag. 194, ct 
Dor. pag. 199. 



226 



AUeo 



*AXA^d^fi>Vf 'Alxfi€^(aVf ^Ai^fidvf id dijudicare nalo ia me 
recipeie. 

Prodactione, si valgarem dnntaxat spectamu^ rationem 
6 ortum est in Opt. Aor. avkdaat (Oz. 6)^ Inf. xinatnaaai 
(Hyp. 34), praeterea in ^fiardg (Hyp. 7.): contra in fieta-' 
fOi%id%ag (Hyp. 44), quocum conferas lonio. olxirj%rjgf stirpi 
subst. FoiTxla accossit simpliciter suff. ra: cf. G. Cartii 
libellum de liuiniiiuin Gr. formatiuiie, pag. 5. 

Verum noli putare noa propter acc. natuga neces- 
sario cogi ut sumamus etiam nom. fraraQ. Memineris 
Graecos non ipsoa nominativum a etirpe formafiae: immo 
vero accepere ex communi haereditate longam jn p€Mr 
(sanscr. /»i^r)), in |Mtf(l^ram brevem vocalem: quid mirtim 
si iUam mataverint hac pauliBper servata? £t profecto 
forma dixaari^ ifidem facit Locros nceti^Q cum ceteris Grae- 
cie pronuntiasse. 

2. H quod est in suffixo rtjQ (dmaaT^Qag Hyp. 33), ita 
est iutelligendum ut natum sit ex id tamen tam antiquo 
tempore factum essc ut nusquam apud Graecos tc(q Bonaret. 
Nam Dorica ct A( olica monumenta aeque atque lonica quum 
oioTr^Q, y.QaTt'Q, tum dixaatilQiov ^ auiijQia , hii%Qi%i.QLOv et 
Bimilia adliibentf de quibus consulas Ahr. Aeol. 87, Dor. 145. 
Qaod ille ezistimat hoc ab e originem habere^ id mihi 
non persuadet Nam si comparantor Sanscr. dMtr-oHn^ Gr. 
^OT^^-a, Lai daiSr-em, apparet productam vocalem jam ad 
Indogermanicam aetatem pertinere. Attamen non est ne* 
ganda artissima suf&xorum t^r et tHr affinitas^ nt patet ex 
Sanscr. loc. ddtd/i^ Gr. fem. doi^LQUj i. e. doi£Q-/a; necnon 
ex stirpibus in toq (oixiliOQog = oiKr>TrQOc,; si vis cum 
Schleichero tSr a tar per prodnctioncm dedueere, nil moror: 
hoc tantum ago, productionem jam antiquitus factum esse, 
tum in Graeca lingua tSr in rr^Q, tcoq (Lat. ^dr), t&r in %€Qf 
tOQ abiisse. Notandum est illud dtTMtarrjQ pro &iKaat^t 
quod Ahrensius ad explicandam formam Stxaazrfffiov de- 
siderabaty nunc praesto esse. Permutantur haec suffixa inter 
Bemo^crfOTijQ-Ttlg, a^lrp^i^Q-Tr^g, avXrjTifi-Tr^gf Ivjm^ (Oret* 
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ifivKt^Q) ivxwdf olyLtjT^Q ' i i^g, De opinione Boppii/^) qul 
ceDset hoc TOy lon. vr^f ipsum exortum esse ex rcr^, trjQ, 
nolo nunc uberius clirfputare, quiunquam confiteor me potius 
inclauarc ad sententiam Pottii et SchleicLcri '^) permutatio- 
nem agnoscentis suffixoriun origine distinctorum, praesertim 
quimi vis suflfixo tcc aliquanto iatior videatur inesscj ut non 
verbis aoium verum etiam aoiniiiibuB addi po&fiit; mno-ti^s 
(sed' mnevTi^ ab hcnevo}) ^rQeafiv-Trjgy vav-vr^g^ oini^-vi^ (a 
Btirpe oixo, sed olKr/n^g ah oUdut)'^ huc refereadum etiam 
f-^f a pronominali stirpe oFb. 

Sed non nbique zrjQ pro vag Locros adhibuisse dis- 
cimus ex ij^aiag, Foixrjzdg (Hyp. 7. 47), iTmfjtotag, OQ^fo^ 
fi&tag (Oz.). 

Non praetereuinlLiiii crat iitii^QKn U^yp- quod 
sic ab ivevijQ derivalum est ut dixaoiijoiop al) diAaorrQ. 

Prorsus similis est origo vocalium tiiematicarum in 
eonjunctivo productarum, quales in daikrp:ai> deilwytai (Hyp.) 
occuminty nam licet conjunctivi f/, oi respondeant quodam 
modo «9 o iudicativi, tamen illarum productio Graeca lingua 
longe antiquior est At emollitio conjunctivum paulo po- 
steriore tempore inTasit quam indicatiyum, ut docet com- 
paratio linguae Latinae: 

Ind. legts (ieges)ssiley€tg {liyeai) Conj. legils^ kiyjjg 
legttis (legete8)=Xi/m l^itiia ^ Uyrjzs 

l^fMma (legemus) = A^^o^fig l^Umua liyafieg 

Ugumt (legont) ^ Xiyovti legant = liytom, 

lu radicibus pauca pro toto miMiuro oxempla sunt in 
quibus Dores « a prioribus acceptum in tj vertunt; pauci- 
ora quae in omnibus aeque dialectis suspicione vetustioris 
a passim servati carent: ex. gr. ^Hoiodog, sed uilaiodog 
{ju e. 'Aoiodog) a grammatico pro Aeolico prolatum; fi^lov 



17) Gramm. comp. I 303, III 187: cf. Curt. de nom. Gr. format. 
pag. 35. 

18) Compendium, pag. 435 ct 445. 
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(pecuj plerumque , sed fiuhn' duplici testimonio traditum, 
quara in formam Ahrensius uiihi nnuis vchementer grassari 
videtur. Locri, quautuiu ex paucts judic&re licet, antiqui- 
tatis studio in hac re reliquos DorienBes nibil sapersbant; 
le^ntur enim: 

fi^ Baepissime in utroque titulo: sanscr. md, tab. Elea 

ceteri Graeci omnes 

Tifit^ praefixum {fjfii6ltov Oz. 5), in quo quum /; fere 

nbique praevaluent, tria tamen vestigia antiquioris a^i- 
servaiitiir; alf^ioiog AL-olicuni, Etym. iiiagn., afxiav Theocr. 
29, 5, (tfnoXiov Archini. de plaii.; de quibus Ahr. Aeol. 88, 
96, Dor. 152, quae, quamvis singilhitim parvi pendcnda, 
conjunctim tamen aliquid auctoritatis babent. . At yetusta- 
tem vocalis /; indicare videtur Lat eemis; 

t)(iatas (Hyp. 7) quae forma vulgaris Dorismi est 
Aeoles tamen ^'Afia^ iq>afiwv tenent; quod Dores quoque non 
ignorant^ Abr. Aeol. 88, Dor. 151 ; 

rj particula; 

• jtujpog, (Oz. 6) » nom. fit]g, Abr. Dor. 242, cui certa 
indicia liUerae <'( idem, Dor. l5o, recte ahjudicat. 

Si JudiLandum est de antiquitate vocalis ?; in eis formis 
ubi videtur ab 6 radici» productione fVicta esse, maxima 
circumspectione opus cst, quia muitae radices, praescrtim 
81 semiyocaiis incst, duplici specie uti solent. Insigne hujus 
rei docttnientTun adducam: fifi^i^xff, ^yr^a Dorienses, fdijwatQ 
nonnuilos Aeolenses dixisse certum est^ quae revocantur ad 
rad. Feq, FqBj sed tab.- Elea babet FQaTQOf ia quo radicem 
hga pro Fqb, quamvis repug^ante Lat ver-btm, non agno- 
Bcere nequimus. In quo antiquissimo titulo si quis de 
hyperdorismo vel potius liypcraeolismo coj^itaret, vehemen- 
ter fallcrctur. At in errorem prorsus similcm incidit Ah- 
rensius ubi dc forma eyxTceatQj Dor. 131, disseruit. ^'') Nam 
quum xrrr, xrc (xtaofiai, lon. '/.tiof.iaC) inter se respon- 
deant ut FqQj Fqb^ eodem jure xxdoiy quo FQa%qa vetustiori 



19) De uoyo testimonio formae fyxrMp aeoedeote dixi § 3, 1. 



de dialecto Locrensium. 229 

« 

linguae vindicari potest, qiiainquam vulgaris dorismus et 
y.zr^aig et qi^xQa profert. Nec magis debebat idem vir cla- 
rissimus Creticum et Hesychianura Trlad-ng tanquam hyper- 
doricum repudiare, quod recte a nXa sicut iiltjhog a jrke 
profluxerit. Non est cur non iiXai^og ct ly/.taaig aeque ac 
FgaTQa in gratiam redeant. Sed quum certe Fqc ex Fga 
ortum sit, probabile fit pQi^TQa ab antiquiore FgchQa origi- 
nem duxisse, nec aliter 7TkT^%ng a TrXa&og, KTtjaig a xTciatg^ 
Cujus tamen transitionis causa fuit attenuatio radicis , ut 
postquam nTeo^aL pro xToofiai (cf. HTeavov) invaluerit, 
eadem ratione etiam xT^aig pro xTaaig usurpatum sit, idque 
postea latius proserpserit. Radicis igitur xrt ct substantivi 
XTr^aig ratio eadem est quam supra donionstravimus inter- 
cedere inter XeyeTe et Xeyi^Te. Postremo quum prorsus 
analogum sit XQ^i to'^'^/'»* » lon. XQtofiai, anoxQiio 

apud Epicharmum), licebit x?(7//« "^®) cogitatione fingere, 
unde XQrji-ia desccndcrit. Ceterum in aliis hacc duplex 
longae et brevis vocalis cniollitio Doricas formas non at- 
tingit, nam fiva^a^ (inveta : fivc(0(.taL =X(i^^^ -Xtf^^^M^^) apud 
eos scmper intactum manet. ^i) 

Ut redeam ad Locros, quae cjusmodi voces in titulis 
leguntur sunt XQi[fiaTa (Oz. 2, Hyp. 30 ct alibi), nli^O-t;g 
(Oz. 18), nX/^d-a (Hyp. 40). 

Contra quominus i/ secundum vulgarem morom pro- 
tractione ex e processerit in his Foi/.r^Tag (a verbo Foiyeo)), 
FeFaSrjxoTa (vide infra § 14, 3, et cf. Ahr. Dor. 150, d), 
avrQ (Hyp. 18), causam noil habeo quod recusem. 

3. De 0) quod legitur in conjunctivis , tcovti , avdixct' 
tiovTL etc, jam diximus. Ex o protractum cst in Lnoi.i6Tag, 
OQxwfnorag (Oz.), iucertioris originis in x^^Q^^^ (Hyp.). 



20) in spuria Aristippi epistola, XI , 28, nil valet. 

21) Suspicionem rcprimere uon possum in Doricis fi/fllrffiai, 
xXrffjini, ixxlrjnffi, ^riyvvfji, Acol. Fg^^ig etc. altcram radicis formam 
plf (fi^log, Hom. 8l(io, Arc. <fil3i(o) xl(, Fnty latere. Quam explicatio- 
nem Ahr. Dor. 132 dedit, ea mihi nou satisfacit. 
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4. / productum nil 8iugulare praebet: legitur in nndta 
(Oa. 18), artfwe (Hyp, 40, 43), x^^^f^^ (Hyp. 39), quamquam 
nonnulli Dores x^iAtOi et x'i^o$ dicebant, ^YnoxwafAidiOi* 

5. Y productum exBtat in ovAao), aavkov etc (Oz.) ez 
^ natum in icor^lai (Hyp.) 

§ 6. 

Z>« diphthongia, 

Diphtliuiigormn origo triplex est; productione vicaria, 
concurisu duaruui vocalium quarum altera dura, altera aut 
sua natui*a moUiB aut ipsius coutractioniB gratia emollita est, 
deniqne ea specie amplificationis, quam ut Indico utar no- 
mine, fftmam vocabo. De prima clasae, necnon de eis se- 
cundae claBBis diphthongiB quae comprehensione durarum 
vocaliom effectae sunt, in Bequente paragrapho exponam; 
mitto praeterea Byllaharum finaiium diphthongos quales sunt 
-TOft iiiii. mcjd.^ -Gtai {oOai)^ -ai iiifin. , -r^ conjunct., -o/, 
-oig, -^, -(0 nominum, deinceps vucum ca, /.ai, olvbv, arTO^;, 
av, quarum origo partim obscura est, pariim jam ab om- 
nibus intelligitui. Hoc tantum aoimadverto, a\ in 
attenuationem pafisum essa 

1. Diphthongi per gunam effectae Bunt in Fotxog et 
derivativiB (Hyp.), ksma (ibid. 7, 42) fortasBe etiam in-priore 
ByJiaba vociB aifal {xavaiFsl Hyp. 4), quamquam radieem 
nequeo constituere. 

Huc referendum est oTtoteiaf^, Hyp. 15. Non enim hmc 
voci eadem ratiu ac noXehijgf ElztaloLy et similibus tri- 
buenda est, quae reoentioribus lapidibus insculpta con uptae 
|)ronuntiationi dcbentur: qui mos scribendi initium in At- 
ticis capit, secundum J^ranzium, Eiem. Epigr. pag. 150, 
Demosthenis demum aetate. In una bac voce nititur n 
Bcriptura auctoritate titulorum bonae aetatis: exempiis ab 
Ahrensio Dor. 184 coUatis nunc accedit dTmetaartOj nec- 
non eaveiaiv {Mwaaiv) et anvtBiitu> in Tegeatica inscr., cf. 



DigiiiZuU by 



de dialdcto Locreiuiiiiii. 231 

Gelbke de dial. Arcad. pag. 27. >^ In his^ ai jam vitioaa 
pronimtiatio irrepftisset^ etiam alias vocob tetigisBet, neque 
oontrariae suppositioniB exempla deeBflent'^ ItaoiBmo in- 
snper adversatur in nostro titulo mendosa scriptura yivrjtBi 

pro yhriicxi , r|u;L aiguiuir a diphthongi sonus haud longe 
ab cti diveibUb. Rectissime ifntur Ahrensius. Est TBiaio 
ejusdem modi forma ac Xel^^vj cpeiaio. Praesens suspicor 
latere in Arcadico nBihto, Kadix e&t %i (sanscr. Ki) quae 
gwML afficitur in tWcci, altera amplificatione simpliciore in 
Hom. ztia^ ttv(a; ex liis prodiere futura TsiatOf ttma. A 
plemoribttB formis, ni fallor, facta Bnnt Att. Pind. %imf ttw». 
Analogom est yerbum licet q^&eiota non sit tra- 

ditum. 

2. Altera classis diphthongos complectitur conjunctione 
vocaliuni cffectas. l^ales occurruiit in q)d^ti()io (Hyp. 38) a 
q^d-BQ-jiOy alFel si id recte suspicor locativum esse stirpis 
alFeg: deniqne in 7icuq illyp. 18), cf. Curt. Etym. pag. 270. 

At vulgatum est diphthongorum alteram litteram per- 
saepe 'ejici ubi vocalis seqnitur: hanc affectionem etiam eas 
diphthongos sustinere quae ab amplificatione originem lia- 
bent testantur mXeeg {nol^h^s) (X^^-^f xif-^) etc, 
Bod plurima ezempla invenies in syllabis quae exstitere 
accessu sufBxi alicujus, praesertim suffixi fa, Neque haec 
consuetudo Locris ignota, legimus enim;' 

ddslcpEog (Hyp. 7. 29), Hom. , Pind.; Herod., Aesch. 
Theb. 974; adsXq^siog II. E, 21. ddelg^og eodem modo de- 
curtatum est quo divdQoi' [dtvdi^aov). 

relsog (Hyp. 47) & vels^jog : Tiletog Houu, Pind.^ Att.; 
Tdkeog Att 



32) Noa adfaibiii mnumeiabilia Delphicorum rec^ntinm exempla, 
qualia jufias, nQOTirnxfv, anoTftndvTwv (Wescher et Foucart)^ quum 
l ElQiq CfQt<'^, «fj/ff/o»/ (^({(^tov) alia Itacismum prodant. Tamen 

multitudo exfmploruni radicisi rt/ meniorabilis est. 

23) Miiiiiiie excitanda est forma jQig (Heracl. Tab.) pro T(»ftY. 
rgtig ortHm est a Tofj't>, (Sauscr. traj-as)^ ut noXug a nolfj-ig^ rqlg 
autem a r^C^is'. Ahx. Dor. 278. 
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nUw (Oz.) : nlAuav et nHmv Hom. 

OlAv^w (Oz.) : OUv&ua HeUaaicus apud Steph. Byz., 
Pansaniasi Strabo; ddv^ oontractum StqphanuS; Pliniiu: 
cf. ^HQdKXiia, ^HQchtkea; Makeia, MaHa, Ejuadem 

modi ost: 

XaXetg (Oz. 1.) pro Xaleitgy quod aperte formatum a 
XdXewv perinde ut Jlla%aug a niazaiai. 

Subinde i servatur : Xdkeiov, Xaksiia et XaXeuoig a 
nom. XaXeisvg : cf. XaXeisig apud Wescher et Foucart, In- 
scriptions de Delphes 424, 23; sed XaXeug ibid. 28, atque 
XaXtjsig 262; 3.; tum fielwv quod nnsquam qnod Bciam i 
amittit At praetuli in illis b non Bcribere; secutuB vul- 
garem Graecorum consuetudinem; quamquam Delphica ex- 
stant praeter XaXr^fTig supra citatum, KaXkiyLQdjrja , 'Hgan» 
XrjoVj ubi cave tj attribuas fortuito errori pronuntiandi, 
quum sine dubio debcatur excidcnti /, cf. Lat. scripturas 
Medea, Lyceuni, Ilcraclea. Excni])la bujus diphthongi in- 
tcritus ex vulgari lingua centum sose sponte oflferent: rarior 
est ailectio adjectivorum in o£0^ cadentium, suppetunt*tamen 
Cret. uyiXaos, Lesb. ^Yf4i]vaov, ^wyida, a(i%aog, Tbess. 
dixaoi alia: aocedit etiam vd^, Ahr. Dor. tSS; Weacher 
et. Foucart 25; 2; 58; 21, et alibi. 

Sed plu8 difficultatia praebet forma 901BST0 quae 

legitur Oz. 9. OeconomidcB legit &i^T(nG), i. e. ^r/ia ¥mta; 

Kircbboff ^wi* IWra, i. e. &wiaeOTto; Ahrcnsius in Kuhnii 
diar. VIII 345 &f{>* mio, i. e. ^(lia ilono, Sed neque ad- 

jcctivuni i}(''ting nequc substautivum d^fpa notum est; tradi- 

tam habtinus solummodo triplicem formam x^wh'^, 

^ouV^) quare mibi videtur toleranda crasis quamvis iu- 

Bolens. 

SpectantcB Homericum ^ioriv iTtid^rjaofiev , 06, 192; 
Oeconomidae aBBcntiemur qui derivat a rad. Est igitur 
earum formarum quae ante ja Buffixum vocalem habent 



24) 8uiti. 8. V., Etym. mag. 26, 23 (Archil. Fragm. 109 Bergk'), 
Choerob: £pim. 452, 3; 118, 21, SchoL iu Odjss. 192. 
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prodactam. Qua de re admodmn lubrica adhuc a nuUo 
satia explieata, qnamquani fateor me nondum omnem dubi- 
tationem a mea mente removiaBe, tamen pauca proponam. 
iDcipiam a certioribuB. 6F-la^''>) (pelliB ovilis) hac quin- 
tuplici spGcie ad iios pervenit : ola (Pollux Vll (>2, TlieognoBt, 
Eustatli.), coa (Aristoph. Gramm. , Eustath., Arcad.), ota 
(EuRtftth.), o}'a rHnrtydi.;, oa 'TTo.sych. Arc). Apparet F aut 
excidere simpliciter aut praecedentem vocalem producere, 
cui accedit ut i modo ab divcilatur, modo cum eo con- 
jungativ, modo prorsus excidat; quo efficiuntur quinque 
fonmae, nec dubito etiam sextam Bumere non traditamy ta, 
comparata voce formationiB fere ejuadem SFiov (ovum) quae 
formas aesumit SioVf <^^% tooit. Rad. atv per gwnam fit 
<noFx hinc sumimus formam oroF^og (Curt Etym. 204) unde 
descendunt OtoF-iay aroid, atouy (cf. TTvoF-td Ttvoirj Trvoij 
ii .ii6f-og: Qot-icXi diu^jQoia n qoF-OQ,) at omiCnog spectat 
ad non traditum <ST(f)dy oztjd. Sic etiam rrlv ttIoF-oq unde 
manant ttXoIZo}, ttIoIov et nXmuo. In his oranibus u) 
debetur excideuti F , quod pars est stirpis coi suff. ja ad- 
jectum est, et formationes tabula ita exhiberi poBSunt, uncis 
inciusis eiB quae casu non traditae Bunt. 

{J.A tf »f 

oia, oia, oa 

, , /- / I rotoial OTOta, <rroa 

^ 1 [atma, OT^a) arm-ixog 

gr » l [nvoid] nvoiTu nvon 
nkv : nX6F~0£ : ttXoF-iov { TcXotCwf nkolov 



: ttXoF-iov { TtXotZwf 



25) Malo bIc dividere quam oFi-a^ uam Bufiixum est ja: i stirpis 
abjectum cst. 
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AccedamuB niinc nd obscuriora illa, quae sunt forma 
quidem hisce Bimilliina, F autem in radice non babent. 8i 
comparamus adj. Sctfog, Soog et deriyativa substantiva t/mWf 
Oftopf ^tao» ^oioy et twTjt ^ota^^^) ^oi;, raspicio statim oritur 
eandem formarum rationem esse atque eamm quae Bvpra 
demonstratae sunt. At F nequit radici tribui. Quid yero 
iiiipuciit quomiiiLi.s sutfixo u il>uainu6 V Certe si spectamuii 
Lwog, tnng, jjutct aliquid excidisse. De / non |ios8umus 
coiritarc (jiua substantivum Lioiovy aperte dcrivatum^ istud 
/ sunul cuui producto exhibet. Umnia eo ducuut ut illi 
Fo ftuiifixum, huic Fio tribuamus. Suffixum Fo exstat in 
oQ'Fog, y.oQ^Fa, ^iy-Fog^ Hjt-Ttog et aliis, unde Fio de- 
ducitur in %nntoq, ^iviog. At documentum mild banid p«rfi 
inomenti est Sanscr. vox pitr-vjasj quae siguificaAiitee qiliiMn 
Graeco nat(j(og, formatione autem frcer^iog (i ^ fwen^ 
Fiog) respondet: forma archetypa est patrorvjcis, (in quo 
stirps patar metathcsin sustinuit ut iii .laTQa-ai): sed hoc 
patra-tfjns postulat jKifrn-vas^ idque agnosco in LsiL patruw 
et Graeco jiutQ('>g, quod inihi estpro 7iaTQn-FnQ, TratQfo-og]^^) 
ci. Hom. lay(o-6g pro /.ay(6g. Tum babemus vocem dfiqtrjf 
de cujus i teatatur Cboeroboscus ; haee simili ralione ad 
dfiO^Ficc revocari poB8it| qnamquam dnwg non quadrat m 
dfio^Fog nisi licet transitionem sumere e secunda in tertiMn 
decUnationem ; quae mutatio sane in nazQiog fieri ooepit 
Hoc tamen mis&o, illi dp^ittj adjungam; quod ralioiie mjm 
uti videtur, ^(i^tjy et totius generis formationem eie' pto- 



Theocr. 29, 5: aeceiitas retractus eat Aeolico rnodo. 
27> iitvai lic AonJ-'(f in brevi inscriptione Thcb&alicii quam 
OecoDomides in appendice ad editiouein tituli Ujpocnemidli publid 
JmiBftcit. 

38) Nam antiqiiior dedinatio videtiir eMe ?i«Tg^g-i y », 
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uataQ : jhxiqo-Foq : nafQO-FLOQf ncefQuiioQi naTQffog , 

(TcdTQiog) 

dofi : [dfiO-Fog] : dfw-Fidy [djucoi/] dfifi)/;, dfion^, 
x^e : l&o^F^g] : ^o^Fidt dwirit ^^ij, ^cojy. 

Sed utrinii d-vnu ^ xhod ^ an quod Oeconomidaf! magis 
placet ^oid sit in Locrico titulo scribenduin , dijudicare 
nequeo. 

QuAeras fortasBe num eandem explicationem proponam 
Homericorum ^t iv/a, noXBfirfiog et alionun sine numero: 
cf. etiam Dorica apud Ahr. pag. 192. Quamquam similia 
fiaoiki^jiog, Ilrjlr^iog certe / m stirpe habebaiit, tamen ue 
nimia temeritate agam, rem in dubiu reiiuquam. 

Bestat nt aliqoid dicam de adj. fipaialog, quod Oz. 12 
legitur. De toto hoc genere uberrime ac BubtiliBsime dis- 
Beruit LobeckiuB in parergis ad Phrynicbum inde a pag. 54 1. 
Permulta sunt inferioris aetatis, nonnulla vero apud optimos 

«criptores; maximeque ea quantitatem significant: avfino- 
ata/r>^ OKOiialoc, onodiawg, Ain:(f ndoc: n^yvLaiogf oiadtaiog^ 
lakaviiaiog, Suffixura ja m liis iHaniiesto duplicatum ost: 
jaja = laio: i. e. atijectiva ope sutf. ja deducta suut a iur- 
mis jam eodem BuiBxo instructis : id clare patet in ovfi/io- 
aiaios a avfmoaiovt axoiiaiog a axojiaf anodtaiog a anoikdf 
TtQWfnmog a %QV<piog (etiam KQvq^alog a xQvg)a) necnon in 
adj. quantitatiB OQyviatos ab oQyvidf avadialog a otdd$ov, 
Similiter ^fiiofioXiov intermediam formam praebet inter 
ifiolog et ofiohalog, *0fi6ktov (cf. ^fii^ohov) si id sepa- 
ratim dici posset^ vim haberet paulo disertius ad quaotita- 
tem spectantem quam ofioXog^ ut si quis diceret jydie SumfM 
eines O/joi^^' ; inde demum derivatur o^jo/iicuog. Similiter 
intelligenda suiit cetcra luijuismodo, e. g. nodiaiog ab in- 
teatato nodtov (cf. rjfii-jfodiop), Quod autem attinet ad 
fivat.aiog, ad haec trahendum est, nisi Cquod valdedubium) 
agnoscere licet vestigia suffixi /a in ipsa voce ftva: (lon. 
ftvia; stirps est peregrina; Boeckh. Metrolog.Quaest. pag.34}, 
ut comparandum sit cum 'Aihp^ ex 'A^vaia: tum ex ftvaia 
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recte procmerit fiVttia-wg (Aristot. apud fiuBtath., Xea.), 
ex fivda fivaa-^tog (ApolL Dyscol.^ Themist.), denique ex 
fiva, ftva-tog, modo haec forma non sit prorsus improhaodii. 
Quod si yerum sity yiz possumus cum-Sustathio et Lobeckio 
fivat-atog scribere. 

Do diphtliongis quao suiit ui vocibus duXo^ai et diJilsi 
iiifra agetur. 



§ 7. ... 
/>e co ntracttone, crast, producttone su^pletoria. 

In liac rc tractanda satis p^ravi ad divcrsa dorisnii 
genera distinguenda, prupter paucitjitciii exenipiurum con- 
tractiones quae in mediis vocibus fiuiit ab eis quae crasi 
e£iiciuutur uou separabo. Observanduin tamen est Locros 
amantissimos craseos fuisse; nam in duobus titulis cxerapla 
legnntur haud pauciora quam quatuordecim. Aificiuntor 
crasi voculae xa/^ fti^ et arfticuius, necnon dmriorem cradn 
•in agnoscendam esse jam dixi, quae tamen noii 

insolentior est quam d^^o^aga Ach. 325, et alia Ari8to[jba- 
nea. Verbum Bivat crasin cum praecedente vocabulo ad- 
mittcrc docuit Ahrcnsius^ in libiu dc crasi et a^ihacresi, 
pag. .5 sq. et 28: inimo illc apud Aristoph. Av. 95^> diouif- 
/nla ^aitv potius dioorjfiiaoin' scribi voluit, ceteraquc Himi- 
litcr. Crasiu tieri secuudum uormam, ejecto t inter contra- 
hendas vocales, nil opus monere. Literdum crasiB neglecta: 
hndafii^ dlx^ (Oa. 7), t0 hntal^tfiivi^ (Hyp* 43). 

£xempia| e qnibus morem Locrorum in contraheDclil 
vocalibus discere possumus; subjungo. ^ r-r. if n^mn 

1. a-a fit d: %ayo(i^j Hyp. 20, 22: iccvzd, ib. 46. 

2. a-B fit I/ in crasi et conjugatione verbomm: vjvjt^f 
%T[v (r«r nai xat iv) (>(i)]]auo^ ovl^Vf vixTjv, x^/yaroii 
XQr;oTtoi Oz, 3, U, 18, Ilyq. 4, 9, 2), 23. lUorum voc^- 
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bnloram (Abr.Dor. 19d) in quibng a-« cootrahititr in o, ut 
ailiogt^^ eto.^ exemplam legitur nuUum. 

3. oontractnm noii reperitur: mos ceterorum Do- 

riensiuni, i^uo fit modo luudu ci, expoisitus est ah Aiir. 
pag. lOfi, ;il2. 

4. a-o et ft-<t) duplicem aequuntur r.uiuiKjDi, ot u et w 
eificientes: illud niagno conBeusu Dorieusium tit iu nomini- 
btts; af/iCLffiv (Oz. 5) xoiyay» gen. i^oivaviav (Hyp. 4) e 
MiPtt-tifp xoivct^vofv, nec minnB in conjugatione yerbomm in 
(u, Ahr. 198> quaniquam exemplum apud Locroe non exBtat. 
Contra in rerbis contractia jitre Ahr. 197 attapicator Doree 
sibi non seroper eonstare: certum est tamen c» in 1. pers. 
sing. act.^ probabile etiam in nom. »g. masc. pari. praes. 
act. semper pronuntiatum esae; neqiie in mediis syllabis, 
yalaiTi eic, potest (u Duribub abjudicari: purus Dorismus 
adraittit sed non postulat ytkdvti. Qunm nulla adhuc re- 
perta inscriptio « in hujusraodi lormulis praebeat, non mi- 
raberiB etiam nostras habere eas aut non contractas, a/t£- 
Idfavtai (Hyp. 5), aut in w contractasi avli^ (opt), avlmvnt 
(Oa. 3). 

' ft. M cof^OBcit in €i, secmidttm comsuetudinem mitioris 
Doridia, in ' infimtiyiB verborum contraetoram^ dvxoHf^tv, 
x^m, rwafiavo(pay€lmai comphirieB in Hyp. titolo; etiam 

non contractorum certe in Hyp., ^uv^ fpag^iv, ayeiv, v. 
3, 5, 11^: de altero titulo cf. § .3 ad fin., et g 14, 1. At t-fn 
et non contrahuutur : avxtai^iu, linoiski^j, doni^, Hyp. 
27, 14, 39. 

6. e-a concretas formas uon praebet: Oiav&ia^ XQ" 
Uiia, tffevdia, Fi%€a, Oz. 1| 2, 8^ Hyp^ 13. BecentioreB 

' 29) In quatuor vodbpB ab AJueasio allatu Tidemo* ctTf eyl- 
labam a efficerc (certo per mtermediam formam a() nam antiquis 
formis oFilio;, aQyuFfVTrc, nlxaFfvra^ (pQ)%'(tf(vrn Iiaec vocabula 
utebautur. Vide igitur anuon illud vfrbum, cujuB duriorem explica- 
tioncm dedit Ahr. Dor. M4'>, itu^nt (luo, rcctiiis per duplicem con- 
tmctioncni a Pindarico ifaio^rtt deducfindum liit ( i. e. ^aF-fofiatt 
louic. xii, ioitai, Att. &(-6ofiat): t>a.^^<(f, ^iiQfiai, ithfiai. 

Cu r t i U8 , Siudieu. lU. 16 
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tituli 0. I. 1757 et 1607 habeDt contra tiixoyt»^ et jiath 
dix^ (acc. YOCiB AaodvMvg). 

7. e-o et ut vulgo fit in Dorismo septentrionali, ao- 
luta manent; qam morem apiidDelphoa Bcimus diu inhaeaiBse^ 

naiii recentes corura tituli, quales Wescher et Foucart edi- 
dere, raro tantum contractas formaa a conimuni dialecto 
illatas, exhibent. Sic in I.ocricis mvxaj (h^o)QfnrTa, ngn- 
^veoif FoiKeovtog, /.teiai oiKeoi j Oz. 6, 8, Hyp. 2, 

19; 29. In recentiore C L 1567 Xaisiiiav {&ii8,m XaUmp) 
et dafiioQyiovTog, 

8. i^a e£&cit 17: rjdelg^sopj fi^oaraiusv, (Hyp. 7, 11), 
nam uc placet scribere potiuB quam ^ ^dahpUv^ ft^ ^no- 
mafiBi^: Ahr. de craai et aph. pag. 28. 

9. 0-0 contrahitur in w: dafoaf Navnantxiay Hyp. 4, 8» 
%u), 7CQo^ivu)y Oz. 4, 11 , et si qui alii' efutmodi in utroqne 
titulo genetivi leguntur. Quae proprietas severioris Doridu 
est; Ahr. 205. Non erant Ahrensio dd 11110, ^EQodafim in 
C.1. 1752 damnanda* bimili modo 6 Uiav^hvg fit per craiin 
^fiay^wg, Oz. 7. 

* 10. n-€ fit w: SafiivjQyog (Oz. 15) cf. dfiTtaliOQYi^f^ in 
tab. HeracL et aimilia; ^Ontovtiog conatanter in tit. Hyp. 
In hoc quoque tituli severiorem Dorismum Beqnuntur: mifior 
enim poscit dafiiov^og (C. L 1193> et 'O/rovmoi, (qn» 
forma postea revera invaluit, ef. C. I 1752), ut Salivovnioh 
Olvovviioh Sidovvstoiy etc, quorum ratio eadem eat. Oeco- 
nomides minus recte dedit 'Onowtoi quia esset ^OXonm 
pro 'OXoLvitoL in tit. Cret. C. 1. 2554 et al., atque poterat 
eodem jure da/moQyog scribere, cf. C.I. 1542, 1543 (Atarn.) 
et recentiorem tit Chaleensem, C. 1. 1567. Haec est re- 
centior forma ipsa ex dafiuoQyog propter duplicem sequen- 
tem consonam correpta: iliud 'Olovnoi eimiliter a genuino 
Oretico ^Ohamoi ortum est Sed in nOBtrie tituliB potias 
principalem Bpeciem agnoBcemus. Nec vero minus severio- 
rem contractionem animadvertimuB in unaywvyue.o irtdytaitt 
Oz. 1 1 . Nomen urbis OpuntiB BohLtum invenitur in ^OTiMnt, 
^ Hyp. 33, cf. Pind. 01. IX, 22. 
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II. iki-€ crasi commiscetar in Tiiv (Tcuf iv), wmFolnufif 
tdvxaltifidwpf Hyp. 29, 34, 41. 
t2. M fit i in noXif Hyp. 2t. 

VideiniM igitur LocroB, quaotum ex exempKs conchidere 
lieet; in vocalibus contrahendis ubi oranes Dores consentiunt 
non a ceterorum ratione disccderC; ubi vero sevcrior ac 
mitior Dorismus inter sc discrepant, modo hnnc modo illura 
sequi, mitiorem videlicet ubi « cum sequenti vocali coucurrit, 
ubi o, severiorem.^^) 

Reliqniim est nt dicam de suppletoria quam vocant 
productione yocalinm. Clara indicia praebet tantummodo 
B.yp. tituluBy in qno acc pl. tavg^ itwiFoiitavg etc {ovg ez 
9v^ atque inf. (ex Ma^iitv) leguntor. Os. tttnluB acc 

in 02 exbibet , quod aeque per ovg transcribendum esse, 
ut tituli dialecto concordent, monui § 3 ad fin. 

§ 8. 

De conaonantibus niutis. 

t. Dttplex signnm tenuis guttnralis, 9> tractavi § 3. 
Tixva pro tixt^a scriptnm est Hyp. 12, quod, licet radix 
antiquitas T«e fnerit, ideo vix potest referri ad recordatio- 

nem pristini soni, quod statim iiifra, v. 38, Ttyva inveiiimus. 

In V. 2 ejusdem inscriptionis legitur mira vox o/ratevog. 
Id Oeconomides accipit pro ofio^evog, tnm in univcrsum de 
transitione /u in tt disputans exemplis quam plurimis de- 
monstrare stud^ eam saepenomero nec tantummodo in una 
dialecto factum esse; iterumque in ephemeride quae Clio 
Tocatnr eandem opinionem probare conatur. Neqne vero 
ille primns hoc affirmavit Attamen rem accnrate inspidenti 



30) Vestigia ejuBdem consuetiKiinis jam tantum non obsoletae 
Phocici tituli produnt, praesortim in g^nietivis iu u-og desiiientibus: 
cf. Ahr. Dor. 238, et adde ^.a^aait, MvaaeSs^ Wescher et Foucart 
Inscr. Delph. 277, 18; 432, 12. 

16* 
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certiora exempla istius lUMtatioiiis perpauca suppetunt Nani 
uotandum est aliud esse ceiiversionem litt. 7i in ^/, aliud 
vero litt. /u in tt: illius exempla nil ad hanc pertinent. Si 
71 m fi abiit^ nil rairum; durae enim emollitio consonantis 
nuUam habet difticultatem. ') Pleraque exempla quae Oe- 
conomides attulit, si omnino sunt admittenda, sic aut debent 
aut possuut intelligi, ut /r priorem locura teneat; qualia 
Hesychiana ufiuvav lxf.ici^ctv (i. e. aTirjvr^v), afialrj' a7taki]t 
fiafn^iyLov fiixQov^^) quod Koenius ad Greg. Corinth. 282 
pro 7ravai.uy.Qov habebat. Quodsi licet ex glossis fidfiaia 
(Hes.), afiaatog (Pind.), (.latd (Hes ), fiaTelvy jiiatotaat, (Joh. 
Gramm. Ahr. Aeol. 45) radicem tribuere Aeolibus jtiar, ederey 
tamen non seqiutur eam cum jiaTeof.iai , pascor cohaerere. 
Male collatum est Hesych. doXofidv fidaiQ07iov cum ejus- 
dem dolona' xatdayioTrov , fidaiQ07iov j nam hoc ad nomi- 
nativum doXoip spectat, neque cum illo quidquam praeter 
radicem commune habet. Nil probant ifm/.QOvg et EfifiriQOvg 
apud euudem nisi assimilationem litt. 7t. Contrariae mu- 
tatiouis fji in 7r tria primaria exempla', Aeolica OTinttxa, 
aXiTtTta, yQOTT^iaia, ad nihil rcdiguntur, quippe quae per 
assimilationem progressivam ex o^r-fiata etc. orta sint 
Quod Archeraachus apud Athenaeum VI, 264 de fieviatat 
et 7r€viazai nugatur, iu eo nihil est nisi consectatio quaedani 
Bubtilitatis, nam has voces ad diversas radices pertinere 
nemo ignorat. Non multum valet Hesych. aTialeiv' dfiekeiv] 
etiam minus aTtaQxtelv dTtotvxelvj quod Oec. in djiaQteiv 
correctum vult. Nec magis probaudum quod Ahrensius in 
Kuhnii diar. VHI, ."^Gl submouuit radices par {Tri/iQwiai, 
pars) et {8)mar {^lifiaQtai, fiolQa) coguotas esse. "ATra^ cuni 
Curtio et Meyero separaudum est a Cret afiaxtQ vel dfid- 
ycig; hoc sequitur terQdy.ig etc, illud continet rad. 7ray, cf. 
Sanscr. sa-krt. Restat unum ex tot exemplis, in quo aliquid 

31) p utique mutatur in fittQuiTo^, itvfifQvrjzrig Aeolica dicta, 
Ahr. Aeol. 45. Cf H. W. Koseber ,8tudioruni' vol. ill, p. 129 sqq. 

32) Schmidtius legit fiijTQixov, 
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praefiidii esse yidetur^ dico Aeolicuu) et Argivum /reda 
Coum nsid (Ross. mser. ined. fasc III, Nr. 311) pro fts^a, 
Sed hanC qaseBtiofiiem, ne longiiu a proposito aberrem, 
nunc miteam facio: nam etiam si haectraniBitio eKempHs^luri- 
bos etiatentaretar, magis plaeerel in loco de quo agitur 
Ourtii emendatio hjt}J4^^j (<^^* ^oQv^svog)^ quae vox non 
imiolentior est quam nun^ti ng. Oetera ejusdem tituli scri- 
pturae menda viJc ^ 2 unumerata. 

C^Liod autcm maxime mirabile de litteris mutis notan- 
dum habe)iiu.s hoc est: oi pro ,seiii|ior yiroffrri in ver- 
borum terminationibus, idque in utroque titulo; uam lcgimus 
0«. V. 8 XQV^f^ imperativum, v. 10 tlloiif}^ v. 16 kkiatai, 
et Hyp. 19, 23, 2», 28 tQ^^^h v. 32, :a ctqiatai, v. 41, 
44 ftaftazoqtayMovai» Ree eet, ut licet alfinDare, inaudita, 
immo a amantieBimum eat sequentis aspiratae, tantumque 
abest ut aspiratam attennet nt Baepenumero tenuem in 
aBpiratam conyertat Qnae Rosdierus, in tractatione de aspt- 
ratioue^ Cuit. Stud. I, 2, pag. 86 — 87, collegit divursi ge- 
neris sunt. Ista enim passim ex recentioribiis titiilis sinp^ula 
dosumpta uihil demonstrant nisi hoc: pobtquam vulgaris 
aspiratio eo prugressa esset ut fere quamvis tenuem in- 
vadere^ neque jam aures vulgi accurate distinguerent inter 
tenues et aspiratas, quum aspiratam pro tenui, tum etiam 
oontrario errore interdiwi tenuem pro aspirata poni eoepisse: 
perinde ac videmus factnm esse ubi spiritus asper vim 
paulatim amittebat, ut etiam in alienas voces irreperet At 
bujus confosionis exempla sparsa et nnmero pauca, neque 
adducerc possum uUum vocabulum in quo tenuis in loco 
aspiratae revera usu tirmata sit: cf. Curt. Etym. 47(3, 
Roscher, 1. c. pag. 66. Quae enim cxempLi hujus mutatio- 
nis Ooconomides proterre sibi visus est, (apud Rossiura 
pag. 38), nempe e/iopdvkog, aajiaQayog, axekigt OAiQaq^oSf 
fiacTOg, xiorog; in his nmlto credibilius est tennem anti- 
quiorem ftdsse: quod idem Hesjch. glossas aon^m, ipavfj^ 
vig a stirpe o&iv deducit, id ipsius opinioni repugnat, quo- 
niam ipsum ad^ev a rad, tna derivandnm est Paulo diversa 
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r*tio voci orroyyngj afpoyyog est tribuenda si sequiiiiur 
Kuhnunii Cai*t. Etym. 355) refercnteni ad rail. ftvaviy sed 
etiam hic principatum littcrae vix licet conccdere, qiiia 
et 7t et q> ex /' orta cnse videntur. At de hi^ oninibus et 
eimilibus satis est lectorem reUulisae ad Gurt. ijltym. 457, 
et Roscber. 1. c. 109 S. 

Quum igitur exempla hujus mutationifi desint, Roschenw 
pag.87 enumerat XQiiorta tituii Oz. ^^) tuter eoa lapicidarum 
indoctorum errorea qni TaciUflnti incertaeqne enuntiationi 
sunt adflcribendL Neque ego recusarem, medo bis terre 
forma occurrerert, nam ettam vmtQoyMy^ qaam dicmit aapi* 
ratlonem Locris notam fuitae, opportuno loco Tidebimus. 
Sed Bunc accedente tanta alterins inscriptionie auctoritate, 
non poBSumua facere quin statnamus Locros constanter aw 
adhibuisse pro ad- in medialibus lormis verbi. IJtrum 
senipe)' (n jjruiiuntiavorint [)ru o^, an in his tantum fornji», 
non licet concluderc, quuni exempla doficiant. Nunc quae- 
ritur num debeamus transitum aspiratae in tenuem aguo- 
scere, idqne jam antiquitus putfirp inceptum fuisse quod 
saepissinie in lingua novicia factuni est, an ax, sicut in tot 
aliis vocabulis, pro antiquiore habeamus. Quod attinet ad 
imperativum x^i;crT&;, sAioraiy certe licet Buspicari in yetere 
titulo laterc vestigium priscae terminatioBis. Nam eam 
omnino medialium terroinationum rationem esse ut ez acti- 
yis per duplicationem factae sint, jam inter grammaticoe 
satiB convenit Quam opinionem secutaB olim Boppiua do- 
cebat (gramm. Sanscr. § 274; cf. gramm. comp. yol. II; pag. 
322 ed. tert) quod in formis medialibus actiyo t re- 
Bpondet ex fv exBtitisBe. Sic dual. o^oi^» a^rjv, a^tav, 
revoco ad t-to>', t^xv^j , r-rwy, (Sanscr. dti, dtdm, fortasse 
pro (t)dte, {t)dtdm) ut recte se habeant ad activa tov, zrjVf 
TO)v (Sanscr. tam, tdm). Eandem oripnem tribuerim illi 
(a)v^a 2 pers. act., quod certe olim {8]ta luit (cf. Sanscr. tha, 
Germ. {s)tj ortum, opinor, a {t)ta, idque a tva. Necnon aiP^e 



39) Nam iUarm, iliott» ^indem tituli neglezit. 
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referri potest ad formam T-rfi ox t-tFl iiiitiuu Uniim 
tamen non recte constituit Boppius, act. iiaperat. 3. sg. 
T(t){z), (Oac. tudj SauBcr. ved. tdtjf initio tuidiic medialem 
toniiam, ei O^io postcriuris originis cssc. Inunu diiplicatio, 
quae est in illa i^, cmpluueos causa, ut iit in imperando, 
ftdiiibetar. igitur deterreor quominus Bumam Y-rfrit, 

pt^wr ^wa^vmai specicm mediaiiH tcrminatiomB fuiBse. 

Qttomodo ex vt exortum sit incertius est : licet sane 
de iatermedil^ forma tS^ oogitare: %v tS^ m ^At^ig; %& 
potoat -^flnaire in ut in ngoa&s» (Gurt Etym. 267), 
olioSapm (ibid. 343), fiao&kij (ibid. 366) ; tum agno»ceremus 
mediam formam %& in Gret. ajioFuftd^^ (lit Gortyn.) 
cui aiddi potesl -vti&^ta in titulo Oetico a Bcrginauncj^ 
BrandeBburgae 1861 edito, v. 40; (fuod videtur Iragmentum 
eBse stalis imperativi, qualis vulgo in -^uJxtvi exit, Nam IK^ iii 
hil signiliuaL mci ((^, cf. excmpla congesta apud Uosclieruu), 
I. c. 89. At f^uspieio facile oritur isti originctn niums 
aDtiqnam triljie iidam *'SRe, euniparato 'i^i/iirn y /^//(n /fct, 
in Bei i,aiiauiu liluio, quae paict ab ^o^urii, 'iolh'ii>it(^^ eaque 
ab iorartt, ioidntg orta essc, coiJatis i^oeolicis o^nil^oti" 
iot9 ^et Ix&OA (f^%^m.), Malumus igitur transitiouem ita con« 
ttilttQres tt primum per diBfiimiiationem iactum ease ot, ut 
iD!iq[!BQtiat9Q0g pro xaQiit-tsqog, id(|uc tum littera a affectum 
iii.«^iabuaa6y iade demum Gret exstitisse. 
- ^Qmiia igitar forsitan posaimuB in hliatuty etc. vetuBtam 
fbnnam agnoscere, plus diiBcultatiB babet infinitlvus in otai, 
It «Bm' pknimque (Bopp. gr. comp. 111,329, Lauge aber den 
Lai. jbrfi A«t. pag. 30; Ourt. £tym. 65, 68) ita explicatur 
ttt^^^ntineat racBcem dhd ^ ^e; et confertur Vedioa ter- 
minatio dhjdi. Nequc obstat quidquam, etsi uiiuus plaeent 
quae Hoppius ct Lungc dc o proposucruui. j Naiu ui uiilii 



BI^Nfu statnamuB, colbito Shiik(t. tUvot {d-tlhrt'') et Zend. z-dum 
mpenk {9. t^luiu) jam uiitiquiBfiimos Qtae&m dixi«se it&J^tf quae 
tamen oinnia ad t-tm lolero. 

35) llk emm pro projioiiiiiie reflezivo, hic pro rad. i£ habtit. 
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hujusmodi est: suffixum i^at existimo sumendum, cujus ^ 
sibi tenuem adsociaverit ut in ti-xd^i^ a radice ^a, cf. 
Roscher, 1. c. 121 sq. ; deiude ii> factum esse ai>. 

Neque aliter puto od^ in daO^/na iad^^og exstitisse quara 
ex d-d^-ntty d-Td--iia ; i-O-ftog (cf. aTa-&-fi6g) 2-T^-/t<oc. 
Sic int^lligendum etiam -fiead^a pro -ftei^a. Quam rationem 
si sequiraur, oportebit demum nos concedere ot in Locro- 
rum infinitivo e natum esse. Quid autem si ad^ai se- 
queretur rtitionem qiiam vidimus in ai^ov^ a&(o etc, et, a 
Sanscr. illo dhjdi separatum, ad forniam t-rai reducendum 
esset, quasi ab activo rai, in quo suilfixum ta, ut na in vdi^ 
aa in aort, agnosci posset? 

• Ut res nunc siuit caveo ne quid calidius affirmera. 
Vereor ut sit in formulis Locricis quidquam praeter cor- 
ruptionem soni. Si novis mouumentis repertis aliae ejus- 
niodi formae, quarum de origine melius constat, in hicera 
prodierint, tum demum aliquid certius statuere audebimus. 

2. Quum de niediis consonantibus non sit quod dicam, 
pergam ad aspiratas. Mutationem tenuium in aspiratas 
jani satis cognitam, quamvis in nonnullis radicibus ac vo- 
cabulis omnibus Graecis communem, tamen aliquanto minus 
praevaluisse apud Dorienses quam ceteros, probabile est; 
nec multa reperiuntur exempla in Locricis titulis: jam me- 
moravi tlyva a rad. Z6x; unicum est (fQiv pro tf^iV, Hyp. 6; 
quae ambo mutationom debent sequenti consonanti, cf. Curt. 
Etym. 460. Non hanc explicationera habet ex^og (Oz. llj 
pro £XTog, quocum conferas Hesych. iyd^ol' eBiOy a Schmidtio 
sino idonea cjiusa ad Cretenses relatura.^'') Contra in O^i^- 
fuopj Hyp. 46 conspicinius autiquissimara formam : cf. xatbv 



26) Errat Helbigius, de dial. Cret. pag. 20, quod affirmat Apol 
loiiium Dyscolum in libro de adverbiis (Bekkeri anecd. 558) vul- 
garis dialecti fomam hoc fx^^^ dicere Ille enirn nihil profert nisi 
Bubstantivum ^jf^o? , quod dcrivat ab i^, (xTog: „t6 yctQ uno^kriiov 
xtti ixTog Ti/ddiv toioi/tov." Probat Buttmanuus Lexil. s. v. o^^^h''"' 
ad fin. .. , .r. 
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m mscr. Tegefttiea oitatar Gurt Stud. II, 450; ra- 
dlee ^ per consoiiam - ^ aucta^ ut in ma-^fiog, fit ^e^- 
ftos, imde orioiida et Dorioom re&ftog et Tulgare ^wfios, 

§ 9. 

De U^uidia et nasalibus. 

1. De liquidis notandura est tantnmmodo Q in aoristo 
supra commemorato verbi aiQmf aQiacai, in quo antiquior 
iittera Buum tenuit locmm. Itaque aqiotaL aoristus cum 
praesenti alQsiv conjungendus, ut ▼ulgaris Melv, tXiatai, 
cum Oretico praesenti (AXslv^ {i^^tXr^osad^ai, et aipai^l^ai 
m Bergmanni titulo). *B!kiovai est in Oa. tltulo. Be sensu 
vide § 16. 

2. Y nasale vocatum non reperitur, sed ejus sonus 
littera v semper deaiguatur, qui mos, Graecis cum Itomanis 
communis a fere nullo tempore nulloque loco abest. Primo 
inveniniup coraposita cum otv^ «V, avv; Locr. mjwQeiv iv- 
itakeifievil), (Hyp. 9, 41, et alibi), evKzi^aLg C. I. 1567; sic 
etiam Heracl. dvx(OQ€iVy &vYQd^paiy avKO^OQiovti; Delph. 
anteifisvaf d^ique Att. recent hntmliovt ovvx(oq6iv (C. L 
2347 c» 2737, cf.Frana, £L Epigr. pag.49). De his dubium 
eseet nonne praepoBitio immutata tantum manBisBet, niu 
aliiB comparatis, qualia sunt avavnag, avxiotogf kavxdveiVf 
(Hyp. 4, 2, 8; 17), quibus sunt conferenda ivyvg (Acam. C. 
I. 1794 h), l\liv/M)v m tessera Petiliensi, avytX).(o (tab, 
HeracL), avyekiag, zvvxdvei C. I. 2347 e videremus totum 
boc genus latius patere. 

Nec minus v legitur ante consonas ubi vulgaris ratio 
fi poBcit: dvq>6zaQOS (Hyp. 39), quocum haec ex aliis titulis 
compares, aj^ievcpigf (C. 1. 3.) dvTcikwv Corc. (C. I. 184(1) 
nopneveti^ Deiph. (Wescher et Foucart),, ^Okvvniog (Tab. Ei. 
et G. L Z0\ nivnnjg (0. L 90), "^^ai^/^og, Delph., lavpd- 
vBiVi EleUB. (FransB. El. Ep. pag. 116), Kleov^Qotog iKleO" 
ju(/?)^o-70$y rad. fiOQ) in catalogo Erechtii. occisorum, (Frana. 



246 



AUen 



ib. pag. 112). Vaide suspicor iioc r desigiiare obsciirum 
Bonain naaalem, qualk est in Francogall. dorUi, compter. 
Keo aliter putes pronuntiasse qui soripserunt avv/naxia 
(Tab. El.), hcctiovpoia (C. I. 1516), exatopnedoi (C. L 141), 
dv/fQa^aiw Coro. ^0.1. 1815), epfiakkup Delph., ev7CQoa&€P^ 
avvq>9Q6vrwv Att (cf. supra), qiiaiDqiiam y in bia suum ob- 
tinet locum,'^) et prorBtis aimititer in Oz. 15 avppoldg. 

§11. 

De spirantibus. ^^. 

1. a geminatum est in ooofig (Hjp. 14, 35)^ Faaa%4s 
(Oa. 14); sed Fooroy, (ib: 15) et Fixaazog a^j^ pier 
sinaplez a» ^laaag (Os. 3) panim accurate Bcriptum est 

2. Digamma diiitisi^ime apud Locros viguisbc apparet, 
qtuim fero nuUae aiiii li jrcs inscriptiones hanc litteram tauta 
coDstantia cxhibeant. Excu.sationem habet omissum digamma 
in vocibus nusquam alibi f instructiB, quas vero olim id 
babuiBse ex aJiiB documentis oouBtat: quales a«, irtfii (fiamav 
Hes.f ennei apud Homerum metro indicatum, swd Osc), 
■ivveay Tetogeg, tum ol {dmlel oi Oz. 8; pro quo Eirchhoff 
Batis probabiHter proposuit dml^ Fot) ^^) ^ioltov. (Gurt. 
Etym. 5(^). F cgecit etiam §ivog et ejuB oompoBita (O^) 
quamquam SivFmv ex Tase Corintliio et f^foSevFog ex ttt 
Oorcyraeo, (Arcb. Zeitung 18 10; Nr. 48) jam ndta Bunt 
MinuB certa sunt aQiarai et kXiavat (Curt £tym. 509), et 



37) Tabuke Hersel. |naebent v ante dentalBB et fere lempef 
ante gqttoFBles, tamen ft ante labialee: ifUiiAmv, il/Afutf^w^, ci/f- 

38) Hiniu probandBm qnod AfazeniiuB, Kulm. diar. Vm, 345, 
legi vult, 0mUt fti); quod 7f>, habet pro pronomine a stiipe demon- 
strativa i prognato. Non Temm eet qnod dieit aeriptiiiam Et pro i» 
eom titnli more BCribeiidi pugnafo. 
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Oldv^Bia (ib. 523).^^) la iatia (Hyp. 16) /~ ezspectaiuiuiii 
ermt: Heeyoh. yimia. 

Vocam qnae f instructae iegimtiir, eas priua recensebo 
qnae etiarn alibi F habent. 

nimmiFHt (Hyp. 4) alF^ in G. L 1 ; eed ai^ in tab. 
HeraoL 

Fafm6g (Oa.), cf« Famnvox/o^f Tegeai; 0. L 
/iMNj[fi7] Carcyr. C. L 2(^, /aim/^eidofTiftft Aeraeplui Ui- 
riche, J2«weii imil Forw^ pag. 247, Famwg (L eu Fa9VM»() 
fioeot C. 1 1509 et al. 

Fhog, niyp. 13, 33) etiam in Her. tab. et foed. Eieo: 
qidbus acccdunt BuuuUcu FiciUj C. 1. 15()9 et FiKcetiFiiieSf 
C. I. 1575. 

Fiding {hH)t6B.6voi; Oz. 12): tab. irieracl. cxbibent 
i-idiav etc, tum fidiov est in duobus titulis Coronaeis, 
Berichtc der kim, JSdcha, Qes, d, Wiga,, 1851, pag. 200. lia* 
dix est 0/«. 

FoiKog in derivativis i/tiFoixoSy fi^aFoixeiv etc eaepe 
in utroque titulo. Tab. Heracl. habent oixia, et inniiaa; 
htataB tantum in imotKodofid demonetrat recordationem 
digammatis non proriag evanuisBe. F autem est in teseera 
PetilienBii C. L 4^ vctif foiitiav, et Fmia in nonnuUiB Boeo* 
tids a SaTelflbergio (de digamm. pag. 5) collectiBy deniqae 
ntddfoiMi in Arglviii, C. L Id et 14. 

Sequuntnr quinqne vocabula quae in aliie tituli» dl- 
gammate ndn instmantur. 

feanagiog (Hyp. lO), cf. (piouBQE in Sapph. fragm. 95 
Bergk^., ut .scriptuiu est in Etyin. (iiuL, Ahr. Aeol. 32. 

fafadijxniu (Hyp. 38), undc apparct Locros favddnOf 
ifjudov, vel sffadov (Hom. ^vadov), tudvg pronuntiasse. 



39) FortBMe adjioere debeem SffMof (Oz., Hyp.), mDdo reele su- 
•pioer id, eum ^itos, a rad var derivaDdiim eeae (SaiUQr. «or, eii^ 
emndare, tegere, Goth. var-Jan), quae per litt. k et g ancta fiafe modo 
9mt-k, uode l^voc. oQms, (cf. Sanscr. «orilr, mtM, tegere), modo nar^, 
Saiucr. oar^, Gr. dffymt etc Gf. inioQitog, 
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F in.bfto Blirpe, olim afadt jimdadiiiii ab ommbiu doctii 
oognitumi imUaB adbao praebuerat titulas/^ qaamqnam Fa4ia 
satis oGTtam yidotar in Aleaei fragm. 99* Bergk pro Tods 
codieam^ multaqae Heeycbiana testimonio Bozit; ^ddofiaif 
yddM&aij ^apSdvBtp, etc; Ahr. Dor. 45, 53. -Vo.u.» 

Fbaiov (Hyp. 12); F jam notum erat ex Hesych. glos- 
sis ytfnctXov (i. e. tyj:Xnv)j et yfjca^a, quibus accedit hiatus 
apud Homeium , e. g. 11. J, 43, dcdy.a hiiavt et in vooe 
diTUxtVf postremum ex iSauBcr. vcig, velie. ' 

Fexaarog, quater iu Hyp. (v. 9, 26, 28, 30). Qotti 
adbae inter viros doctoB eontroverBam biI ttaHt ba^ yox 
revera F praedita faerit; neGne, reperta haeaibrma diBerta 
F exMbenB occasionem nobis praebet rei acooratiaB es- 
eatiendae. Tota quaOBtio in yocabuli etymologia posita etL 
Abrensias, quoniam tab. Herad. et praesertim Boeoticae 
inscriptioncs ccterum digammatis tenaccs constanter ^natnog 
exhiberent, asseveravit, AeoL 170, vocem „ne in Homerica 
quidem dialecto recte diganimate instructum tuisse putari". 
At pauio incautius, ni fallor, vir cximius iocutus est Certe 
enim aiicujus etsi non hujus inkiaiis oonflonaa yox ^xaofOSt 
8i qua alia, indida ostendit apud Homerum. De qoa re 
quamquam UoffmannuB; QuaoBt. Hom. il, % 114, et Lbo 
Meyer in Kobn, diar. Vni, 164 aq. atmilem ingtitaer«at 
quaoBtionero; mibi viBam OBt pretiom operae nt qoBevii 
dubitatio evaneBceret; omnes, quantum indici •Seberiand fidei 
habenda esset, Uiadis et Odybbcac ipsum inspicere locos, 
5n qujbiih f^y.KOTng legeretur: lyxtxeQog propter mensuram 
vocib non poterit introduci in numeros dactylicos. Et sic tWe 
rem scse habere comperi. Legitur ei^aoiog in 115 liiadiss 
lociB; quorum 66 exiiibeut biatum^*) etiam in editiombuft 



40) Exceptis fortasse BoeoticiB quae praebent Faaias et FaeaV' 
dfios tiomiiia propria, cf. Curt. Etym. 215; quae ad hanc radicem re- 
lata sunt. 

41) Cetera, praeter liiatum, iuitialiB coDBODaDtib documeuta ooo 
admittit forma ipsa vocabuli, -•^•^'<-' mt ^ ^ 
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yalgaribiui ; in 20 hiatas remoyebatnr per v- epbelcyatioon, 
qno ejecto BekkeruB F restitmt; cMiide decies occnrit ver- 
sas qui vulgo legitur Anmv Sfkffvw fihog xac ^ftov 
ixaovfif , quA in formnla ▼eterrima BdEkems oerta, meo 

qaidem jndicio, emendatione reposuit xhjfAOP t«; denique 
iii aliib lucis levi ac prubabili mutatione hiatum re- 

duxit: omnino 99 sunt loci ubi vox a consona inciperc vi- 
detur. Contra 12 sunt verBus in quibuH initiali consona 
non licet cogitare, quatuor .ubi F duriore conjectura a Bek- 
kero inaertom eat^ itaque 16 ubi biatum non aumendam 
eziBtimo, JUnd multo diverai OdysBeae nunieri; vox in- 
venitiir in 100 lociBy biatna cerlas est in 60, tollitnr per y 
epbelc. in 24, Bemel reperitnr fUvog ^/lov u ixamov (vulgo 
xai ^ia6v)j qnater hiatnB effieitnr leviesima correotione, 
qaorum locomm Bomma 80: loci ubi Bekkems F omiflit 



sunt 16, ubi audacius, ut puto, restituit, 4; 


omnino 20. 


Statuo i^itur in lliade et Odyssea: 




hiatum traditum in locis . . • 


126, 


levi mutatione restittttnm . . 


62 


biatum [frobabilem 


188 


hiatum non posse restitni , » 


28 


dura mutatione restitutum , . . 


8 




36. 



. Qamn igitur dnbhim non nt quin hmnos, «m» enm 

xaxBQog antiquitus consona in fronte praeditum fuerit, per- 
gani ad ctyjoa coiisideranda li viris doctis proposita, quorum 
(juatuor inveuio meutione digna. Ac Boppius quidom, (gramm. 
comp. n, 24, 55), has voces conjunxit cimi Sanscr. ^katm^as, 
ekatamaSf cui comparationi quum obstet et signifioatio (Leo 
Mcyer. Lc. pag. 165) et desiderata initialis consonans, non 
pOBsnmna eam adoptare. Deinceps OurtiuB (£tym.426) ex- 
pUeat Hccrn^og» -xaorog idem esse atqne nif€9i^og^ ^roavog, 
existimat autem syUabam ^ nibil aJiud esBo nisi nnmerale' 
h; reddit igitur hnateQogf &ta(nog per umu ttiercunque et 
iHMtf quotuacunque, Huic asBcntitar Leskien} ,,de ratione 



250 



Allcn 



quain I. Bekker in restit. diganimo secutus est" pag. 16. 
Oerte verisiniilitudinem quandani habet haec explicatio, 
praesertim comparata siniili voce FyLcerov, in quo -xceiot 
agnoscinnis cenfunt, nifaviy et syllabae f- ut tribuamus 
significationem numeralem adducit analogia Anglicae vocis 
a hutidred vel 07ie hmidredf in qua uumerale nunquam omit- 
titur. Quoniam origo vocis nondum satis constituta sit 
(cf. Curt. Etym. 365) incertuni nianet quam consonani oliiu 
in initio habuerit. 8ane paulo aliter hoc t-y.atnv intelligit 
Windisch, yyUeher d. UrapTuiig d. ReL pron.^^ Curt. Stud. 
II, 2, pag. 384, qui refert f- ad stirpem aa quae est in 
a~7Ta§f a-nXnog et Sanscr. sa-krt ~ aemel ; quod sa num sit 
idem atque ^v necne, in dubio relinquit. 

At idem de f-xaoTog non protinus esse statuendum su- 
spicionem movet hoc, quod neque ev neque knazov vel 
minimum vestigium, sive apud Homerum sive alibi, 
consonae initialis monstrat. Nec minus ana^ et a^tlnng 
ejusmodi indiciis carent. Quidquid fuit olim in fronte 
horum vocabulorum (in his duobus certe fuit <t), excidit 
antiquissimo tempore, atque permirum esset si eadem stirps 
in vocabulo prorsus simili quale esset f-Aaatng consonantein 
tamdiu obtinuisset jamdudum in cetcris obsoletam. 

Potius accederem ad partes Benfeji, qui in vol. VIII 
Kuhnii diar. pag. 321 sq. hanc rem tractavit. Is, quae 
tertia ost ex})Ianatio, revocat has formas ad ja-ka-s ut binas 
contineant stirpes pronominalos, relativani et indetinitam. 
Analogiam adducit ex usu pronominum in lingua Sanscrita. 
Quae conjunctio stirpium prorsus in unum conveniret cum 
h-7Tnr.€()ngy h-TTnoTog: at vix credibile estunam atque eandem 
compositam vocera in tara diversas formas diffissani esse. 
Neque, etsi liceret, quod dubium est, adhibere j ad Home- 
ricum hiatum explicandum, faveret huic opinioni F quod 
est in nostro titulo. Itaque priusquam alias explanaiiunes 
perpenderimus, cavebimus ne hanc originem voci exaotog 
tribuamus. . - • . 

Quartam derivationem pruposuit, licet admodum cauie, 
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HoffmaunuS; §114. Keiert h'Kaa%og et fTKkegog ad adver- 
bium kxag; hoc compftrat cum Latino secus, unde colligit 
litteram 0 un froate vocabulorum Graecomm tibjeotam eM6. 
Omnino id oemmime e«t advorbio e»dg cum ^naarngt quod 
Qtriqiie Mparatiomfl notio ineet. At oportet simiil originem 
speetare omnium eognatoram ▼ecabaionmiy id quod mmc 
facitins fieri potest qnam eo tempore quo Hofimannufi scri- 
bebat. Vox secm {sedua, eeqmtts, secttvSf cf. Varronem 
apud G< lliiim 18, 9, 4) deducenda esse videtur a rad. sec 
verbi sequor, atque ad Gr. fxag, ut Hoffmanno placet, vix 
potest trahi. Nihilominus alia Latina lingua praebet quae 
hac certiu& pertinent: sid-itio, se-ducoy s^doyorstMHy et ipsam 
conjunctioncm sed in quibus consentaneum est syllabam aed 
vel ^ nibil aliud eese nisi abiativum pronominiB reflexiviy 
mm, Similiter uaurpatam conspicimaA banc attrpem in €xdg, 
i e. o/«*xa$» c£ Sansor. avorias, „ex se^ per ae^'. Sensua 
est separattoniBi tum longinquitatie. Suffizum Kog quod 
etiam videmus in avdpaxac, (cf. Sanser. gas^ Bopp. gram. 
Sanscr. pag. 4'6oj referendum est ad stirpem demunstrati- 
vam ka, 

Siiriiii quodam modo existinio ( tiMJii F^Aaazog, etc. ex- 
piicari posse. Ex eadem stirpe ka ortae sunt, additis 
cemparativi et superlatiyi terminationibua, iormae xavc^og» 
namegy in quibus tamen, nt vulgo fit, sensus stirpis, sjve 
demoii8trativu8 Bive interrogativuB, abiit in indefinitum; ut 
Biguificent akerutar vel utereavtque, et quoiuacwnque, prout 
uniuB ab altero aut ab omnibus aliiB distinotio fit Inde 
faciliB e<!t transitUB ad uterfue et qutsque, Huic praepoBita 
est stirps of-e; oFe-xaTBgng^ yjiUerqueseparaiimUfaFi~xairtog^ 
„quistiue aeorsim^^j ^yjeder fur sich^^. Coniponitui" oJ'e cuui 
altero pronomine etiara iu favzngj licet diverso sensu. Hoff- 
mannus igitur non sine jure suspicatns e»L t/.ag et V/.v:{)t:og 
eandem radicem continere, licet. hoc non recte statim ab 
ilio derivaverit. 

^E%d-g adverbiuro sine a conspicitur in compoBitis I xr'- 
fologf hyM^f/ost *&eix/a;dt/9 etc. idem Buff %o aBsumpsit in 
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VAttTog: contra ab t-Kag cum a finali deducuntur fxaateQog 
iit rAuaiutog. Haec omnia significationem distantiae ser- 
varinit. Totuni hoc genus vcHtigia diganimatis apud Ho- 
nieruni non niinus distinota quam fnaaToc exhibent; prae 
tcrea f testantur (it/Mc; apud Hesychiura, et F€Xf[(iolog 
apud Mariuni Victoi inum ; cf. ISaveUberg. de dig. pag. 9. 

Quoniam hacc derivatio rei satisfacit^ non est cur /*. 
tabulae insculptum in suspicionem vocemus. 

Fotiy (Oz. 6), forma unica; philologis jam satis nota, 
de qua quanto uberius ab aliis dipputatum est, eo minus 
o])ortct me nudta verba facero. 8unt qui /' toti stirpi re. 
lativae vindiccnt propter hanc formam, sive cum SaveU- 
b(;rgio rad. sumunt xfo= Lat quo , sive Lottnerum se- 
cuti ad stirpem <j/'o — svuy aFe trahunt. Contra olim 
docuit Boppius pronomen o-g, f;, o ad primitivum ja-s, ja, 
ja-t esse referendum, quale est in ling. Sanscr. Zend. etc, 
quod praeceptum acceperunt ctiam Schleicher, Curtius, 
Meyer alii qui de his rebus scripserunt. Quae derivatio 
quum milii vera videatur, eo minoris facio istud Fotl quod 
in altcro titulo, sane antiquiore scriptum est v. 1 1, 39 on, 
v. 15, 36, 38 oaajigy v. 3fj oirtrcc:, v. 21 to. Rera quura 
jam bone excussisset G. Curtius, Etym. pag. 368 et 552, 
nuperrime E. Windisch in lil)ro supra laudato, pag. 209 — 21H, 
tanta ingenuitate ac pcritia tractavit, ut plura addere super- 
vacaneum sit. Unum tantum proponam de explicatione 
liujus Curtius, Etym. 409, opinatur id errore quodani 
tautunimodo scribendi a lapicida pro / insculptum fuisse, 
quum jam neutra consonans pristinam haberet vim, sed 
utraque obscure sonaret. Mihi verisimilius videtur isto 
Fmi lapicidam revera pronuntiationem corruptam indicare 
voluisse, nempe, ut Latinis expriniam litteris, haoti. Con- 
stat Grjiccuni F sonum lenissinium habuisse ambobus labris 
cffectum, quo propius accederet ad vocalem w. Qui sonus 
quam fncile possit se sua sponte intrudere in mediam syl- 
labam hoy documcnto sunt Anglorum voces loliole (Goth. 
hailsj Anglosax. hal) et w/iore (Goth. /lors, Jiorinon, Anglo- 
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8ax. hore) quae kwole,^'^) hwore .sonant; et ego permulta si- 
miiia sicut hwomef hpope pro home, hopey inter homines 
agresteB Baep^uiiDero ipse andivi, Bimile qoid nescio an 
faotum flit in dialecto Ozolaruni^ quo effioeretnr 'i^oTiy* tum 
ut eadem inscriptio asperum in ol pconomine omittit» ita 
non mirom est eum etianL in Fott neglecturo esBe. Oronino 
vocalem o libenter sibi v vel n atlsciscero, notiim esL: liii- 
gua Germanica vetus nonnuiiiquuia ex o eftecit wo, quod in 
lingua novicia in u abiit: G(iih. fufu.Sy (jrenn. vet. /mo2, reo. 
fvss. Nec secus in lingua Italica recente quidque o breve 
quod Bimplex sequitur consona u sibi adsociavit: mtovo^ 
uomika, a Lat wmLSf hommea, 

% 

% 11. 

De spiritii, 

f. Spiritns asper proprie locum habet ubi in fronte 
vocabuli f , o, j evanuit: hanc originem iiabet in hisce quae 
in tituiis nostris leguntur: l^axctv (Curt. Etym. 538), 6- 
(rel. stirps), tum vehsimiliter in tyLa%6v (Ilyp. 13), o^tkoS^ 
vOQf vno, OQXog. 

2. At spiritus asper; quem pfimum distinctum ae 
gravem Bonum habuiBse existimMnaB, .paulatim in dies de* 
hiUtabatnr; propter hanc cansam I<me8 Asiani antiquo tem- 
pore BignnmHin alium UBiim verterunt, sciliGet quia opus 
non esse ducebant scriptura designare spiramentum tam 
leve ut rontas praeccdentes non afficeret, naro de absoluta 
psilosi non lieet cugitare; nec aliud iacluiu essc putamus 
5n Attica lingua, quoniam post Euclidem arehontem non 
amplius pro necessario haberctur spiritum Httera indieare. 
Paulo integriorem servarunt Dores sonum aspermu, maxi- 



42)Nuucpleruinque rcversa ebtprouuntiatio hiyus vocis.ad autiquius 
hole^ quamquam v^ole Bcribitur. Tamen w dittiiiete ennntiatiun per- 
eepi a nominyie qui in Ang^ septentiionsli aetatem degerant» 

Cartini, Stndtoit. m. 17 
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me Italiotae^ utpote qui, alphabeto lonico jam accepto, 
noYura sigDiuD excogitarent ad hunc Booum exprimeDdiim. 
At in singaKs qoibasdam vocibtis moa aspert omittendi 
mature ingraebat^ ut intelligitur ex nnmero voeabalornm 

quae in otnnibus diaicctfis «m) caiwnit^ id<|Ut' in monTiTnpntis 
satis a{iiii|uis, in nounullis alii.s (•ontra vesiigiii prisci 
spiritus vidcnu-is iu jjlcbeiu scrm iimjuij ad rccijntcin 
actatcni pernianassc. Cujus rci inj^eiitcni contuJit excnijjlu- 
rum copiam Keilius in Bchedis epigraphicis ^ pag. 6 sq 
nolo cnini credere omnia cjusniodi, qualia Tangj C. 1. 3137, 
2439, tab» Heracl. I. 127, ^tog haud raro in Atticis et aliis. 
necnon nsviahii^ig in tab. HeracL, (aimplex in-hia tahbnlts 
est Fitos), i*dios m Teniis titulis, cf. Franz. el. ep. pag. 232 
et Welckeri opuscula. yol. IH, pag. 245, falsae aapirttftiom 
deberi. 

lii l.nciicio tiUili.^ lit practereain t^^ya quod propter 
scqufri- / sciiiper lcu.cni liubuisse putes, haec videutur 
aBperuui bpjiitum amisisse: '^- -^- 'f 

o, a, articuli, in quibus voculis ieviter i^ronuntiatis 
iacilis corruptio eat Utraque inscriptio praebet constaiitor 
bas formas sine aspero, nisi quod videtur esse iii bMoe#l; 
Hyp. a^mFoixiaf quaprupter licet suspicari' lie aHfoiilo 
quidem asperum plane inauditum fuisse. Gonferas p^ilMiii 
aHicnli in Hieronis galea, 0. I. 16, ^lagwv 2teHip«IM% 
ei iii (>retica inscriptiouc Bergmanni, ubi xoj pro xal 

ol prunomen r('(i<'\ivu:ii ; vide lauitjn <ju;u' dixi i:j ln. 9. 

loTla, cujus sciipUiiae V(*stigia in }nanuaci ipti.- lii>riS 
sunt, cf, iSteph. thes. s. voc. Ujiia. Eo magis mirainur 
asperam abesso, quod f (txpectabamus. Ba4^explanali0 
qnaeri potest in eo, quod rneque- voces qoMii^fJ^Dtn f 



abjecere lenem affectant^^ Facile creddmuf^iigMili^ilHill 



4.3) Quamquam spiiitus ratio omiiiiio miinis certa cst, nequc lingua 
iii rnutando / scmpcr candcm viaui in«rrr'SHa f»«t, tamcn non esit ue- 
gaudum uouuuiliu» litteras vim aiiqiiain exercuisA^ in constituenjio 
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modo exBtitisse in x«rixo//ei'0)' (Ilyp. 31) pfo xad-ixofievov 
(rad. Fix, quamvis adversante Ahrcnsio, Aool. 27; cf. Curt. 
Etym. 132), cujus exempluni habemus in l'y.(tevog; ctiam 

spiritu .seu aspero scu leni. Qui vocabula olim digammate in fronte 
instructa intcr se comparavcrit, invcniet lias rcgulaa valuisse: 

1. Asper tcnacius hacret ubi aF abjectum cst quam in vocibus 
quae / tantum amiscrunt. 

2. Vocalis i, longae durae vocales, diphtliongi advcrsantur aspero. 

3. Sequeus aspirata iu eadem vel proxima syllaba aspcrum non 
tolerat; contra x et n aspcro favent; ceterarum consonantium non 
tanta est vis; maxime vacillat spiritus ubi liquida nasalisve sequitur. 

Liceat haec exemplis illustrarc: 

Vocalis 1 aflfectat icncm: lov, ^!6Xi\, ro^, "/wr, Xivg, Ixia, Irakog, 
iittv^ oldfa, t^QK (rad, Fi(f), fJiof («/'), *'t»f, i(fi, Wt?, Ukto^ *Iliaa6g, 
"Uiov, h'iov, 2v(g, txari (llcsych.) quamqmun asper est in 1'xayrtv 
(ibid.) ubi x causa esse vidctur ut in rad. tx (Ixviofiui) quae tamen 
lenem induit in Ixufvog. Asper pracvalebat in i'J(>tuf (aF'), tamen 
rursus evanuit in /(T/w, fJo,-. Cctfrum a scrvavit asperum in laroQfTv, 
iatla, Ifiditov {la/udrtov), laog (Her. tab. C. I. 2439, 3137), licet vul- 
go laog dicatur. 

Longae vocales amant lenem: ^xqi.ov (rad. F^a), ^Hiig, wpa (rad. 
FoQ, oQato), (ijl^ {aF", cf. asp. in (ixto olxog), oiviof^ai. Asper in rjSve, 
ijJoftai debetur aF'; uon yaluit in Ilom, ^<fof, dafxtvog: nec magis in 
T[»og (aF^ proptcr d-. 

Diphthongi favent leni: ovlai, ovlog, ovQog (inons), ovQog fvigil), 
ovQavos, ovQita, otq (rad. F^ag), olxof, olvog , ktxui, ttxoai, at, </, 
alaa, etc. 

Cetcrae vocales o, «, o inter lenem.et asperum vacillant. Prono- 
men ol, ol^ M etc. (rad. aF^t) habet asperum: tx plcrumque aspero 
iustruitur; txcjy, 'Exd^rj, ixvQog {aF'). ?f {oF'); hog vulgo, tamen 
hog est iu tab. Heracl. {ntvJitiiriQ^s) et nonuusquam alibi. (C. l. 
2347, c, 48; 2693, c, 4 ; 3094, 12; 3541, b, 5, 38; 3902, b, 8; 5187, a, 9 ; 5872, 
11, 7Gi; 6819, 3; 2445, 3; 6239 b: cf. Franz. el. epigraph. 232, Curt. 
Etym. 639 ), ItatQog sed hrjg {aF), rad. ^ti, inog, ttnttv, dyvvfiiy dyr]. 
Aspirata postulat lenem: t^rog, i^og {aF'), oxog, uj(iofiai; etiam si 
iutercedit a ta »og, ia^9r',g, quae radix alioquiu asperum servat ut ex- 
spectamus propter a, 'iafiat, tvvvfjit iavog, l/ndrioVy tifia: a favet aspero 
etiam iu ta/itQogj laiia; non ideni valet in darv nequc iu taQ {^Fiaag). 
Nsisalibus ccrtam vim non licct tribucre : araS,(fAiuf,'Erno{et'Evttot. lu- 
certum spiritum secum ferunt liquidae X q: alQtTv, iltTv (rad. FaQ), 
iixogj 'ilog, ?ix(u, oXxog (a/'), sed apa/of, tknig, okntg^ flJoftuif tQiov 

17* 
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apud AeoleoBes' ftaper non kabebat firmam in hae radioe 
sedem, Ahr. 1. c 

Attamen in neytn^m (Oz. 16) libentins credemus 
quadi atariuni peccassc, quara asperuni deessc ; (juia eadem 
inscriptio v. 15 oQy.ov , v. 1G ooyMfwiag , altera v. t2 , 13 
OQ/j)g suppeditant. Hic nios acribendi licet infrequentior 
apud Dores noo tamen ignotus est, cf. fi€T o^iovoiagy C. 
1. 2671; et alia mimis certa apud Ahr. Dor. 39. 

3. Secundaria aspiratio qua spiritus lenis fit asperi 
praecipue ab AttioiB affectata, saepifiBime etiam apud Dores 
irrepBit. Konnulli certe AeolenBium ab ea abstinebanti et 
valde Buspicor totum genus ab antiquisBima ac vera indole 
Doricae dialeeti «dienum fuisse. De singnlis autem vocibns 
propter paucitateni exeniplorum in vetustioribus titulis ac 
fidem recentiorum parum certam (quum perpauci corruptio- 
nis suspicione careantj nec saepe tituli lonica litteratura 
scripti possint testimoniuni de spiritii dare) difiicillimum est, 
quidquam pro certo statuere. Yidentur tamen Dores io 
adj. la^off (Sanscr. Masrasy Aeol. As. Iqogj EI. e/rtoQog) 
aBpirationero plemmque admisisse; nam licet sit in Theraeo 
monumento antiquissimo nomen' ^IoQtov^ Franz. el. ep. 
pag. 55, idemque in didrachmo Orotdniensi, Ahr* Dor. 37; 
tamen duo veteres tituli adversantur, gidea Hieronis qnae 
habet 'laQcov, et cippua Corcyraeus (Kirchhqff, SttLdten z, 
O. d, Gr. Alph. ed. 2, pag. 80 in iino marg. , Bergniann 
Hermes II pag. 139) cui insculptum est OQFog laqogf prae- 



opoff, ttqoi^ iiQijxa (rad. /"fp), fQQto, Iqvm, oQnvog (AeoL), 8(nv^. 
Etiam ejmdem rsdicis fomme inter se diKrepant: a rad. Fal (valTeie, 
CQrt. EtTni. 334) est Att. iXv^» vel ftluu, epic. ilv» vel cliv«, 
Hiif9»f lilfj, fiSlvjua, iXvtQoy, 61o(tqoxo^ (Att.), 6loo(TQtixot Jiepic,)^ 
olfjnf, nl^o), alfVQov^ etc,, Sleas, altot^, dlodto. A rad. Fal (comprimere, 
Curt 502) al(a (Att.) sed dUa iUcnid.), (D.r], (Utj, ellaQ. A ratl. aFtl 
(condcre) dUa (cp.) scd dl^a (Att.), f^rj, fiXf], f>dvt,. A rjui Ffny 
(laborare) iQyov etc, sed fQyf.i« Piiularicuin. A rad. Ffny iprcmero) 
l^6>, finytt), scd etiam fQVfo {tab. lleracl ), ^ynya) foyfiaf (QXos, A rad. 
FoQf oQdtit sed o^fiai ovqos. Sic etiam isQnri et ignti. 
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terea tab. Her. habent ueQog consentiente Lac. C. I. 13. 
Similiter o^og (fims, cf. lou. ov^ag) est iu tab. Heracl./ aed 
in cippo Corcyraeo videtar esse oqFos^ (BergmaBn I. • c.) et 
0PB0SIAPOYKAW2I0Y , C. I 1909, in altero Corcyr. 
cippo Htteratora reqentior legitur, quare nihil possumas 
de spiritu trium dubioruni vocabulorum concludere. 
^hc/iog erat antiquorum Argivoruin C. I. 2), Ixxoc Tarenti- 
normn, Inrrj (HeHych.) Siceliotarum, t>ed quatenus lonis ce- 
teris Doriensibus sit tribuendus, nescinius. ^iiiog videtur 
solorum Atheniensium esse; Dorescerte dFiug dicebaut, Ahr. 
Dor. 49. 

Non igitur miramur Locros scripsisse in ambobus titulis 
cet:T(qiaQnVy etc. , quamquani de hac voce certura 
testimoTiium adhuc defuit, sed Honi. ntctQ ct Pindarica 
FnnueQog et nsjitrrtnfieQog jam su.spicari j)orniiserant anti- 
quiorem formam crfiaQcx esse, cui accedit in dfiegag Ther. 
C. L 2148j ,quod AhrenaiuB dubit^bat utrum pro a^u. an c(u, 
aceiperet Nec minus antiquum est vdQia (rad. ud) liyp. 
45, unde concludimus Locrenses vd«i^ dixiBBe, quod sane 
ad AeoliBmum vergit, sed cf. in C. L 2 Argiv. *Yvaaia. 
De ootos quod constanter in Hyp. tit. scriptum est non 
poBsnm antiquitatem lenis afBrmarc, quum etymon lateat. 
Ccterum noto evvia non sequi lanuni Heracleensium mo- 
rem^ qui diccbant h^via, ut etiam 6'/.ico, 

4. Attamen ab eadem falsa aspiratione non semper 

temperavisse Locros docet tiyeiv bis scriptum iii tit. Oz., 
licet sit in eodem indywv. Neque illud Locrib propriuni : 
ay&iv est in Att. tit. Rangab. aut. Hell. 57, a, 10, atque in 
derivato verbo t^yuaO^at praevalebat asper in Imgua vui- 
gari et in Boeotica, quamquam Aeoles Asiani cum Laconi- 
buB l^em primitivum ebservabant (Ahr. Dor. 38, Aeoi. 28)^ 
et composita OTQavi^yos etc. eundem exhibent. Mirum esi 
fidyog (immo fittyog) Spartanis ab Hesychio adscriptum^ in 
qua forma sane aliena a priBco DoriBmo (cf. nomina La- 
oonica ^AytjffUaos etc.) quum videatur ;j (i. e. F) falso ex- 
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stiti&se ex 8pirita aspero, appEret nullam bujuB radicis 
formain. aspero semper carui88e: 

Vulg. aywy oyoQy Lesb. Lac. ^ayiofiai, 

Locr. ayco, Lac. ayog, Vulg. l yio^iai. 

Legitur semel manifesto errore Oniovzibiv (Hyp. 39) 
pro ^Omovctojv, hoc autem constanter alibi. 

Videmus igitur Locrenses^ quum nonnulla ab aliis 
rautata intacta relinquerent, tamen iii universum non minus 
quam reliquos Graecos fuissc proQOS ad spiritum asperum 
et supprimendum et addendum. 

. § 12. 

De aphaeresif elidione, apocope. 

1. Apbaeresin jam diximus apparere in aktFomia 
(Hyp. 1) quamquam alibi non reperitur; et sane ex- 

specUibamus in eo luco crasin. 

2. Elisio tit ut vulgo, nisi quod numeralia eam patiun- 
tur: Si'K aftagav (Oz, 5), TrevTeaaidex^ avdgag (ib. 13), 
hvi^ avdgagiih. 14), %qtCL%ovt aftdgatg (Uyp.42); TQidxovr 
dfidQai (ib. 43). Eliditur ai io ai deilei dvxtaqelpCSLjp.l), 
quamquam alibi manet eadem terminatio ante vocaleB. 
Longa ut videtur (Ahr. Dor. 382) vocaliB particulae xa 
elisiene non exempta eet. 

3. Praepositionum apocope, qua finalis vocalis ante 
consonantem nbjicitur, parce utebantur Locri, ut oniniuo 
aeptentrionales Dores. ^Avd in conij)0?iti8 formam av induit: 
dvdixaLetv, aiyMQUVy quod fit in tab. Heracl. quum in com- 
positione {dvyqdip&,Vi dfifita&6w), tum etiam in separata 
Toce, {av %dv etc), sed Locr. dva %6 Os. 3. Corcyr. til 
C. L 1845 exhibet decnrtatas forma8 integri^ infectas. 
Praepositio m-Qi inaolitam formam habet niqy cf. £L ndq ; 
pauca alia exempla collegit Ahr. Dor. 357. Ka%d ct nou 
secuudum solituiu Doriilis morem^ apocopen sustinet aute 
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articulum: sed co non necessc Ht ibnnas quales 7tovx^4p%€^f 
nQo/.addediKaa^oi (tab. Heracl.) Locris viudicare. 

At etiam magis dccurtatae formac sunt : e tag (O2. 2), i 
^Xdoas (ib. 3); s Xifiiwag (ib. 4)^ i dafitaf i no^vdwfp 
(Hyp. 4), i NavfiaKVQt (ib. 8^ 20)y xavdg (Oz. 15)^ %a%mvdB 
(Hyp. 1), nmovg (ib. 33); quamquam leimo qertum yidetur 
Hyp. 46u^^) Quarum faas apertum est a yiattdg nofmovg 
ortas csse, neque aliam tribuemus originera illi e si com- 
paiiHiius Hesych. hivjv e/. imv. Kirchhoffius ubi in phi- 
lologo Oz. inscriptiouem interpretatu» (ist, pustquam statuit 
rrtg, e Xtf^if.vogf xa lUi^ pro eizagy ekli/nivogj AaTtag esse 
Bcripta prisca illa satisque uota scribendi ratioue, qua 
duplex cousona per simplicem denotetur, tum etiam affir- 
mayit totum titulum ea uti ortbographia ut omnino sim- 
pliGea praeberet pro dnplicibuB coosonisy idque fieri etiam 
ubi distiucta sese excipiant vocabula, itaque refecit quae 
Bcripta sunt aX %i avlo) et adiKoavXt^ ut legeretur at ttg 
avho et adixwg avXiJi. Sane vestigia ejus moris quaedam 
sunt lii titulo : O^aXaaag, l aoioi'. Scd istiub cunsonantnmi 
duorum voculjulorum confusionis nescio undc excmpluiii '^) 
sumatiir, miuime ccrlc cx codem titulo ubi legitur /Mti(g 
avv^oXag, neque ex altero Locrico ubi adversantur ev i\av^ 
71 amov{-%ifi) octies scriptumi F&idav(ov vofii^ait tuiv vo^uovy 
avTwv vo^Lotg^ FeKaaztov vofiog, tov vofitov, toig ovv. Viro 
illustrissimo scribere volenti ittagy Ttartdg etc. minus re 
pugnaverim. V^nntamen i tanta constantia in utroque \ 
titulo iuBCulptum suspicionem movet simplicem conBonaBti^ 
pronuntiatlonem indicari, id quod de notov xatdv jam 
suspicatus est Ahrensius Dor. 356, nempe praepositiones 
interdum, abjecta fiuali vocali, alteram quasi apocopen pati, 
et hanc in foi nui Jto, y.a exstarc. Neque dcsTint exempla; ut 
eaim praeteream ea iu quibus uimius coucursus cousunarum 



44) Fortasse accarattufl scribitar x^r ro, n6 ro^, ut nitQ tdvi 
sed Tide Buttm. AttisftihrL Spxaehl. II, pag. 373, in imo inargiiic. 

45) Nam pracpositio viz pfo separata vooe hafoenda. 
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causa possit esse omissiuniH tjualia Hesych. oataaav o- 
axanto) (i. e. av-oiuacti ., ctc.) yi(tffXrjf.iay Homerica -/axT«»'€, 
y.('.ax£itt , Ali aoi y.aomlHl^ ^ iSappliouib /MOJinltxo y Arcad. 
xcegfiAe, habemus magnatu copiaui iormarum <^ual( s /xaav, 
x^Ta/r£p (i. e. /((ir(':ito pro xr^/A' liitgy Geibke de diiL 
Arc 31) in titulis Aeolicia et -DoriciB; qnibiu a^^cedimt 
Hesjch. Tcndi^KBf natQdyovneg ^ xafiaai (xixv**/9o^)» J3«alii 
xadqlimto^ Corcyr. ?f« Jdf^tm^a (Bhdn. Mos. X¥UL 
pap. 570), Paphium x«A.7^o|o| , Cypr. J prd vn6y deuique 
lia<'t' ul>i siniplc'X (uusoiia luclru confinnatur; '/.a^aiym') 
apud Al«MH:in(;ni, /('citKn Pind. ( >1. VIII^ 38. 

Ah^iujdiitio praoposilionis conspicitur iMtilKitmnMlo in 
llyp. 15, \((i ji(c/a(ij: vwi eonlcras Delph. tydttinttfV), 
iy()i(h(^((f(f), ty Boiiotictg, apud Wescher et Foucari^ L36^ j^; 
213, 17; 309, 5. HeracL iydiKa§afiWh diaqtte uumiiim 

§ 13. 

J)e jiominum et pronominum declinattone, '\ 

^ ' . • ^ •> 

(^uoniaiu do pcrnuiltiH «piac Imc pci liut^nt jam «^upra 
ubi S()iH)s tractahannjs disputatuui sit, eo paueioribus rem 
nunc absolvcrc poBsumus. 

I. Noniinatiyus singuiahs nihil praebet uotat^ODB^ n» 
quod Hyp. 22 A>^( ;/(rxr<g aperla Culpa seuIptoriB: scriphuii 
est, nemo cogitabit de Bjncope iUa quae hi reeenlHnnma 
Graeoitate praevalehat. 

Genetivum declinationis secundae In to exire vidimuB. 
Formas quales yivBog iffevdeogy ut etiam gen. pl. yeviw9 
iJ>evdt(or non contralii, lidem facit nom. n(jn contractus, 
quum hic sacpius quam illic contraliatur ; Ahr. Dor. 234. 

Dafivus stii jjium in litt. i de.sineulium, quum eae yuna 
non utautur, exhibet i ex t-t contractura. 

Accusativus stirpium €v terminataram vulgare ia habet, 
non in rj contractttm ttt nonnunquam apud Dorienses fit; 
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Batiyuro pl. tertiae . declinationig termioatioDe -'Saai 
(paalo antiquiuB est Heracl. 'aaoi)^ quae per totum fere 
Dorismam praevalebat, etiam in prisca lingua Locroruu 
U8nm esse non dubito affirmare, docente Delph. C. I. 1688, 

Uonjnra/n6i'6oot, jichi&oot, ei titulo 40 in Curtii Anecd. 
Delph., iv nttiteooi toIq ayioi taai. At Delphica et Aotolica 
dialecti plerumquf inttaiilasnmrn in df»cl. II admittunt, ut 
stirpi uominis syllaba -(;/c aeccdat. De hac tbrma dispu- 
tavere Abr, Aeol. 23(i, Dor. 230; E. Curtius, Anecd. Delph. 
pag. 90; analoga quaedam prr)f rt G. Curtius in libro de 
nom. Gr. form., pag. 13 — 15. Vix alia forma est in Del* 
pbicis^ ubi legis innumerabiliter hioig^ aytavmgy dhmiotq 
UQtoig^ avSQoig etc. Eam Locris cum Delpliis eommunem 
fahne testantur f.mnvoiQ, Oz. 14, et Xakuioig, Hyp. 17. 
Unde recte haiul jiai*\<uii aiitiquitatem huic mori tribucs, 
Ahrensii sententia, hoc oig ex 6001, aooi natum essc, non 
est prohanda. 

Accusativum decl. II quum certe apud Hypocnemidios 
tum probabiUter apud Ozolas in nvg desiisso^ notatum est. 

Appono spedmina quaedam frequentissiraorum decli' 
nationis generum, uncis indusis formis quarum casu exem- 
pluro nullum in titulis legitur, de quibus autem dubitari 
non potest. 

Declinantur stirpes exeuntes in 

dlv.a, dr/j(Q, dt/,(^t, dixav ; diy.ai^ dixavy di/Mig^ Si/.ag. 
r;fiaTC(gy r^fiaTu, r^liat^e, r^^aidv; Ij^aialf r^^azdv, 
l Jiazatgy rjftatdg. 
0 : d«/<og, ddfitaf ddfiqf, dafiop;. dafioi, ddfiojVf ddftoig, 
ddfiovg, 

/: nohgy noXiogj nokiyTiokiv; [noXieg^ nokiotv, tfo- 
Xioigj noliasy 
EY: XaXetevg [XaXeidog 'Xalem] Xaleiia; Xaleieigy 
Xaleiiofp, Xaleiiotg^ [XaX&iag]. 
J: natg [naidog, naidl] natda; [naidigf natduiv, nat^ 
naidag]. 

Ftxog, ftteog, [Fhei]] fhea [FazewVf Feziotg]. 
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77fP: [diKaoTtjQ^ drKaGrrQog] ; acc pl. di7^aatr,Qag etc 
T£P: [Tcarr^Qy TtoTQog] natQh naraQa] [TtatOQsg] etc. 
^£P: a»^ [ayif^od; «cc. pl. avdgag ete. 
OiVT: FiKfoVy Fexoytog ete,, fem. [/«covaa], 

HiV: [jtijj^l (Mjyvog etc. 

OiV: [//t/w)'] neutr. ^ieiov^ dat. pL fiuovotg etc. 
uiON : [^/.OLidv] AOLvuvog etc. 

2. Articulas habet o, a pro Att. o, et toiy tai pro 

Ot, Orf. 

Relativa stirps nunquam aspero caret. De F&ti pro 
Srt vide § 10. . 

3. Adverbiorum loci tn qm terminationeS; quales Ahren- 
sius Dor. 361 sq. exponit, nempe praeter alias u in mitiore 
Dorismo, vel ^ in severiore, exemplo nuHo ittustraiitiir. 
Delphica eerto in exibaat; Weseher et Foucart, 115, 
ol%€Ovaag si xa ^ihavtaif cf. 121, 124. Gontra adverbia 
Bignificatione unde praedita leguntur in Hypocn. HnWf v. 
9, 18, oj V. 21. Sic enim interpretanda videntur haec ad- 
verbia, qiiae ex casu ablativo exorta sunt: cf. Ahr. l)or. 
370, Frohwein Curt. 8tud. 1, l, 80. Tamen facile transeuut 
talia in notionem ubi, ut videmus in locutionibus czaT^^w- 
i^c»', „<jib tjUraque parte^^ etc. ; unde vereor ne temerius tenta- 
verint viri docti Hesychiana 'Arpm' ixet et nw' nov. Ab 
his ablativis diversi 8unt si qui g retinentes modalem ac- 
eipiunt sensum: sic Sirai^, Hyp. 26. 

Quamnani rationem adverbiorum loci in quern secuti 
sint Locri, monumenta non deuioustrant. 

Adverbium dinXu certum videtur in dmXu ol ^t^ijatut, 
(Oz. 28), cf, dmXil in Hcracl. tab. I, 61 ; niai recipimu» 
rmondationem Eirchhoii^ dmlii Foi: dmk^ est in Corcyr. 
C. I. 1845. Formatio amborum obBCura^ quum atirpB 
dmXoo esse videatur* Radicem' conpcio ease nXa verbi 
ntfinXdvaif ut sit -dmXoog idem ac his ea^kius; quod quom 
snflixo aliquo (fortasse Fo) uti videatur, forsitan liceat 8U- 
spicari illa advtiibia siiijplicius forniari ex ipba radicC; et 
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alterum pro locativo altenini pro instrnmontali habera Si- 

milem agnoscad formatioQem in nrorix^t) tab. Her, 1, 121: 



§ 14. 

De verborum formis, 

f • Terminationem w tBrtiae pers. plur. actiyi exhib^t 
conjnnctiyi tfnmi Hyp. 29 et civdi%atnavTi ^ Os. 10: Indi- 
catiyiis qYvXaaaoyvi est in Chal. tit. C. I. 1607. 

De Gi pro ai)' in iinperativi 3 pers. sg. et infin. medii 
jam diBputatuni e^t. Coueludimus Locros etiam ItmtaTe 
pro }.f-lnf:a*^k etc. dixissc. 

liitinitivus activi verbi barytoni sequitur apud Hypo- 
cnemidios vulgarem rationnm. De EN quod scriptum est 
in altero titulo vidc § 3 ad fin. 

LocroB igitur sic fere praesena yerbi declinayisse 
apertum est. 

Act. Med. 
Ind. Xein»^ Xtintig^ Xttnu Itinoftmy Umjg, liintTtti 

leinoftHt Itinttt, lc6royr» lti.n6ftt&a, Igintart, UinavTttt. 
Cai\|. leinmf Itin^, etc. Xtinvftait etc. 

Optw A€/^of/««, etc. Xemoifxttv, etc. 

Tmp. Xflnff etc, XfintOy Xttniatm^ etc. 

Ind. ktCnav IfCntaiai 
Part. IfCnujv, f(^Tn. -ovttn, Iftnofifvoi;. 

Pro vulgari vai iniinitiYi est ^^Vt ut in toto Dorismo: 
u^tv^ (naft9v, doftev: elfiev seryaiur etiam in recenti C. 
L 1^67. 

Tertiam pers. sing. opt act. aoristi primi seryare 
semper ai, ut in avXaaai,' yix opus memorare. 

2. De formatione praesentis haec monebo. Verba in 

vty/i thematieam assumere vocalera docet nfnvvELv y Oz. 19. 

lli ktv) pro ovhao est Dclpliiciim quani(juani auristus manet 
iot"/.c(oc( (E. Curt. Anecd. Delph. pag. 1)2;; s(!(l Locri frr^r^fc* 
retinebant ut apparet ex Gvkiivm, ovhli (opt.), ovXi^v in 
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Oz. titulo. Praesens ikdu) {ajieXdioviai, Hyp. 8) ne Athe- 
niensibus quidcni ignotuni erat, cf. Eurip. fragra. 779 NaiK'k., 
Xen. Cyr. VIII, 3, 32., et frequentatur a Pindaro. Sed 
pleruraque apud illos in futurura sensum abiit. Infinitiviis 
exit in 7}v: viki^p ailr^v. Verba in aw semper contrahuntur 
excepta forma dntXcaovcai, Contra verba in eio soluta 
occurrunt praeter intinitivos, ubi e-ev tit tiv. Verisimile 
autom est 2 pers. pl. fuisse x^arfert, XQaTeitne. 

Restat ut disseram de forraa ir'/.uXEii.itvogy Hyp. 41, 43, 
quae est participiura praesentis verbi naXtio , idem igitur 
atque ivAaknvfierog. Prorsus sirailia sunt Boeoticura (tdi- 
y.tiiiiroL:, et Delphica 7iotti'utrog, difaiQti^itvoc:, 'Kalttptvog, 
C. I. 1693, Wescher et Foucart 417, 450, 390. Haec quum 
ita explicari soleant ut ti sit corruptio vocalis tj qualis fit 
continuo in liugua Bocotica, ea explanatio, mihi jam in 
Dclphicis minus satisfaciens, vix ullo modo ad antiquum 
Locricum titulum integrara diaiectum exhibentem pertinere 
potest. Praeferenda est altera sententia, xaXtljitsvog e xa- 
Ittofntrog sicut ytoaliaxog ex ^fpai orarog exstitisse, sedne 
haec quidem satis certa , nam conjungenda videntur haec 
participia cum Lesb. AaXijttrog etc. ; quod quomodo fieri 
possit infra proponetur. At hoc Y.aXir^}^ttvog cohaeret cum 
permultis sirailibus formationis cujusdara singularis vesti- 
giis, quae verba contracta in omnibus dialectis Acolicis 
exhibent: idcirco Aeolicae vulgo formae norainantur quam- 
quam a Doride et lade non sunt ahenae. Quapropter nobis 
primo accuratior quaestio de origine totius inflexionis ge- 
neris instituenda est. 

Vulgaris explicatio, quam videas apud Ahr. Aeol. 134 
sq. et 208 sq., eo tendit. ut verba vulgo contracta in Les- 
biaca dialecto floxioncm verborum in sumpserint, i. e. 
thcraatica vocali careant. Et profecto miram utriusque 
conjugationis forraae similitudinem exliibet haec dialectus: 
respondent inter se (pikrj/nt, (piXtig, (pilti et zi&r^ini., tii^eiQ, 
tid^ti, etiam accentu conscntiente , eodem modo participia 
(piXtig, (pilevTog, li&eig zid^tv%og\ et facile fieri potest, si 
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qais Ahrensii tractationem perlegerit^ ut pro certo con- 
8tare videatur hanc transitionem reyera apud Aeolenses 
factam esse. 

Attanien denuo rem i^c rpendenti dubitationes 6e o£Pe- 
runt quominus hanc sententiam protinuB adoptet. Transitio 

de qua agitur, etsi cogitatione fingi possit, tamen per se 
panini cst vcrisimilis. Sane duplins conja^ationis exemplo 
siint verba in -vvf.ii, sed hic lorinani in fii antiquio- 

rem, stirpcnirpie posteriore teinpore per ihematicam voca- 
lem amplihcatam esso, docet iingua Sanscrita. Aliter sese 
habent denominativa in ^ataf -iiOf -oio; nam haec omnia 
ad .n-funu, -fonnam verborum derivatorum archetjpam , re- 
ducenda sunt. Hujus prius H ad stirpem pertinet nomjna 
lem> sed /a «yllaba BufiSzum verbale oBt, Oporteret igitur 
sumere sufiSxam in illiB formis piane eTanuiBse; id quod 
neque probabile est neque exempKs iirmari potest. Huic 
opinioni id quoque obstat quod forniae pcr tot dialectos 
sparsae, singulatim tamcn in plerisquc occurrentes, vetustatis 
potius qnain novitatis specieni prae tV;runt; idque certius 
redditur comparatione Latinao linguae ut infra apparebit.*") 
Dubium iusuper videtur num similitudo illa externa omnes 
verbi formas pervadat ; etenim quum producta ArocaiiB in 
{pUijffor, ^ih^fiai, (pik^fie%hXf q>ikfjaSixi certia testimoniiB 
firmata Bit, vix LesbiiB inBolentia ti^ifiop, TlSi^fi^iy TiS^tj- 
fit^a, tl^aS^at*"^ tribuerim, nedum ceteriB omnibuB Aeo- 
licis Doricisque gentibuB, quae nihilominus naXt^fievog et 
similia praebeant. Crimini igitur nobis ne vertatur, si pc- 
riculum saltem faciemus, num etiam hae remotiorcb lurniae 



46) Hirzelio igitur non possum assentiri {Zur Beur^eUung dea 
Aeol. DicUscteSf pag 57 8(j.) qiii totum hoc genus falsae analogiac 
verbonim iu attribuit. et putat vcrba denominatiTn , snffixo ja ab- 
jecto, sese ad normain iilorum conformasse , ac tcnninatioiics stirpi 
nominali, qoasi novae radici (,fdas eine neue Wwrzel gefiUdi wird'% 
affixisse. 

47) Ncqup oxcitandum cst iiomcr. it^&rifAUos^ quae formu metri 
gratia produeta eat. 
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oam vuigaribuB conjungi atque ad easdem priiDitiTaa reduci 
possint. 

lu quo couatu praeiyit nobis Gelbke in libello de dia- 
lecto Arcadica, pag. 40 aq. (Curt Stud. 11. 1.). Is nonnuUa 
reotiuB perspexit. (^nae enim formae longam Yocalem ante 
simplicem terminationis consonantem habent^ eas, excepta 
1. pers. sing. ind. acl.^ jure intollexiL couUautas epse. Hujus 
classis uiiilto plura quaiu aliarum exempla cxstauL, casu 
omnia propemodum a stirjtibus in t dcrivata. Leshiaea 
dialectus ali^uot formas praebet qualosi (plkrjtovy cpilr^^iai^ 
9iAi/fi€^a etc; intinitivus est ^^t^t^i' (etiam vixav, av^q^avm^ 
aimile ^o^^i^a^ est Homericum et Arcadicum; Arcadicum 
quoque ^aftuiox^w, quamquam id ad Tuigarem rationem 
referri poteat Praeter haec maxime firequentator partici- 
pium medii; in septem dialectia teatatum : Lesbiaca praebet 
TtaXr^fievog et simiUa, Arcadica adiy,i]fi€i^og , £lea xadah'" 
fiepog, Homerica aXnf^fievog , Boeotica adtxeiftsvog , Delpb. 
et Locr. naXeifievog. Hoc genus ita Gclbkc opinatur urtura 
esse, ut / excidente prac^ccdcas vocalis pruducta sit, deintle 
cnm sequenti coaluerit: if uQe-jevai, (fOQif-tvaij q^OQirni : et 
similiter xake-foftevog , xakt]'Ofi6vo^f Y.aXi^fitivog ceteraque 
omnia. Becte quod ad Homericum istud attiuct, sed xa- 
Xffi&fos a xakif-ofievog prodiisse nolo credere, primum quod 
nulium novi exemplum in quo fj-o in 13 contrahituTi at po- 
tiuB ctf efficitur in vij-odvvogf vwdvvogf deinde quod necesae 
eBset Locr. xaXelfiivog ab bis separare. Denique iBta ex* 
p]anandi ratio ideo mihi non satisfacit, quod partem tantum- 
mudu quandam Aeolicae cuujiigaliuui6 cuudat, uam etsi, ut 
iufra videbimus, Gelbke ctiaiu adiKtma, >^ani6iTeg et non- 
nulbi cjusiiu>di pru cuutractis habct^ tamen restabaut tormae 
haud })aucac quas non poterat ita explicare, quasque putat 
(pag. 42) reyera thomatica vocali.carere; quales suut qiiXrifii, 
yiXaig, ipiXug etc. At quis non potius credet totiua verho- 
rum generis unam eandemque rationem esBe? 

Novae autem atque ut mihi videtur verioris explana> 
tionis auBam praebet quum ipsa forma wXdfitvog tam 
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coinparatio liuguae Latinae. Si conferiiiius Locricum J)el- 
plucuiu Boeoticum nakuftBvoc: cum Arcadico Lesbiaco Eieo 
jiaX^ftei^os, suspicio non potest reprimi contractionem iuctam 
esse, naui in iltifl tribus dialectis solet £-a ia Biy m his 
autem in rj coalescere. Recte igitur omnia a naks^jafuvog 
procednnt^ xalBifievog quidem per intermedium xale-BfiEvoSf 
'AaX((ii£vog aut per idem aut si mavis per naXi^-eftavog (cf. 
Lesb. adixr;-(t>), quae origo certe Homerieo aXiTr/ftevog tri- 
biienda crit. IIoc /,alt-Jcfi6rog luLil diiicrt a vulgari xaAfi- 
jdiitmg nisi culore vocalis thematicao, quae non, ut vul^o 
lit; jjrupter nasaloui scquenteni luscata est, scd clariorem 
Bonum antecedcntis e sumpsit. Conspirat Latiuum dochmni^ 
quod uemo dubitabit quin a doce-emha deducendum sit, 
nam etiam in le^mmi, L e, leg-emem, videmus nasalem non 
valere ad them. vocalem in o yertendAm. Originem for- 
marum sic licet exponere: 

!! e-emenos, «AtT^/ncvog, Ilom. 
e-eincnos, ■/Mlt\fit\(K, docemiui 
B-emeuo^, KuUtxivog. 
8-jon»euo8, e oiucnos | ^^^^^^ 

At haec asj^iniilatio thcmaticae vocalis non soluni iii 
coutractis formis latet, verum res ipsa conspicitur in IIo 
mericis oQa-aa^aif fivd^aaif^cci etc. Uis indiciis dueti, animo 
nobismet fingamus rationem eonjugationis in qua vocalis 
Buifixi /a semper praecedenti stirpis vocali sese colore ac- 
commodat; eamque sequitur, prout a manet^ aut in e aut 
in 0 abit**) 

QuatenuB cetera sic expediantur, nimc quaeremus , **) 
ordienteb a prima pers. sing. ind. act; quam memores 



48) His jam smptb, annnadverti Hiizeiiuin, in libro dt. pag. 57, 
in similem ratioiieiD incidisse, qaam tamen eine idonea causa repndiat, 
ratione linguae Latinae neglccta. 

49) Formaa sic a£fero ut eas AJirensiiia constitait. 
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alterius Lesbiacae formae adi At^w , Homericae rjfidiOVTsg 
(pro tjfiuorTtL;) sic constituemus: 

Iyekd-a^ii Lesb. y/Xdfii 
dtjXoj-wfu dtjhofu. 
Nara quae grammatici yeXni^iy nldrai/u (nec minus 
Xotatiu) proferunt, Iiaec secundaria esse videntur atque as- 
sentior llirzelio qui opinatur (I. c. pag. 24) ea ex antiquio- 
ribus ytla/u, laia/u exstitisso, littera / terminationis etiam 
pacnultimam syllabam afficiente, ut fit in al/uorngy y/ioio- 
dog^ pro «///oroc.-, 'Aaiodog. Ceterum moneo acceutum re- 
tractum uibil difficultatis baboro in dialecto barytonesi taui 
dedita, cf llooeidO.Vy e Tloaeiddiov. Latina lingua alim 
rationem sequitur: ama-Oj doce-o, 

Paulo difficiliores 2 et 2 personae: sed memineris e-ei 
confluere in ai otiam in severiore Dorismo quaniquara e-e 
coutrabitur in (Ahr. Dor. 202); simili modo o-o/ in ol in 
Att. dtjkoiijv ex drjlo-oitp'^ unde etiam a-ai efficere posse 
ai colligi licet. .. . < 

w ^ f ama-at, amat 
I uoce-et, docet. 

a-ai(t); OQd-aif OQa-Cf Hom. 

Iy£Xa-ai{%)^ yllia^ Lesb. 
drjXo-oi(T\ dijkoi 

^ Nec secus 2 persona. Siniplicissime etiam 3 pers. plur. 
act. qualis est in Lesbiaca dialccto sic explanatur; vide 
infra. Totus optativus Iiuc trabeudus est et nomiuativus 
participii activi : 

{ama-anS; amans 
doce-ens, doc6ns 

3-jant8 j j ^^(^yg, yeXa-aiSj yllaig Lesb. 
e-evg; (filt-tig^ (pileig 
o-ovg; dijXo-oigj di^koig. 



a-ati ' 



3-jati ( 
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hk Mb LeBbii mm prodaount vocalem Btirpis ante< di- 

phthongum. 

Tertia classis earuni Cbt ionnaium quae ioDgam ox- 
hibent vocaJem ante simplicom consormntem. Quam ratio- 
nem sequantiix supra demoustravi ubi exponeliani de ionna 
xaXiijfi€vog, Homerica ejusmodi refero ad productam atirpis 
Tocalem; e. g. q>0((tiva$ ad (poqrj-Evaitj non ad qtoi^a-^vai 
quum deberet esse q^oqwau Leftbiaca utrayia ratione ex- 
plicari pOBSimt;. Locricum nakeift$vog spectat ad brevem 
vocalem. Hoc genus complectitur ind. act duaL ipilijtov 
etc, necnon t et 2 pers. pliu . ^ qiXtp^e etc. (cf. doc§ii8, do- 
cemu8)f imperfectnro, iyikixvy iqikrj, aamg (Ahr. Aeol. 144) 
etc., imperativum act. praeter ?» pers. plur. , q>iXr], 
qiXr^TW (cf. ama, doce, d^Mo), iniiiiilivum act. (fihjv, il/.ai', 
ateqavojv, qnprvai, etc; deiude iu medio indicativum prae- 
seutis et imperfecti (excepta Lesb. 3 pers. plur.) (piXrifuaif 
qiXr^uax^af iq^iXrjfir^v etc, impcrativum^ infinitivum qiXrjo-d-ai, 
yiXaai^ai (casu intestatum), cf. Hom. (iva-ao^ai^ oQo-^a^t ; 
participium q^iXr^fievogf dadfievog (cf. amUndni),^^ 

Pergo denique ad quartam Bpeciem^ quae primo aspectu 
sententiae meae adTorsari Tidetnr: formas dico quae ante 
VT oorreptam. habent Tocalem , quales caBus obliqui part. 
act olKCVTogy eQQevtog fAhr. Aeol. 142), similia Arcad. 
ccdixivia , Cafaorieg, Thessal. oiQOTayf i i og , Lesb. imper. 
3. pl. KazccyQavTOV, quibus accedit 3. pers. pl. o/xtrrf, q^i- 
Xtyii (Ahr. Aeol. 208: potius olAtm etc.) incertae dialecti. 
iSed in Arcadicis illis (et poterat etiam in ceteris) correptio- 
nem longae vocalis agnoscit Gelbke^ statuenB antiquiua 
ttdix^waf quod ille deriTat ab ddiKij-ovTa, noB autem ab 
crdixi^-evTa. Facilis correptio Bequente duplici consona ; Tide 
qU^ iile addtu4t analogias, et cf. quae supra dixi de da- 

50) Jiettulerim ad liaiie ' foimatioitein Terba Homerica a^/ui et 
*^XW* tConj.^ xtx*£») ut pro contractis habeaDj^. Noonen a quo illad 
cterivetur praesto est apud ilesychium: mk. Cetenini noto Sehleiche- 
mm (Comp. 815) y.iii)<ra» simili modo ez q^X^-f§9mr ez|)licare, necnon 

Ourtias, Stttdien. m. 18 
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^iogyogy § 7, 10. Et revera traditum est div^^vreg (immo 
divrjvteg) Sapph. fragm. 1, v. 11,^') quod non debebat mutare 
Ahrensius. In participio nasalis vocalem in Latina lingua 
non afFecit: ley-entts; et amanttSj docentis respondent Graecis 
ytkavxogj cpikrjvteg. Contra leg-oiit, leg-oyito, sed nihilominus 
conspirat docent cum q^ilivri (gyikfjVTi)^ et eodem modo in- 
telligendum est anianty quamquam id posset ad ama-mit 
revocari. Adjicio schema 3 personae plur. ind. activi: 



ama-ant, amant 



a-anti 
a-janti ^ e-enti 
0-outi 



doce-ent, t 



yeXaiTi] 
ocent 



(fiXrj-eiTiy (piXtivTi (avTi) 



yaka-aiai^ ytXaioi Lesb. 

driko-oiai, dr^koiai 

Quaeris fortasse qui fiat ut nasalis in hac formatione 
non valeat ad theniaticam vocalem obscurandam, quam vim 
nunquam aniittit iii conjugatione verbi barytoni. Causa, si 
quid videO; in hoc posita est, quod syllaba ja origine erat 
radix verbalis, qiiae ipsa secundum conjugationem in /ut 
declinabutur , atque eodem jure quo Tid-€-ft€v O^e-iTog nihil 
afficiebatur a nasali: id quod videmus in radice d^e quae 
est in Aor. pass. , ley-d^a-viog etc. At postea quura jam 
perceptio ac sensus hujus formationis paulatim hebesceret, 
ut vera cjus natura non amplius aentiretur, coepit haberi 
pro thematica vocali haec radix, atque tura deraura audie- 
bantur (fiXtoftev et similia. 

3. Aoristuni I et futurum verborum in Coj, quas forraas 
in Dorica lingua littera f uti consentaneum est, non ab 
eadeni ratione discessisse in Locrica, demonstrat substan- 
tivum il)ag)i^i.g — il>tj(f ioig, Hyp, 45. . „ 

Aoristi in xa pluralis nunierus conspicitur in C. L 5769, 



• < • I i . . i .1 

51) Cum rar. lect. divtCvTif, 
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avi&rjxaVf quod per me licet pro Locrico habeas. Cf. Ahr. 
Dor. 316. 

De aoristo anoteiai] disseruimus § 6, 1. 

Iji perfecto Fafddijxct (part. hthadrjxoTa Hyp. 38) vi- 
demus, ut OeconomideB bene notat, eandem formationem 
atque in TulgarihttB mv^i^xa» fiSfidStixa et in Herodoteo 

De forma praepostttonum, 

Plurima jam dicta sunt ubi disputaviums de apocupe. 

dvd: in compositis dv, alibi integrum. 

7ia(}d non legitur sed rationem eandem sequi quam avd 
licet oredere; Ahr. Dor. Si54. 

Tcard; integmm in compoBitiB (Hyp. 7) idemque sepa- 
ratim (Oz. 4; Hyp. 28); sed. ante articulum ndt (Hyp. 46), 
nd (Oa. 15, Hyp. 1). 

ftevd non mutatur: in comp. Oa. 6 et al., separatim 
Hyp. 13. ' . 

did ut vulgo, in comp. Hyp. 38, 45. 

ttotI habet formam 7r6 Ifyp. 33. In ()z. 11 tabula 
praebct frol tov; de qua lorma praepositionis diserte testa- 
tur £tym. Mag. 67, 8, 44, tribuens Ai^ivis: nol naqd W^* 
YHOiq dvri tov Tiori, d(faiQ60£t tov tf ilra ai vnSfi) : atque 
mensiB Delphici nomen noiiqdnios^ quod olim G. Her- 
mannus per mnppUcatofvaa interpretatus est, etiam huc per- 
tinere videtmr. Oeconomides formam confidenter accepit, 
cui quamvis singulari auctoritas quaedam non potest ab- 
judicari. At Sylburgius scripsit in loco Etyraologici ;ro^t 
pro noTi,, et in nostro tituk) nescio an sit scribeiuluni, com- 
parato noiovg alterius tituli^ r pro / , ut loo-atur .totzov: 
prorsus simile vitiuni est in Hyp. 46 ubi pro KATTO ta- 
bula exhibet li.^lTO, 

ittqL bis legitur in Hyp.; in utroque loco apocope 
affectom, niq. Cf. ni^odog Delph. C. I. 1688. 

18* 
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ipi aemper apocope factam formam ip habet 
hily dtiOf vnOf nqoy aiv Xkim discedoiit a ynlgari 
ratione. 

servatur in compositis , ^yp- 3 ^ id. Separatim 

est semel, ceterum ubique L 

Ceterae praepositiones in nostris titulis nou leguntur. 

% 16. 

Lexilogica quaedam. 

ayxQccv fii fona. AoyiQoi; Hesych. 

aSixoovXduj (?); in loco diffi^li, leotu^ Os(. 4, est 
AIKAJIKOSY^OL Qaum optativus yerbonuii in i» 
non contraliatur, Oeco|iomide8 kgit ai adixoovX^^ ver- 
bum agnoBcenB adtnomfldttf, Eirchhoffius rejecit oompOBi- 
tum ut adyereans legibus Graecitatis. Sed emendationi 
quam ille non sine acumiiie proposuit obstat, ut vidimus 
§ 12, 3, ratio scribendi. Videas noime ferendum sit voca- 
bulum singulare. ^/4Siy.6oi loi; substantivum non est magis 
monstrosum quam xuKodovXog {rnaitLS senma), yLay^oaitog 
{fa^iidio8U8)y -KcrAod^aXjii^s {frigidm, Hes. B. v. dva^-aXfzio^ 
alvona^f alia. Neqne verbum m b. composito forma* 
tum plane oaret exemplis ; fteaeyyvaia a fisaiyyvog deductum 
esfy similiterquem^c^a» (Stifiogj, HLaKodamovaf» {xaxodaifiwv), 
xaQr^paQaw (ycaQrjfiaQr^g),^^) et deterioris aetatis ^^amndia, 
nalifftffonaoftat etc. Quorumin plurimis agnoscimus yim 
simplicium verborum iyyvcuo , iifidw , daifiovdw, dnatdiaj 
uvXdw, Qiiod 81 Attici pleraque ejusmodi in ew flectebant, 
vidennis hunc morem uon semper vahiisse, et facile crede- 
mus aiias dialectos etiam longius ab hac norma discessisse. 



52) A Tbeophra»to «^serte Atticnm dictum, cf. Lobeck. Phxyu^ 
pag. 80. 
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Quod ad pertinety id videtar n^gtig«i^r iascnlpttim 
0886. Kirobh^us tntttat in d\ ^^) 

avdtx^^lt»; Oz, 10^ ai n apdixiGtam Toi |mdcWi, i e; 
^iin aeqaale8 factiones dividaiitar'^ Proxime ad avdi%a reefe 
refert OecoliomideB. Est iBtransitirmtf i^namquam dixatfa 
plerumqae tranaitive usurpatur: iiUi ansitivi tameu usus 
exemplum est dixceCovotjg i^g yvxToq, Suid. s. v. 

• aQearai : Hyp. 32 sq., dUav ocQiatai Kal dofiev videtur 
siguificare, ut Oeconomides docet, dUrjv Xapelv xal dovvai. 
Idem rectey opinof; refert ad yerbum a\qtWy licet aensu 
paalo direrflo a vulgari. Contra in altero tiiulo est ikiazai, 
iHatio sensu eUgendi. Utrumqne videtur apod Locros di- 
▼eirsis aignificstionibas viUaiBse. 

dallofi4Uf compluries in Hyp. titulo. Forma etiam 
Delpbica cf. apud Wesdittr et Foucart 369, tO; 400, 9. 
401, 9. Significatione respondet fiovXoinai. Forraa notior 
est ^rjXo^aiy de qua Aln-. Dor. 150, tradita in Hesychii 
glotJBis dijXBa^aiy di]Xovzaiy idrjXofiav, dtjkij {^ovXi])^ tum a 
Plutarclio Mor. 219^ d (ubi Brasidae attribnitur). Theocrito 
V, 27, Gritone Pythagoraeo apud Stobaeum Ecl. H, 7, 24, 
Hippodamo apud eundem Flor. H. pag. 102 Mein., Archyta 
ibid I. pag. 29, Timaeo ibid. pag. 94, deinde in tabulis 
HeracL et inscript. Calymn. 0. I. 2671. Duplici8 speciei 
oonjioio eaadem eai^B rationem atqne Attici «cAa» et Cret. 
Herad. frikaiy y^yye^la et S>7i;Xa, fiovlofiai et fiiakofiai; 
quae quum originem communibus formis fsXhto (Lesb. Stn- 
iXkw y cf. d-oXltlg)i ayyeX-Xay p6XXofiC(i. debeant, adducor 
ut etiam delXofiai, dyjXofiat ad fictum dilXotiai referam. 
Nam ei in quibus S/?.nu(u profertiir fontes uinnes soveri^jris 
Doridis sunt, nisi unum excipis Theocritum, isque quuln 
affectet xcS^og (yi6(j-Fogy yoogog) et simiiia quae ad severio- 
rom DoriBmom indinantf iUud non minmi videtmr. Qoaeris 



53) Pulchre omnia pnodarontur, si liceret fingere verbimi d6txo- 
avlottt, ut habeatur a^txaav}i(() pro conjuiictivo. Omnino renititur si- 
guificatioj sed cf. ^iotu, fitaoo) lutrauBitiva. 
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forta&fle quo CMtt fiat itt severioris tanto pbtra qinam mi- 
tiom formae exBtent exempla: Tocabiiliim, opinor, perma^ 
nebat diutius apad Italiotaff et diceliotas; quum jam ceteri 
Dores mimis frequentaretit Non enim in Delphicia repe- 
ritur niBi in locutione na^Hog Tca avtog (<mer) MXf/raiy m 
qua licet fonimlain aiitiquam judicialein quae ex prisca 
lingua ponnaiuivcrit agivjHcere; (^uuiii alibi S^eXvj usurpetur. 
Ceterum toniiac ()rjkoviiti>oQ, dTjlfjtai, quas codices non- 
nunquaiD exhibeut, aperte inscitiae librariorum deljf ntur, 
qui hoc verbum cum dr^loio confuderunt Quod Oeoono- 
midee conjecit daiXofiai et ^ovXo^iai ex eodem orta eaee^ 
quamquam adest analogia 6d6kog ofiel^Sf Arcad. ^iilk» <prD 
fialXat eio,, tamen dubium est propter origiiMmi <M>if80iiae 
ex /* in bac voce. 

dtnaaTi^Q pro dixaardg, vide § 5, 2. - 

iv praepositio conjungitur cum accusativo, vice fungeti^ 
vulgariB dgj ut lit in Dorismc septcntrionali, necnon apud 
Boeotos. At falluntur qni putant et iv et «ig, ig ad com- 
munera spccieni irt; revocanda esae, quam aententiam forma 
ipl eatis refut&t. Elg, ig orta Bunt ex ivg^ idque ex ivi-gi 
quod eadem amplificatione ex M factum est atqoe^ ^ifi^^ 
ex afiupif e^c fiixe^f £| ex ix} abns ex ii^ ci-^ kd^ 

ex ci^ira, ^d-tra. Of. Curt. Etjrm. pag. 289. ^ 

iv€t/:Qia, plur. bis legitur in tit Hjp. v.^S^ t. • MirnM 
vocis Oeconomides duas explanationeB conBid)Brltt:-^^^piait 
ille rejecit, ea nobis probabilior videtur, derivandum esse 
a verbo tvitjiii. ut si^i^iiiti^ et ^/ra V7c6 toc inoiycor iilovfieva 
Tiqhg uaaywyt^i /.ut i ladnyiv uizov elg Tt]v 3f(t>(>a>'." Altera 
intcrpretatio ab ( raii nnida anteposita, qui refert ad ivi- 
vrjg ' ivoiKog (Ue»ycb.) ut sit vectigal pro oapite ab incoii» 
Bolutum, minus probamus. 

em OBt pro Sff< ut h pro elgf ig: IWe x' iinckik/f^ 
ta vofiiaf Hyp; 15. ProrBus Bimfliter Deiph. G. h 1688 
T. 40, «m xa anwlajn. Hoc iVre idem q9t aliqmftj^^f^ 
sed contra in altera locutionef Wescber et Vmtia^ 407» 22 
fv%9 %a tjiojif est potiuB iv ts. , . * .»/<vrt,o-^ 
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inayxiotog, pnxmnu gemrej Hyp. IT^ novttin, mk soe 
falHt, ▼ocabaltmi, 

inutfioraSi Oz. 10: imiiB ex jadidbus solito niuiiero 
Baperadditb, si fit saffragioram aeqaali» divieio; ut nameras 
impar efficiator. Voz adhac inaudita. 

ixeTtafiogf Hyp. 16; yevog Ix^yra^ov; v6puy.og Y,h^qnvO' 
fiog, Oec. i. e. <iui po.^sit rem iegitime possidere. 

K0ii'('(v, vide § 5. 1. 

X 17101 hkeii) , Hyp. 14: de significatione vocis adhuc 
ignotae dubitari non potest Est negligere vectigal solven- 
dum: hic autem dicitur j[»ecalari sensu: oaati^ xa XiTtoTsldfi 
ey NavnaKWf y^quicanqae abeat Naapacto vectigali n<m 
solttto. " 

fievaFoiKwztfgt (accipienda enim Cartii emendatio 
%aFoiiuaTav pro Oeconoin.idae ^sra Foiniarapf Hyp. 44;, 
L e. fieroinii^/g yidetur idem esse atque neroiTfihrjg , fii» 
Toiyiog; cf, rn/.n[ujs luu. pro oi/Jzt^g, et Tiokirjtr^g, nolidtag 
Herod., Pind., antiq. tit. Gortyn. etc. 

vofxiog adj. profertur Bemper bensu vojLUftog, Hyp. 15, 
19y 26> 27, 28, 45. Cf. Hesych. Suid. vofiiov SUawr. Qua 
de sigBificatione hujus adjectivi quum adhuc dubitatio fue- 
nif nnnc certe bonae Graecitati est vindicanda. Kec aliter 
Gicero inteilexit. cognomen Apollinis, de nat. deor. 1X1, 23| 
„quem (ApoUiaem) Arcades vofiiov appeUant qaod ab eo 
se leges fenmt accepisse^', cf. Archytam apud Stob. Flor. 

139 Mein. Apollo vofiiog est igitur diapoMkir, ardmaiorf 
quae appellatio tamen quum vocum voftogy vofievg non alia 
sit origo facile ad greges refertur, ut postremo niini aiiud 
mtelligatur nisi deus pastoralis. 

^evoSUag, Oz. 10: Unus judicum peregrinis causis 
praepositorum. Kirchhof&us cum magna veri specie con- 
elttdit eoneilfum ex aequali numero Cbaleensiam et Oean 
theensium compositiim fuisse. 

onXlai Hesyeh. onkiag* Aontj^i %ovg %onovg ip ol^ 
ovp€Xavvow9g dQi&ftovoi va fe^fiava Mai tii^fioax^fiaia, 

linX6Sevo£f cf. § 8. I. • 
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0QXiafiC9€ig, Oz. 17; Photiae 8. v. 0Qy.(0itag improbat; 
accipii tamen PoUux; Onom. 1, 39. Verbam affmiwfim 
notom oBt 

nc(f^iatd(payeofiai; Hyp. 41, 44, XQTjfjiata TrafnaTOfpa' 
. yetaraij i. e. publicari, in publicum addici. Nec quisquara 
. (iubitabit quin novum vocabulum derivandum sit a Ttaftrt' 
loqidyog aoinine secundum analogiam Homerici dwQO(pdyos 
formato. Qnam derivationem Oeconomides proposuity qui 
qp in /* correctum vult, verbumqne TtttfiavoJFayiofiat vd 
nc^atcpyio^ai ab ayia deducit quod verbum esdslimat olim 
h habuiBse, eam nequaquam poBsumus comprobare. At Hcet, 
nisi fallor Bensum radicifi q>ay paulo diverBo a vulgaii 
agnoscere; cf. Sanscritam rad. hhiri ^ cui ei qui lexicon 
Petropolitamiin ediuit post priiuariam sif^nificationem ./ni^ 
fheilen^^ etiaui has tribuunt: yyAls TheU oder Loos eii//>f">)geny 
erhalten ; einer Hachf' f.heithafHg werdet}; .9teh bettieili^p ii nn; 
etwas zu geniessen kaben} sich einer Sache erfretien**, et ra- 
dicem arte cognatam bhuy, ^eniessen,' scwoM su NiUzen 
kabenf ndi Vortheil zu besitzen, als vom Qemiss von Speisenf^ 
.... ffgen^ggsen in aHgememer Bedeutmg^ m Verbindmg 
mtSs emem Obfeei^ das keme Speise isif^ . . « . Jbetwitssed^ . . 
. . ^die Erde gendeeeeny den Nuteen von t&r hahen, sie 
herrscken ( v<m FUrsten ejesaxjt Quapropter dubito an non 
propric iiibit lu dwQocpuyogj 7ia/.iaio(puyog uotio edendi. 

nsvfOQKiay Oz. 16, rectius nsv^OQxLai quintuplex jus- 
jiirandum, i. e. ' quo - aliquiB quinque deoB obtestatur. 
Nova voz. 

nXrid^ay Hyp. 39, 40, femininura, hactenus incogiutum 
designat couciJii partem majorcm, the majoriiy. In altero 
titulo; V. 18y nXr^^v^ in eodem sensu usurpatur. 

n^dtuog; Hyp. 32 sq., titp/diitav ftifodixov aQeatai 
xai S6fi€v, L e. kafifh %ai dwpm. PhotiuB» nQ6dt:Kor dlici^* 
tfjv inl tpihav rwl Siatttjtmw, ^AiQiato^paptig Kwteai^, *Efm 
yaQ . . . etc. Suidas, nQodwov* StMiatijv ini ipiltap tal 
dmtry^i^v» *jiQHitO(pdyrj$ KevtavQ(ff' ^Eyih yuQ, etc Aristo- 
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pbaiiis distiehiiiiiy ab utroqiie oomipte traditmai aic refedt 
PonKHraB; • ■ 

iyo) yag, ef ri if* ^<f/xi?x', i&ih» dbtipt 
Sovvat TcgoStyLOv iv %(ov (ptXwv xfav aw¥ M. 
di/.r^ TTooSiTcng igitur dicitnr esse jiidiciuni ab arbitro red- 
ditum; sed id non quadrat in nostrum titulum, ubi diserte 
additur notovg dixaatf^Qag, .^ixai TtQodinoi in decreto ho- 
noviun Varnensi (Franz. El. Epigr. pag. 242), tribuuntur 
inter alia privilegia viro cuidam, prorBasqixe similiter in 
Pario decreto, Robb. InBcr. ined., faBC. II, pag. 42 ; aliquanto- 
diBortiuB in altero Pario titulo, ibid. pag. 41, explioatur faaec 
voz: dvai Si ^jQr.Tfi} nQosSglav xal SUag.nQodlitovg idvt^ 
itSi%rjtat; neque alind fherit TTQoSixia qnae totieB in Del- 
phicis honoribus inemoratur, (plerumque donantur nQO^evia, 
TtQrniniTFAa^ fToosSnta, TiQoSiyla^ aofpdXeiay dovXiaj driXeta: 
cf. Curt. Anocrl. f). Ipli. num. 40—66, C. I. 1691, 1692, 1603, 
Wescher et Foucart, luscr. Delph. etc). Certe indicatur 
cauBa cui privilegium aliquod datur, fortasBC quae aliis 
praecedit tempore cognoscendi. 

tlHhp^igy Hyp. 45. Attioom simplex ^j^qMig caBU, 
opinor, nuaquam legitar^ aed Siatfn^g>iatg, tta9a^riq>unjg, oteo- 
fpfyptaiq nota Bimt. 

§ 17. 

De univeraa dialecti tndole. 

PraecipoaB lingaae Locrioae proprietates, qnibus ab 
aliiB diBtingoatur , bas vidimaB OBae: Btodium aati^pii 
potiBBimam ante ai pro &9- in fonniB verbaUboB; amo- 
rem craBeos, pailoBia articuU i, a; praepositionem I. 

Antiquomm Bonornm est in nniverBnm Batifl tenax, Bod 
depravationibus non prorsus libera, quales asper spiritus 
falso adhibitus temereque abjectus, tenuium a»pitatio, 
additum. 

Cum Doride umversa conseutit in usu iongarum voca- 
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liuini in decstinattone Btirpiiim in i (noktg nokiog), in § 
futari et «oristi ▼erborum in S», in m tertiae pera. Ter* 
boram pertinaeiter eervatOi in ratione adverbionim lod, in 

particula xcr, eta 

Cum mitiore Donsmo communis est ratio suppletoriae 
productionis , atquc contractio e-€ in M. At intra ipeam 
Doridem mitiorem habet artiorem eognationem cmn lingois 
Pbocica et Aetolica, quibuBcmn conspirat in «-o, e-ot;» 
e-cii solutisi in otg datiyi plm*. ded. IH, in ubu praepositio- 
nis h^f m participio verborum in i(o in eifievog exeunte. 

Contra discrepant a reliquo septentrionaU Dorismo 
servatum, apocope praepositionum frequentiori et, quod 
etiam magis ad severiorem Doridem, vergity o-«, o-o in (o 
contracta. Sed has diyersitates suspicor magis temporis 
qwn loci esse. Nam sicut recentiora Locrica a Delphicis 
fere nfliil diffenmt, ita si Phocica haberemus quae antiqu* 
Locrica aetatc a(lae(|iuirf nt , inulto minus ab liis discrepa- 
tura esse quaui ea quac uuuc exstant^ persuasum liabeo. 

At Locriea dialectus, una cum ceterie vicinis; in non- 
nnlliB prope acoedit ad Aeolidem^ praesertim ad linguam 
Boeoticam; oi$ in dat. plur. UI ded.^ tv praepos. pro ug 
adhibita, participio praes. in eiftevog, necnon psilosi vocalis 

V in vda)Q, (Boeot. ovdioQ). Non igitur inconsulte, licet 
pariim recte, Strabo hos populos omncs inter Aeolenses 
aduumorat. Scd Ahrensiue observavit, Aeol. pag. 238, af- 
finitatem non ejusraodi esse, ut })0ssint hae dialecti a I)o- 
ride segregari^ quod quam vere dixerit insigni Loericae 
tabulae testimonio sunt. Recte quoque ille, quum cogna- 
tionem Aeolicae linguae eis dialectis non abjudicaret, tamen 
(ibid. 1. a el Dor. 40S) cayebat ne putaret permixtionem 
diversarum dialectormn esse factam, stirpemTe origine 
Aeolicam Dorieis piiulatim formis in^tam esse* Quae 
ebim et Dorica et Aeolica hae dialecti exhibent^ aeque ez 
anUi^uibbiriKi memona acceperunt. 

Ad hanc igitur summam disquiBitiouis nostrae per- 
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'eniiniiB: Locrensittm lingnam primum locnm tenere inter 
«» BepteBirionalie Graeciae dialectoB quae, quamviB yera 

)oneae^ cognationem quandam cum Boeotica produnt; 

psam iuter mitiores Doricab relerendam esse, sed tamen ita 
it vinculum quodam modo sit inter Beyeriorem miuorem- 
[ue Doridem. 
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1. ^avkoSi oavQOSf oavqum\q, 

Das Adjectivum drcier Endiin^';* ii arxvlog — denn dies 
ist nach Arcadius p. 8 die ricliti^e Betoiiiing — wird 
gebraucht von der schwankenden , wackehideu Bewegung 
im Gang sowohl bei Menscheii als bei Thiereo. So heisst 
es in dem homerischen Hyumus auf HermOB y. 28 Yon der 
Schildkrdte Or^Avg) aotvXa Ttaaiv fiaipovatHf was VosB; my- 
thoL Briefe 106; gttnzlich missYerstand; wenn er meinte; 
68 bedeute: stattlich gchend. Gem. Alez. Paed. III; 294 
hat nun dieselbe Verbindung aus Ahakreon (fr. 168 Bergk) 
aufbowcilirt: lo yaQ a^QodLaiiov ttjg naQi rov jtBQinanov 
y.tvt.nf(r)g %ui to oavXa fiaiveiv oig (prjOtv ^Ava'/.Qetov^ '/.oiud?^ 
tiaiQiKa, wo es also von dem schwauzehidon, affectierten 
Gange eiues Madchens gebraucht wird. Von da aus ge- 
langt danu aavXog zu der schou au letzterer Stelle durch- 
^ rrr^henden Bed iitung: auBgelassen; ^p^g; weichlich, die 
deutlicher vorliegt in einem anderen Fragment Anakreons 
(56 B.) ^iopvanv aavkai BaaaoQtdes und vom Pferde ^agt 
Simon. Amorg. frg. 18 B. wd aavXa fiaivmv^ tmnoq taq 
7ioQmvi7)g, Darauf mag fidch auch die Glosse Hesych^s be- 
ziehen: oavka* novq^a^ 'i^^<7«5*) TQi ^eQct. Von oavXog ab- 
geleitet ist das Vb. aailoio^aij vun IKsycli erklUrt mit 
TQVfpav, S-QvmeoOai, eva^QvvEadaL und ^ebrauclit von der 
ausgelassenen; uppigen; weichixcheu Bewegung beim Tan- 

1) W«'ni! (lio Tjf^"nrt rif htig ist, so hezeichuet hicr }]fjvxtt, welches 
in spinor ( i l uiui 1 M ijr iitniig gerado iin Gc^^Tnsntz zn ileni in anvlot, 
Hegendon liegntl iivv unrnhigen IJewegung stcht, vielmehr; weichUch) 
schkff. An diesen Sinn streift riavxoi bei Bputeren Autoren, 
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zen z. B. Eur. Cycl. 40 doidaig (iaq^Lnov oavXov^evo^; 
vgl. Etym. Magn. p. 270, 45 dLaoavXovi.ievog" afiQvvofievog 
Kai diaxt^Qvmofievog' naqa tov oavXoVf %6v TQVfpeQov xai 
yavQov. Deutlich erhellt auch die Qrundbedeutung aus dem 
Compositum oav/.o;i()(oyciidv bei Arisit. Vesp. 1173. 

JJas Wort geliort iiugeu8cboiulich zu der Gruppe, welche 
Curtius Gruiidz. ' 347 untur Mr. 55(5 bespricbt. Hier wei- 
sen zuuacbst otiAot;, aulrj y aaktvMj , oaXaoaw deutlich aul* 
deu bei aav/.og geluiideuen Grundbegrili' der schwankenden 
Bewegung, ebeuso lat. salunj salum = adlog, wiibrend das 
ahd. swetlauy Bcbwelleu uud ttvalm in wider»valin ^ Strudel 
den Auslail des w;-Lautes nach a in den griech. Wortern 
uabe legt. Aber aucli das Gothische bietet uns schon in 
dem vorbandenen ufavaLLeins ^ Aulschwellung , Hocbmutb 
Kor. 2, 12, 20 eiu mutbmasslicbes svaLjaUy welches ich iiicht 
mit Leo Meyer, die gotb. Spr. iS. 163 zu ski\ W. gvij schwel- 
leu, wacbsen, steilen mochte. Denn dann wiirde ^ liir ksh 
stehen uud uus auf einen ganz andern Weg fuliren, den 
eiuzuscblageu Nichts notliigt. Mehmen wir also Ausfall von 
>* nach a an, so ist adkog — ahd-ko-gj adXtj aFd-Xr^ u. 
s. dagegen ist in evaoUfiog das doppelte a vermuthlich 
aus Assimilation von al entstauden und in oavXog = aat~ 
kog h' zu V geworden, wenn man nicbt minder waln-schein- 
lich aa-ikog = aJya-vko-g erkltlrcu wili. Andererseits bietet 
uns aavkog denselben oder doch einen ganz ahnlichen Be- 
gritfsiibergang , wie das derseiben Gruppe angehorige aa- 
Idxwv, Prabler, wobei Curtius passend an lat. jactare er- 
innert, uud das gotb. ufsvaLLeins, Hocbumtb. — Ob die hier 
zu Gruude liegeude Wurzel sicb auch im JSanskrit tindet, 
ist nocb zweileibalt ; aut keiueu Fall mocbte ich skr. Wz . «i, 
auspresseu, hierher zieben, weil sie ja nicht durcb den Be- 
gritf des JScbiittelus {atieiv}^ der bier zur Vermittlung allein 
brauclibar ware, zu der Bedeutung des Auspressens gelangt, 
sonderu auf anderem Wege. Bopp gloss. nimmt sogar als 
Gruudbt griti' von su eHuudere au uud daun erst exprimere. 
Wie dem aber auch sei, jedeulalis iiegtdiese W. su dem 
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griech. v£i au Grunde uod ist wahrsoheiiilich identisch niit 
der W. sd, An^ erseugen, wie die» auch Cnrtius S* 367 
Kr. 604 11. 605 veFmuthet und Benfey lex. Sama-V. und 
Sanscrit-EngliBh Ditetion. b. t. iur ausgcmacht zu halten 
Bcheint. Vielleicht giebt es aber noch einen Grund mehr^ 
die W. su voii der obon besprocheaeu Gruppc zu treunea. 
Es ist naralieh auch m<igliL:h , da^ welches wir uberall 
einem besonderen SutHxe zuwieseo, tals Wurzekleterniinativ 
zu fassea und demnach eiuc Wurzel oFal auzusetzcu; aus 
welcher ih der spcciellen Bedeutung der schwankeuden 
Beweguug im Griechischen ^ X^ttcdnifichen und Deutschen 
die att%efuhrten Wdrter als craA-o-g, aa^-i^i aavX~o-$ u. ^ 
w; gebildet wurden. DafUr Bpricht eben die Thatsachei 
dasB alle die von CurtiuB unter Nr, 556 auBanunengeBtell- 
ten Bildungen auf 1-Suf8xe zuriiokzugehen Bcheinen, wo- 
gegen sich die Annahme als einfaeher enipfielJt, dass l hier 
iutegrierender Bestandtheil der Wurzel ist. 

Die Eidechse hcisst griechiiach aavQa oder o oavQog 
(auch // aat oog bci Theokrit nachBekk.Anecd.gr. Hl, 16), 
ein .Name , der woid ursprungiich von dem Begrifie der 
Beweglichkeit ausgegangen ist Dass dieses fur die Eidech»e 
charaktoristiBche Merkmal wirklich Grund der Benennung 
sein konntCi seigt das deutsche Synonymum i^SchieBsnatter^^i 
worin aber mehr der Begriff der schneUen als der unbe- 
Btiindigen Bewegung vorherrscht. ^unlkshst hiess offenbar 
die Eidechse oavqa oder aavgog voa ihrem langen, beweg- 
lichen Scliwanze. Damit stimmL-n auch die iibrigen Bedeu- 
tangen dieser Worter: aavga ist noch Name einer Pflanze, 
einer Art Kresse , sonst gewohnlich im Deminutiv aavQiov 
oder aavQidiov genannt| dann heisst es membrum virile, 
aavQog aber wie aavQlug eine Art Seefischi sonst TQaxovQog 
d. k Eauhschwanz genannt. 

Ir6sen wir von diesen Wdrtem das leicht erkennbare 
Soffix fA (^Of Qo) lo9f 80 bleibt vorerat als muthmaaBslich 
wurflelhafier Bestandtheil die SUbe aav zariick. Dazu st^^en 
sich mit anderweitigen Suffixen gebildet dnige^Wdrter bei 

Ovrtlvt, Stadlan. m. 19 
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Hesych : aavxgov nfigor, fXaq^Qov, aAQOv^ sodann oavaQov' 
a^QOv^ sXafpQOVf ay.QOv, ZQVfpeQOv y oe^ivoVy ao(iaQnv. Letz- 
tere Glosse freilich ist wegen ihrer Stellung verdiichtig und 
darum von M. Schraidt und Dindorf angefochten, welcher 
letztere meint, oavoQOv sei nichts als eine Dittographie zu 
aavxQOv und werde nicht durch die Forni aolSaQoc geschUtzt. 
Die innere Wahrscheinlichkeit spricht eher liir als gegen 
das Nebeneinanderbcstehen der drei in dicsem Falle eng 
zusamnienhangenden Formen aaC-QO^g, aav-y.-Qogy aav-ago-g. 
Diirfen wir uns aber namentlich auf das letztgenannte be- 
rufeu, 80 wiirde allerdings dadurch die Bildung von oo^a- 
Qog insofern aufgekliirt, als sich daraus die Ehtstehung des 
/? aus F ergeben >viirde. Dies nimmt Curtius a. 0. S. 335, 
535 wirklich an. Das Adjectivum aolinQog bedeutet „be- 
weghch, rasch" und geht in die Bedeutung „iippig, trotzig, 
hochfahrend, prachtig'^ in Folge einer ahnlichen Begriffs- 
metapher iiber, wie wir sie bei aavXog, aaXdxiov, ufsvaHeiiia, 
jactare beobachtet haben. Seinen urspriinglichen Sinu be- 
wahrt ao^uQog z. B. noch Aristoph. Pax 940 ao^aQo. avQa^ 
was die Scholien mit asaolirjfievrj, evycivrjtog erklaren, ib. 
83 bildet ao(iaQiog den Gegensatz zu ^javxa, IjQtfta, Wie 
schon jene Erklaruug des Scholiasten beweist, ist ao^sivy 
in unruhige Bewegung setzon , scheuchen nahe verwandt, 
auch hier ist aus F entstanden. Wir hiitten also als 
Gruppe von Verwandten aavQog, -) oo^iagog^ an^elv erkannt 
und werden nicht leugnen konnen, dass zwischen dieser 
einerseits nnd der vorhin behandelten andererseits eben- 
falls gewisse Beziehungen bestehen. Oder sollten sich — 
denn ao^dg gehort natiirlich gleichfalls hierher — die oo- 
fidSeg des Kratinos ihrem Wesen nach viel von den oavkai 
Jiovvaov BaaaaQideg bei Anakreon unterscheiden ? Vgl. 
Lobeck, Aglooph. p. 1089. Zweifelhafter ist, ob man im 



2) Daraus erhellt zugloich, weshalb wir den Gedauken Benfey'8 
gr. \V1. I, 178, anvqoq mit ^vo) zusainmenzubriugen aLs die glatte 
Eidechse nicht billigen kounen. 
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jhrieeliiBdwn nooh. weiter gehen und auch asvio za der jetet 
n Rede stehenden Gruppe aehen darf. • Man kdnnte aev<a 
ib aeFw fassen nnd sb. B. den Aor. latva mit tx^trtf^ 
XeFa immittelbar vergleichen , aber unerklart bliebe dann 

las 00 Bo vielcr FuniK n wie ioaei dtnp', taavf(6P0c:, fooi f^iaij 
'oavTO u. a. nebst yJcouorinQ, laooonng, woriiber Pott, 
'Vzwb. I, f>93. 1343. Am weitcstcn kommt man noch, 
renn man mit Fick, indg. Wb. 8. 177 ein Thema oFt 
insetzty waraus sich alle von oeio) her«tammenden Bil- 
longen erklaren wurde% nicht bloss die Verbalfonnen (vgL 
i^eitch, inreg. verbs p. 502), sondem auch die gmuinten 
!!oinp06ita, Uebrigens bringt Fick 0. skr. W. mivati, 
reihen, erregen; wohl richtig mit a& m m vnmittelhare 
ITerhindung. 

Wegen lautlicher Aehnlichkcit uud bcgrifflichcr Ver- 
vandtsehaft mochtc man «ich versiicht fuhleii , auch oo^rj^ 
5chweif, aiid. swnf, altn. siripa hierher zu zichen, wenn 
ich hier nur die Kutstehung von ^ aus F wahrscheinlich 
nachen liesse. Aber eben die deutschen Worter sprechen 
lagegen^ welche xugleicli auch zeigen, dsss im Griechisehen 
loch der itf-Laut ausge£aUen ist Dasselbe gilt von einer 
mdem gieichfalls laatlich fthnlichen nnd begrifflich ver- 
randten Wortgruppe, gr. aalvuv nnd ahd. 9wam^ deren 
^ttsammengehorigkeit DelbrQck durch Hinweis auf das 
lomer, nSQiOoaiveiv wahrscheinlich gcmacht hat. Wie nahe 
ich in der Bedeutung alle die begprochcncn (truppen ste- 
len , fiihlt Jeder, cinc lantliclio Vermittehmg wiire diirch 
jusammeniassuiig der identischeu iilemente otwa so mog- 
ich, dasB man von einer Wurselform oder eavg be- 
regen, ansginge, von der gr. adto ^ aFe-jco y wie auch 
}artiu8 annimmty und<Fav^og^ aofioQog, aofiurf ao^g direct 
lerkommen kfonten; durch Weiterhildung (oder aach in*' 
lerhalb der betreffanden Qruppen durch gleioh anlautende 
^n£Bze?) liessen sich dann erkl&ren: mit l die Gruppe 
faXogsss aFdk-ogy aavlog, salum isvaljan) il b. w., mitn die 
j^ruppe aali>(a*=oFdv^jWf swanz, mii boofitj — aFo^rj^ sweif. 

19* 



Als Nebenform zu jenem »va ergabe sich ferner 8U mit 
speciellerer Bedeutung der stlirraenden Eile, woher skr. »u, 
gr. oevio u. 8. w. Doch dariiber ist das letzte Wort noch- 
nicht gesprochen und lasst sich eine Entscheidung viel- 
leicht auch erst dann treffen, wenn aus den verwandten 
Sprachen erst noch raehr Belege beigebracht sind. Einst- 
weilen wird es erlaubt sein, beini Griechischen stehen zu 
bleiben und zu der an zweiter Stelle behandelten Gruppe 
noch ein Wort zu ziehen , welches seiner Lautgestalt nach 
entschieden dahin gehort, seiner Bedeutung nach aber weit 
abzuliegen scheint. • • •. 

Dies ist das horaerische aaiQioTrjOy weiches nur einmal 
vorkommt K 153 " •• • 

— — — tyxea dt aqtiv 

OQiy^ iTri oavQWTrQog ili^kaTO' 
Apoll. Soph. erkliirt kurz oaiQdjTrjQog ijitdoQaTidog und 
Schol. z. d. St. — — oavQioTi]Q di sotl to djiolrjyov fiigog 
Tov doQUTogf 071EQ dvTix,€iTai tJj alx(xfjy ov xai ovQiaxov 
xaXovaiv und aavQioTi-Q di i] SoQaTodoxrj xakeiTai, naQOt di 
Tioiv 6 vcavlog tov doQaTog. Darait stiramen die Erkla- 
rungen der Lexicographen , namentlich des Hesych, Et. 
Magn. 709, 8, 13, Et. Gud. 497, Et. Or. 141, 27 und es be- 
deutet demnach aavQoni^Q das Ende des Speerschaftes, eine 
Art von eisernem Beschlag, welcher dazu diente, die Lanze 
in die Erde zu befestigen (s. SchoJ.) oder auch im Nothfall 
damit zu kiirapfen (s. bes. Suid.). In diesera Sinne kommt 
das Wort auch bei Hdt. IV, 41 xat tovTtov (sc. tu^wv) x^- 
Xioi fiiv irci xolg dovQaai dvri ttov oavQwzifjQiov ^oiag 
ilxov XQvaiag xiA. und sonst noch ofter bei spateren Schrift- 
stellern vor. So einmUthig wie iiber die Bedeutung des Wor- 
tes, war man auch iiber die Herleitung desselben ; indem 
raan naralich auf die Synonyrae ovoiaxog und otvqo^ ver- 
wies, hielt man sich offenbar wegen des lautlichen Anklangs 
und des Zweckes, dem der oavQcoTi.Q auch diente, an das 
letztere und leitete das Wort kurzweg von aTavQOvad-ai ab, 
vgl. Et. Gud,. 497, 11, Etym. Or. 141, 26.. Bei dieser Ety- 
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mologio benihigteii sich auch die neaern Erklftrer ven D^mm 
biB Lobe<^ rhemat. 285 itnd Belbst Benfey WI. I, 638 und 

Pott, E. Forsch. I, 197, Wzwb. 1, 360. Zu Grundo legt 
rnan Wz.. sta niit ihren mauuigfachcn Verzweigungen und 
lautlicLen Modificationen, mochte man nun mit Pott Suff, 
vara annehnK n oder an Wz. orv mit Vocalsteigerung don- 
ken oder endlich an eine andere^ gleichfalU verwandte 
Wurzelgestalt in meqBog^ miQH^^ atrjQi^w, zu der Curtius 
S. 201 im Gegensatz zu Bexifej und Pott eben jenes m'- 
^crl Btellt Aber diese Etymologie yon acn^toTi^ hat das 
landiche Bedenken gegen sich; dass der AuBfall eines Ex- 
plosiylauts nach o immer eine misshcfae Annahme bleibt, 
der man entgehen muss, wo sich ein leichterer Ausweg 
bietet. Curtius 648 weiss nur ein sicheres Beispiel von 
der Entartung des or zu a auzuluhren und fiir dieses eine, 
m ofir] neben Tvoffrj giebt er eine andere , an sieh vollkum- 
men befriedigende, Erklarung. Und warom sollte man sich 
gar erst dnrch das viel spater vorkommende Wort arcQaS 
leiten lassen, da deoh Homer selbst in dem synonymen 
ov^ittxog den Wegweiser fOr die Begriffsentwickelung Ton 
OttVQWTtjQ bietet? Denn einer solchen bedarf es in der 
That nnr noch, da der -lautliche Zusammenhang von oavQog 
ond oavQOfvrfQ von Niemand bestritten werden kann. VgL 
N 442 

— Snov d^iv y.Qadtjj inefirjeif 

rj o\ aonaiQovaa xal ovQiaxov mhiiii^ev 

nnd n 612, /* 528. Der Speerschaft heisst also ovQiaxog 
eigentlich das i&usserste Ende und h&ngt ebenso mit oiQd, 
Schwanz (Cuirt. 325) zasammeni wie ifavQm/^Q eigentl. das 
ilusBerBte Ende sich von oaijQog Schwanz (s. o.) ableiten 
ISsBi Schwanz ist ja ^^die bewegliche Fortsetzung des 
thierischen Korpers", wie Weigand, d. Wb. H, 656 erklftrt, 
vgl. auch schweifcn laid Schweif, oalveiv mid swanz. \'on 
aaiQog in der Bedentung Schwanz, Ende konnto ein abge- 
leitetes Verb oavQOio gebildet werden, wie bei lles. oavQto- 
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veitg dn^aai Totg aavQtoT^Qag ^dovai iitat& 9^ inidoQigKidosJ) 
Endlioh konnten wir zor Bestfttigung ftir die Richtigkeit 

unserer Erklarung auch auf das Comipositum aavQO^gi i^/g 
Terweisen, welches ebenfallri aiif die Lanze bezogen bedeutet 
„mit schwerer bpitze"; lles. oavQOfi^ji !^f^g ^yXOQ' '^ov 
aavQmrjQog ^aQv, xal uiXaxvXqg oma&o^aQig My%og, 

2. yQv* 

Zu Aristoph. Plui v, 17: 

%al zavT ano%Qiviiuvog «OQonay ov&i yQV 
geben di^Scholien von dem Ausdruck oiSi yQv fo^ende Erl&u- 
terungen: ovdi yQv. flQaxv. lati de mwxog ^vnog. xivig Si 
naQa %ov yQvXiOfiov lok i toii zrjv (pwvrjv zuv xoiquyvy )) sldoq 
fHTCQOL vof^ilo(.taiog' yqv ynQ to fiixQOV xal pQaxtnniov o^tv 
Kai yQvrr/ ta Xe/ria OKeitj. xal yQvronvflrjg , ottbq ovy eI- 
Qijtai naQa tolg nakaioig^ aX)^ avti tovtov ^vrconojXrjg xai 
YQVtaQf^. xixQV^ctt di Xi^Bi inmlvmv xh OtEyavov %ijg 
anoKQloetag ano tov 7CQog tovg owxag ^vnov^ Sg fitXQog 
nai evjektfg, Hzav di ^ihafisv hupavUaai tiva^ guxftiv ov6i 
yqh ip&iyymrd^aif avtl tov ovSi vo tvxov, aodi yag 
t€va avataaiv o tov owxog ^vnog, nXrjv oaov ano trjg S-eag 
fiovov dontet 9€. sYQt/tai di ano fieta^pOQag tuiv noXvxtrjjuO' 
vwr dv^)^Qio7i(oi>, iog o^Xov dia tovto ixovTWv. lo Si oyjfia 
naQ^ inovoiav, — ovdi yQv. Ovd^ otiovVy yQV n Qi Trng 
rnv ovt^og. xal ra fiixQa T(bv yQvX(ov, r^oi tiov x^^Q^^' 
loi^oi; di kiyktai ini ovdafiivov nQayfiatog' otav ovv ^6- 



3) Bemerkenswerth ist, daw das Snff. tiiq «ir Bildatig Ton Namen 
der Wefkzeage, Instromente verwandt witd, wie dQvt^g^ SehdpfgefSn, 
Kelle, ^wniQt Werkaeag aum Ezatien, nQtCT^Q^ ^til^i maXvnMiQf 
Schleier, De^e, {iuari;^, Giirtel, (vt^q, Zugseil n. a. Es liegt darin 
eine Ait Yon Personifi^tiOD, indem die Workzeuge, welche doch nvr 
der Menschenhaud dienen, selbst als die Volibringer, Verfertig^ ge- 
fasst werdeii. Achnlich sind im Deutschen so manche Bildungen airf 
-er, wie lleber, Instniment zum Heben, Tragcr (>, R. iu HoBentrMger), 
Zieher (in Stiefehicher;, Lieiter (iu Blitoableiter) u. s. f. 
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toVy ovdi zo wxov ovdi yuq ^XBi tiva avovaaiv o %ov ow^ 

Xog QV7io£j 7tXt;v oaov anb tr^g ^eag fiovov, 

Das Verhaltniss dieser Scholien zu einander oder zu 
einer gemeinsainen Quelle wurde vielleiclit der kritischen 
BctrachtuDg nianchfii Stoff bieten, hier iiegt uns dies um 
80 ferner, als vvii- daraus doch lemen, was fiir unseren 
Zwock nothig iat. Nur eine Bemerkung m Bezug auf den 
Wortlaut des zweiten Scholions darf hier nioht unterdruckt 
werden: die Worte ta fiiK^a %UfV y^vlotv geben keinen 
Sinn. Offenbar ist hier etwas auflgefallen und nach Maass- 
gabe deB TorauBgehenden Scholione^ mit dem das zweite im 
Wesentlichen (Lbereinstimmt; etwa zu sohreiben imd au inter- 
pongieren: — o ^wsog rov owxog nat ta ftinQa [ndvra, 
boii y.al h (fiovr^ Ttov yQvkiov Aik. Es hatte demnacb 
yQv drei Hauptbedeutungen : 1) Schmutz unter den Nageln, 
2) das Grunzen der Ferkel oder Schweine, dann bezeichnete 
88 3) iiberhaupt etwas sehr KleiueB^ al&o auch u. a. eiue 
kleine Miinzaorte. Wie diese Bedeutungen unter sich zu- 
Bammenhingen oder nicbt zusammenhingen nnd wie sie eich 
emander m&terordneten; biieb jenen Scholiasten Terborgen; 
zwar Buchten sie dnrch -ailerlei kunatlidie Combinationeny 
boBonderB in Bezttg auf die erste Bedeutung, eine Vermit- 
t^ung herzuBtellen, allein es gelang ihnen Bowenig, als gie 
daruber irgend eine Auskuuft in ihren Qucllcn tinden 
mochten. Auch die anderen alten Erklarer habcn die auf- 
gewiesenen Bedeutungen lUivermitteli nobeneiiiander, theils 
die er&te und dritte, theils alle drei. So Hes. ygv' 6 vno 
owxi ^VTSOg^ jjdrj di xai to ildxiOTov. xai ij yqvxr^. Kai 
xh ^Qctyvi dagegen Suid. Y^jv* pQaxv' Mvioi 6i %bv itttb %wv 

ovvxifov ^nov, ^Aqta%oq>avqq Hlovt^ %ivis ndQ^ 

%bv y^ktafiov^ %ov%ia%t %ipf q^vi^v %wv %olQidv* ^ eidof 
futf/QOv vofiiofia%og' ^ %b %vxov^ %o fitxQotatov, o&9v itai 
y^v%ri9 nai YQvtontakijg vxX. 

Die Stclleu, in welchen yQv bei den ScbriltBtellern vor- 
kommt, zeigen nicht mehr mit voller Deutlichkeit^ von 
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wdichen VorBtellimgeb diesdben dabei aasgegangeii sind, 
sondern ergeben nnr im Allgemeinen die Bedeutnng des 
Kleinsten^ Geringsten. DemoBth. de fals. leg. g 39 axatW^» 

noQj 7T£qI di 0o)xiwv xal (^t^aiiav t(ov alXwVj wv ovroq 
anrjyyeiXev, ovdf ygvy iiber die Phokaer u. 8. w. aiich nicbt 
das G-eriij^ste , nicht ein Wort , eine 8ilbe. Der Komiker 
Antiphanes bei Ath. VIIL^ 343 A lasst seine F^schmeciLer 
klagen: » . ^ :i 

thg or hwTov ioTiv ovd' avaax^^^ ^ 4 » 
. t^g ftiv S-alartijg imfsoietadtti %iva 
luiSv avaXioKeiv %e TtoXXa x^^crva, 
otffov di [devgo] firjdiv BUmXitv ^rjde ygv, 
also aiich nicht ein Deut von Ziikost mehr werde einge- 
fiihrt. Intercssant ist Luc. Lexiph. 19 ovd^ oaov zoi ygv 
y.at rov rpvel fftjoiTiov/.iev avtov. Aus der 8pS,teren Grftcitat 
ist die Verbindung fieraStdovai ovdi ygv bei Jul Apost. 
bemerkenswerth. Die Volkbsprache kannte ygv in . dem 
Sprichwort t6 JUavog ygv, iiber dessen Entstehung uns 
Zenob. V^ 54 eine auch bei Suidas wiederholte Anekdote 
erKtthlt. VgL Wyttenbach zu Hut Mor. 11, p. 10. 

Wie kommen wir nnn ana der Hbereinstimmenden Ueber* 
Heferung des Alterthums beraus und Idsen den Widerspruch 
der doppelten Bedeutung gvnog twv M^mv und (pmvi^ ttap 
XoigtDVy ohne den iactischen Gebrauch dcs Wortes = ro 
ilu%iarov ausser Acht zu lassen V Sollen %vir, um zum Be- 
griff des Khiinsten zu arelangen, von dem Schmutz unter 
den Nagehi oder vom Gruuzen der Ferkel ausgehen, oder 
sollen wir eine dieser beiden £rkl&rungen einfaeh Uber 
Bord werfen ? Letzteres ware vom Standpunkt besonnener 
Kritik durch nichts zu recbtfertigen, denn die Bedeatmag 
ivnog twv ovfofp»v ist so individuell und trftgt bo woiig das 
Gepriige der Erfindung eines GrammatikerB, dass sie den 
entschiedensten Anspruch auf selbststandige Beracksichti- 
gung erhebt. Unvereinbares abcr soll man nicht kiinstlich 
vereiniiren wollen, sondern auBeinanderhalten, und damit ist 
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der wesentlichste ScfarHt zttr L^iBung der Schwierigkeitdn 
gethan. Es gab swei lantlich identische Worte ygr, das 
eme einen Xaturlaut bezeichnond, das andere mit der spe- 
ciellcn Bcdentiinj^ Schmutz unter den Niigeln. Jcdes dieser 
hcidLU Wurte hatte seiiie Sippe und auch diese musseu ge- 
treunt und so die verworrenen Zusamnienstelhinp^en der 
alten Etymologen geBichtet werden, die sich durch Ver- 
mengting ganz heterogener Beispiele immer mehr den Aus- 
w^ Yersperrten. 

Der Natarlattt ahmt die Stimme der Schweine 
nach> wie nicht nttr ein Vergteich in natnra jederzeit lehren 
kann, sondem auch die Zeugnisse der Alten ansdrflcklich 
vcrsicliern^ vgl. bes. das merkwiirdige Rruchstuck yregi 
qxjavvjv tcoiov bei Valcken. ad Amnion. p. 174. Von diesem 
yqv sind abgeleitet ziniiiclist die Nameu des Ferkels yqvX- 
Aog att. yQvXog uiit dem Dimiuut yQvXlicov att. yftvkiiov, 
dann das Vb. y^vCw fut. ygv^o^ai sich muchsen, einen 
Mnclis thnn^ von yQvlXog ist abgel^tet yQvXXl^u) (att. y^v- 
U^/uji), gmnzen, worans wiederoror das Verbalsubsiantiy 
y^XXiafios, das Gronzen (bei Hes. y^Xktjl). Derselbe Na- 
turlant — denn die Schweine der alten Griechen grnnzten 
ja nicht anders als die onsrigen — findet sich anch in den 
verwandten Spraehen, wovon die Beispiele iu dem aus den 
cntlegensten Quellen geschopften r.iiLlie von W. Wacker- 
nagei, voces variae aniniantium Basel IS^^O S. b7 zu fin- 
den sind. Namentlich lat. (jrumrej ahd. grun, gruni^ ags. 
gryn^ Schmerz und unser grunzen sind hier zu nennen. 
Oclangen wir nun von diesrm yov zur Bedeutung des 
Kleinsten, Geringsten? Die Wendnng affon^ivead^ai ovSi 
yQv spricht allerdSngs dafbr, in welcher ygv den nnbeBtimm* 
ten, unnrtiknlierten Lanfbezeichnet, gerade wie in unserem 
mnchsein von mncken, vgl. "Wackemagel a. O. 65, Wei- 
gand II, 202, aueh zeigt der aristophanische Gebrauch von 
yQj^KBiv, dass weniirstens im Bewusstsein dieses Schrift- 
stellers dieselbe VorbteHung wie bei unserem muchsen le- 
bendig wari z. B. Lysistr. 656 ^Qa yQvxiov ia%iv; dUrft 
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ilir euch noch muchsen? Ebenso hat Lukian sicherlich au 
einen Naturlaut gedacht, wenn er in der oben angefuhrten 
Stelle ygv mit q)V£i verband, offenbar dem Ausdruck fiir 
eine nachgeahmte Vogelstimrae. Unter diesen Umstanden 
mochte vielleicht mancher so begeisterte AnhKnger der Bau- 
wau-theorie wie Wedgwood hierin einen neucn Beweis fiir 
den onomatopoetischen Ursprung der Sprache erblicken und 
unser yQv zur Erklarung fiir ausreichend halten. Dera 
widersprechen aber schon die iibrigen Stelien, oder heisst 
oi^fov ordi ygv etwa auch: nicht einen Muchs von Zukost? 
Es miisste denn die Grundbedeutung ganzlich vergessen 
sein, was gerade bei einem Natui*laut nicht wahrschein- 
lich ist. 

Der einzige neuere Gelehrte, welcher das doppelte ygv 
unterschieden zu haben das Verdienst hat, ist Benfey, in- 
dem er Wzl. I, 211 ygv y Kleinigkeit, und 11, 143 den Na- 
turlaut ygv bespricht. Jenes vergleicht er, wiewohl zwei- 
felnd und sicherlich falsch, mit gr. Wz. ygaq) in ygdgxo 
scriboy wozu er zuversichtlicher ygi zrj als abgekratztes, ver- 
brauchtes Geriimpel = lat. scruta, gruta, gr. ygvtccgiov, 
ygvfiaia stellt. Abgesehen von den lautlichen Verhiiltnissen 
gelangen wir von da aus nicht zu der Bedeutung ygv = IXdxi- 
Gtov, Es ist also eine andere Wurzel anzunehmen und 
ungesucht bietet sich skr. W. gar, gr. yeg, wovon skr. 
garanas, hinfallig, garas, Alter, zd. zaurva, Bt^di. grd u. s. w. 
herstammen. Die sinnliche Grundbedeutung dieser Wurzel: 
zerreiben, aufreiben, klein machen, hat Curtius a. O. 111, 
167 iiberzeugend an dem lat. grd-nu^n und gr. yvg-i-g fei- 
nes Mehl nachgewiesen. Als drittes Beispiel tritt jetzt 
hinzu To ygv, eig. das Zerriebene, ein Kornchen, Staubchen, 
daher auch Schmutz unter den N%eln und iiberhaupt alles 
Kleinste und Feinste. Wahrscheinlich nun war es urspriing- 
lich dieses ygv , welches der Redcnsart ovdi ygv wortlich 
ne granum quidem zu Grunde lag, und vielleicht liegt auch 
etwas von der urspriinglichen Bedeutung in einigen der 
angefiihrten Stellen, z. B. der des Antiphanes o\\mv ov di 
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ygv ; auch ovde yov fietadidovui liesse sich wohl nicht sa- 
gen, wenn yQv nur Naturlaut wtire. Andererseits kann man 
selbst anoy.QivBoi^cti oi Si yov mit diesom yQv sagen, wenn 
die Herkunft von W. (jai- nicht mehr gefuhlt wurde und 
ovdi yQv nur = ne miidmum quulem war. Und gerade das 
Vergessen der urspriinglichen Bedeutung kommt in solchen 
Wendungen ungemein hsiufig vor. 

Es gehort niimlicli die Redensart ovdt yQv zu jenen zahl- 
reichen Negationen, deren BegrifF durch ein hinzugefiigtes 
Bild verstarkt wird und die sich auch in den Sprachen ande- 
rer Volker in grosster Abwechslung wiedorfinden. Man ver- 
wendet dazu Ausdrucke, die etwas Unscheinbares, Gering- 
fiigiges ausdriicken, oft auch ctwas Vcriichtliches. Aus dem 
Lateinischen ist das bckannteste Beispiol n{k{l = ne hUum, eig. 
nicht ein Fadcn, weil nach Fest. hilum putant esse, quod grano 
fabae adhaeret. Die weiteste Verbreitung haben diesever- 
starkten Negationen im Deutschen, woriiber Grimm, d. Grara. 
ni, 727 fF. handelt, und zwar schon im Ahd. , abcr mehr noch 
im Mhd., woraus die Beispiele am sorgtaltigsten gesammelt 
hat V. Zingerle, iiber die bildliche Verstlirkung dor Nega- 
tion bei mittelhochdeutschen Dichtern, Wien 1862 (= Sitz.- 
Ber. der phii.-hist. Cl. d. Akad. d. W. XXXIV, 414 ff.). 
Wie iippig sich dann die Ftille solcher Ausdriicke im Nhd. 
entfaltete, bedarf kaum einer naheren Erwahnung, man 
denke beispielsweise an Bohne, Deut, Idee, Spur, Haar, 
Dreck , taube Nuss , lahme Laus und viele andere. 
Auch die romanischen Sprachen kennen diese verstarkton 
Negationen. So sagen die Italiener, weil in ihrer Sprache 
bekanntlich h eine ganz untergeordnete Rolle spielt, um 
etwas Werthloses oder Gleichgiiltiges auszudriicken : questo 
non vale utl acca, das ist kcin /* d. h. gar Nichts werth, 
rwm m importa un^ acca, es liegt mir gar Nichts daran. 
Zuweilen iiberschritten diese Ausdriicke ihre sinnliche Grenze 
und wurden beliebig verwendet. Wenn also Otfrid 1, 4, 
27 (Kelle) sagen konnte: ih ni terru thir drof, ich schade 
dir nicht einen Tropfen, d. h. durchaus nicht; UI, 23, 37 
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i(Fof m ewwolot tr ^im, V, 4, ^8 drof nmtwerfei noer muai 
tu dgl m.^ 80 werden wir tma nicbt wimdeni darfen; wenn 
anch ArifltopliaiieB anoxqtvafABvog naqanav ovdi sagte. 
Aber gerade in diesem speciellen Falle trat die Verwech- 

selung mit dem Naturlaut yQc ein, auf den oben auch 
ygv^siv zuruckgctuhrt wurde, und darum muss die zuletzt 
vorgetragene Erkliirung zuriicktreten, weil hier dem Sprach- 
gefiihi sichcrlich der Naturlaut vorBcbwebte. Um so mehr 
werden wir dagegen uberall da^ wo nicht von dem Ten 
der Stimme, sei es der menschlichen oder thierischeD^ die 
Bede ie^ dae Reeht haben, die RedenBart ovdi auf das 
Nomen ygv ron W. ye^ smrlickznfiihren» 

Ob hi^her noch andere giiecbische W5rter su sdehea 
sind, mag dahin gestellt bleiben. Nicht nnwahrBcheinlidi 
aber ist es, dass ygvrri altes, abgenutztes Zeug, Geriimpel, 
hierher gehort trotz <ler schon in alten Glossen vorkom- 
menden Zusamraenstelhnig mit scruta, orum. Die lautliche 
Gestalt ist ahnlich und die Bedeutung iibereinstimmend, 
doch konnen beide Formen auf verschiedenen Wegen dazu 
gelangt sein. Fiir yQv%ii ist der Abfall eines o nicht erwie- 
seii nnd die lat Form girwta, anf die man sich mit bemft, 
findet Bich nnr Schol, Hor. ep. I, 7y*65> und iBt ohne 6e- 
wl&hr.^) Auch yQVfiia, yQv^eta, y^fdt^f tiber deren Form 
Lobeck ad Phryn. p. 230, k6nnen fllglich von W. gar 
herkommen, doch bleibt die andere Etymologie auch hier 
moglich, aber nicht sehr wahrscheinlich. 

Uebcr die Bildung und Betonung des Nomens ygv ist noch 
Einiges zu sagen. Wir haben hier ein Wurzelnomen ohne 
SufBx vor uns, yon dem keine obliquen Casus erhalten sind. 
Freilich pliegt man als Bolcbe Wurzelnomina, iiber deren Ent- 
stehnng idi die Anucht ron CurtiuSy zur Chr^d. indog. Spracb- 
forsch. S. 36^ vollkommen iheile, nur die aufzuzfthlen, welehe 



4) Denn Hauthal in sciner Ausgabo dor Horazscholien II, 413 
zeigt , dass grata iiberhaupt kein lateiuiBches Wort .sei, imd schreibt 
die Stelle: ^puu mlgo yQCiag vocana. 
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consonantiBch endigen und^mit dem Nominativzeicheii ver- 
sehen, noch in der spltteren Spraohe ezistieren. Aber man 
aieht mcbt ein; weahalb nicbt aucb vocaliscb ausiautende 
Worzebi, Bei es, da&a sie ur«prQnglicb oder duroh Metatbe- 
818 vocaliBcb auegingen, 00 verwendet werden konnten. 
Wenn wir sagen durcb MetathesiB; bo wfirde dadurcb aller- 
dings ein Satz etwas modificiert werdon, den ohnlangat 
Kraushaar, de radicum quarundam iii»iogcrmamcarum va- 
riatioui , quae dicitur, Marbur^i 1869 p. 15 aufgeBtellt hat. 
Er leuguct namlicii iiir di<! Wurzchi von der Gestalt CVC 
die Metatbesis in der Wurzelperiode ganzlich uud geatebt 
sie nur innerhalb der Wortbiidung d. h. nach Antritt der 
Snffixe zu. Als treibendep Grund der Umstellung uber- 
baupt siebt ExauBfaaar.mit Becbt ein Strebeo nacb leicbte- 
rer AuBspracbe a% aber trotadem wird man nicbt leugnen 
kdnnen; dasB, wenn aucb nicbt gerade in der Wuradperiode 
selbBt, 80 docb in der Zeit nacbber d. b. nacb begonnener 
Verbalbildun^ gesvisise W uizehiomina Metatheais erleiden 
konnten, dasb alsu auch ein yQV dem Oln e besser klang 
als ein yvQ. Gerade die beidon von Kraunhaar gewahlten 
Beispiele nian und mar sind deshalb nicht durcbBcbiagendy 
weil hier die Umsteliuug zwei ailerdings minder Bprecbbare 
Liquiden zuBammenbringen wiirde mna, mra^ anders ist es^ 
WO' wie bei ein EzploBivlaut durcb MetatbesiB mit r im 
Buf&xbBen Nomen verbunden wird. 

Die gew5bnlicb ab Wurzebiomina' aufgefUbrten Bii- 
dungen sind geBcblecbtig, sie werden durcb das Nominativ- 
zeichen 6* als solche charakterisiert, aber gewiss gab es 
schon vui diesen aueh ungesehlechtige Wurzelnomina, denu 
68 ist aus hier iiieht zu erorterndeu Griindea wHlirschein- 
Hch, dass diese gauze Art „negativer" Nominaibiiduug, um 
mit Gurtius zu reden^ in einer Zeit stattfand, wo es iiber- 
baupt noch keine andere Nominalbezeichnung gab, mithin 
aucb von einem grammatiscben Gesclilecbt nocb nicbt die 
Rede' sein konnte. Die Casusbezeicbnung voliends trat nocb 
apater ein. AuBser fqv nun mdcbten vielleicbt als neutrale 
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VYurzelnoinma aiiEufUhrdn sein xa^, xQiy kvv^ bei denen 
allen an einen Consonantenabfall zu dcaiken wir durch 
Niehts gendthigt sind. Namentlidi das letatgenannte kommt 
seiner Bildung (Metathesis, Vocalabergang) wie aeiner Be- 
deutung nach unserer Erkl&rung von ygv in uberraachen- 
dmr Weise entgegen. Es bietet nftmlich Hes. xn;* ro 
ytfjjov also in dLrsolben Bedeutung wie ygv nnd dieses xw 
koiiiiiit, wie Lobcfk rhcm. 287 richtig erkannt hat, von 
Ktrto, rado, wfdclus scincrsiits wioderum nicht getrennt 
werden kann von xj «o/, xoj^tc;, yj'^^^f ncttaAOVi] (Eur. Hipp. 
821) u. a. Durch den Begriff des Zcrreibens gelangt mau 
auch hier zu dem des Kleinsten uud Feiusten. 

Ueber dte Betonung dea Wortes yqv gebeu die An- 
sicht^ auseinander. Die Alten, denen ja bmde toU- 
standig zusammengefloasen waren, entschieden sich fiUr daa 
Perispomenon.' So Arcadius 182, 8 an einer Ubrigens nicht 
ganz klaren Stelle und Pseudophilemon 299 (ed. Osann) 
yQv Tov 1710 loig ow^i Qvnov neQiamo^itKog, Praktisch 
aber willkiirJich ware die Unterscheidung von to yQV, 
KJeinigkeit, JSchmutz unter den Nageln und yQv dem Na- 
turlaut Die Oxytonierung, gcgen weiche ohuehin die Ana- 
logie der oben angefiihrten Worter spricht, scheint daher 
in keinem der beiden Fiille berechtigt und ist somit das 
yQv auch ans Lancelofs neu aufgeputztem Wurzelgarten^) 
zu entfernen^ in dem zu lustwandehi iiberhaupt dem Sprach- 
forscher des neunzehnten Jahrhunderts schwerlich ein gros- 
ser Genuss sein wird. 

3. aiydf^v, imUydt^y, 

So viele 'Wdrter auch die homerischen Gedicbte noch 
bieten, welche entweder gar keine befriedigende oder nur 
eine relativ wahrscheinliche ErklUrung zcdassen^ so fehlt es 

51 Lo Jardiii des racines grccqueB par Claude Lancelot. Nouv. 
^dition par Ad. iiegiiier, raris 1869. 
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doch znm Gliick fiir den rastlos suchenden Etymologen 
auch an soJchen nicht, die sich minder hartnackig dem Ver- 
stUndniss entziehen nnd die vielleicht bloss deshalb nooh 
nicht attfgehcllt worden Bind, weil man sic zufkllig iin- 
beachtet h& Seite gelassen hat. Zu diesen nicht unerklllr- 
baren W6rtern gehoren unsereB firachtens anch die beiden 
eben genannten; deren jedes einmal bei Homer Torkotnmt, 
nitmlich % 

Hydr^v, dttQrw di fwov di^lr^aaxo XixXTiLog. 
und P 599 

filijvo yag lof^ov dovQij jnjuaio TetQafifitvog aifi/, 
ctY.Qov S7iiXiydt]i'' ygaijfev di nt ooziov aXQ^S 
ai/fit^ ffovXvdd^ayTog. 
UebLT deu Siua beider Ausdriicki i&t kein Zweifel und 
wir braueheii uns nicht erst b(!i Graniiiiatikeru und Lexico- 
grapheu unizusehen, da die zweite Strlle durch ygaipev die 
Bedeutung von hiLliydiiV passend umschreibt. Man iiber- 
setzt daher ganz richtig beide Male ^^ritzend''; wiewohl 
Xiydrjv an sich auch eine tiefere Verwimdung beseichnen 
konnte. Aber an % 278 zeigt der ZuBammenhang {aiiQt]v 
6i ^iK 61^1, X')} ^ass die Verletznng nur eine oberfl&ch* 
Uche waTi P599 druckt dies schon die PrHposition in Im- 
Uydiiv «us. 

Eine etymologische Elrklfirung ist meines Wissens nicht 
aufgestellt wordeui doch Bcheint AmeiB faat an leixf» zu 
denken, wenn er Xiydrjv mii ;,leckend'^ Ubersetst. Damit 
wftre noch keine Verletzung ausgedriickt, obwohl von laut- 

hcher Seite uichts dagogcn einzuwendeu wftre. Gar nichts 
anzufangen ist uaturhch mit dem von den Grammatikern 
eigens erfundenen A/LV^^ , streifen, ritzen. Die Wurzel ist 
vielmehr Xay. in Atcxog, laxigj XaKeQog, vtay.s^aiiKov , zu 
denen Curtius Grdz. 152 lat lacer , laccnwc u. s. w. nebst 
ht und kirchenslav. Wortern steilt. Demnach int der 
Wurzelvocal geschwiicht uud der aualautende Consunant 
Tor der Adverbialeudung -df^y erweicht, wie in yQafidr/Vf 
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KgvpdrjPy •^i irStf Nun vermutiiet aber Ourtius niit sehr viel 
Wahrscbemiichkeit, dass die Wurzel ursprunglich mit Di- 
gftmma aagelautet habe, also VKct/.^ Fqok, vg]. ^oL fiQaxog 
XaKog und diese Vermmhung fiodet einige Stiitae in der 
Messung hnXiydtp^f iu der das ausgefallene die trocfaai* 
sche Geltung yod ifn veraniasBt haben kann. Doch iat ein 
schlagender Beweisgrund daraus deshalb nicht zu entneli- 
111(11, weil auch sonst vor Liquiden solche Verlangerungen 
vurkuiiiiiien, oliiic dass der AusfaU eines Cousunanten nach- 
zuweiseii vviire. B« i>| u ic hiervon hat La Eoche^ homer. 
Unters. S. 53^ gesammcit. 



4* aiovioSf drjavii4ig, 

(ji*)Sbere Schwierigkeiten , als die beiden soeben be- 
traehteten homerischen Adverbicn, bietet eiii anderes hu- 
merisches Worterpaar, «ber das schon die alten Gramina- 
tiker vielfach hin und her discutiert haben, ohne zu einem 
bestimmteu Abschluss zu gelangen. Die neueren Forscber 
sind zwar theilweise bereits auf den richtigen Weg ge- 
rathen^ aber sie baben .ilm sonderbarer Weise niclit weiter 
verfolgt und aind desbalb da steben geblieben, wo sie bftt- 
ten ani*angen sollen. Und doch liegt auch hier eine ein- 
fache Erkl&rung so nahe, dass wenigstens in der Haupt- 
sac-In? einc Kntrfflieiduug getroircn werden kann^ wtnn auch 
iiber tinzLlne Punktc immerliin Zweifel bleibeii mugen. 

Zunaclisl suliiL' iiber die BedeuUmg von aYdi XoQ keiiie 
Mciuuugsvcrschiedenheit obwalten; da dieselbe bci iiomer 
80 klar wie moglich voriiegt £ 403 (eine Ubrigena ver- 
d&chtige Stelle) iautet: 

axttliog o^Qifio£(}y6gy og o/;x oder' alovka ^e^CDV 
Sg ic^oiGLV txtjda d-aovg, m OAiimov txovai, 

Der Zusanimenhang iehrt, dass die ScboHen richtig 
erki&ren: aiovXot' afta^^oXaf naQihofia, Ebenso Y 202 
imd 433 
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iTiei auifiO. olda Kat avTog 

rjf^iv xiiJKifiictQ fjS* aiovka fiv-d^r^oao^uL 
d. h. Schimpfliches und Unrechtes reden. </> 2JL4 

ardQwv — — — — 

Worin hier dm aiHavka ii^Eiv befltehty wird gleieh dar- 
auf Vs. 217 — ^20 beBonders durch die Worte di icpelveig 
aidi^lmg nfiher erklfiri Noch deutlicher licgt der £( griff 
nmeree Wortes in der Odyssee isa Tage an den beiden 

ideniiacLtiU Stellen /? 232, « IQ • . 

— — fir^Si q>qeoiv ataifia eiSff^g, 

aXX alei X"^^^f^9 ^ slt] Kal aYdvka (Jti^oi, 
Hier zeigt schon der Gegeusatz vou aiaifia, welchen 
Sinn aiavXa uur haben kann^ jenes verhlilt sieh seiner Be- 
deutung nach aa diesem genau wio acquas za iniquus. Es 
ist damm ganz yerkehrt ond wiUkiirlich, wenn noch Ameis 
atavla mt i^windiges^' d. h. niehtiges, unbesonnenes Uber- . 
setst und, wiewohl er im Anh.^ eu/?232 der richtigeren 
EtTmologie mit einem yyyieUeieht^^ Raum giebt, dennoch an 
Qijfii, wehen deiikt. Auch in dem honierischen Hymnus 
aul' Hermes Vs. 1(54 steht aYavXog im Sinne von ^^uurecht, 
frevelhaft", was nach der Aufteinandersetzuug Ilgen*8 frii- 
heren (und spateren) Irrthilmern gegeniiber nicht molir be- 
zweifelt werden darf. In der spateren Griicitat schliess^ 
sich Quint. Smyrn. VI 428| wie gewohnlich, an Homer an; 
in absichtliche Beziehung zu aioa ist alavlog gesetzt in 
einem Eplgramm der Anth. Pal. VH 624 

— > vig op tea nd(i(iOQe XiSai 

aiavkaj dvav^vbiv alaav dni^ofiepog; 
Damit stiramen auch die alten Ausleger voHkommen 
iicberein, so Iltoycli; aiaila' xoxfi, adi/My u^aQTr^iaTa, Et. 
Magn. 39, 30 aXovlog 6 adiKog xai a^aQTwlog, Et. Gud. 
12 u. a. 

Kein ersichtlicher Bedeuiougsunterschied trennt aiov- 
Xog von dem nur einmal vorkommenden itjavkog. £ 876 
klagt Ares bei Zeas tlber Athene: 

Ourtliii, StiidtoB. m. 20 
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— — av yccQ zixeg uxpQOva xnvQtjv 

ovlojiiivrjVj Jj T aiiv ar^avla Mfiya fiiinTjXsv. 
Auch hier sind die alten £rkliirer^ wie Schal. z. d. St., 
£t. M. 23; 32, weiter gewesen; als manche neaereii; die^ 
wie V. H. Koch; ebenfidls den Wind herbeiziehen imd 
ai^la €Qya mit ,,windige; nichtige, ttnbesonnene W.'^ fiber- 
setzen. Dies ist allerdingg eine luftige Erkliirung und passt, 
abgesehen von der Etymologie, weit weniger zu der Stelle, 
wo nicht sowohl Athenes Unbesuiiii* nheit, die schon mit 
afpQOva bezeichnet war , als das von ihr gestiftete Unheil 
{ovkonivipf) und das Unrechte ihrea Vertahrens {arpvla) 
charakterisiert werden soll. Es muss demnach als fest- 
Btehend betrachtet werden, dasa aiavhig wie &i]ovXog den 
GegeneatE su a&i/uo^ biiden und ,;Unreoht; freTelhalV' be- 
zeichnen. 

Die etTmologiechen Verauche der Alten sind auch hier 

grosstentheils unbrauchbar, namendich die, bei welohen der 

leidige Pleonasmus wieder seinc Rolle spielt. Es scheinen 
vornehmlich folgende Erklarungen in Unalauf gewesen vi 
sein: l) cuovlog bestcht aus dem sogenannten a inteusivum 
{knvfatiMv) und avkav mit pleonastiechem l, Et M. 39, 3i) 
naQa %o ovloi aovkogt nlsovaofK^ %ov iTn^atinov a, utg %9 
axctvFg ntXayng to Xiav x.exf}vng' xai nkeovaafnf* tov i| 
aiavlogf otovei 6 ndw avXwv %ai afiaQtafmv, Gud. 22 ebenso. 
Auch Arcad. ^6, 18 biiligt diese firklilmng, besondere des 
Accents wegen, weil cSavlog als Ooropositum Proparozy* 
tonon sei, wfthrend sonst die drdsilbigon Adjectiya aof 
-vkog mit erster langer Silbe Paroxytona seienr to Si of- 
avkog 7CQ0n aQo^iPiiai tog avv^erov, dno lot a y.al tov 
avXio o noXla ovhnv. — 2) aiovXog kommt von a}aa oder 
aioiov und avXav, also = alooavXog nach Apion bei Schol. 
E 40^ 6 Si ^Anifav irvfMoXoyuiv Tr^v Xf§iv qnpi ta otavXrj- 
fiira zr^g aYarjg, tovtiari afiaQTUfka, £uBtath. 1203, 35 etwas 
modificiert aiavXa de Ta iipdiiagita, olovai alaoavXa, Jjyovv 
di ovXarat to atotoyj ygL 1233, 9. — 3) a^Xog iet m* 
sammengesetzt aus dem a privatiyum und alaa, also » 
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aalavXog nach Didymnft Schol. E 403 ovv atavka 

xava noQdXBi^v higov a di^Xovvrog TUiftitnjv(f)f aaiavlof 
lo%€^fiiva Tfjg orioi^g, vovrim rov nad-i^novtog, Sehol. AB 
ra 0 214. — 4) atavlog koiDint yon aaai mit pleo&astt- 
fchem i nach Enstatk 1203, 35 Ta iiXanxi%a naqa %6 
Saai xatdi Tragaytoyriv xai ftleovaafthv tov vgl. 1233, 12. 
Alle diese Ableitungen sind aus Griindcn, die nicht weiter 
erortert zu werden brauchen, mehr oder luitider vcrfehlt, 
wenn auch immer noch besser als die neuste Ableitung 
von araic, arjinif wehen. Gleichwohl hiiden wir unter der 
etymologischen Spreu der alten und mittelalterlichcn Ge- 
lehrten hier auch einmai ein Weizenkorn. Denn Eustathius 
err&th wirklich das Richtige, wenn er nach Erwahnung 
der vnter 4) mitgetheilteii Elymologie fortfiihrt 5) fialiara 
di naga to a areQtjTiycov xal to laov xcrrd avvaiQeoiv cu- 
avXov %6 hn^iifiivov laonftog r^%oi 6i%aiov. Da haben wir 
ytky was wir braaeheni dne lautlich und begrifflidi voll* 
kommen satrdrende Erklftning, die Pott K F. 271, IJi 
46 und Wzwb. 11» 2, 487 nur eutschiedener h&tte festhalten 
BoOen. Deim ein Grund, weshalb er blosB firagend diese 
ZuiainmenBteUang erwfthnt, ist nicht abzuBehen; im Gegen- 
theil Ifteet sich d^e Richtigkeit derselben durch Erwagung 
folgender Thatsachen wohl gegen jeden Zweifel schiitzen. 

Curtius hat Grdz. 353 in Uebereinstimmung mit Pott 
das Adj. }(JOQ mit dera skr. Adv. vwhu verglichen und aus 
dieseni sowie aus dem bei liesych iiberlief< rten yuv/ov fur 
das Griechische die adject. Grundform hicsf tj- f i schh»?<Meri. 
Uebcr dic Herkunft jenefi vishti ist niau ir»'iiich ^ciheilter 
Meinung. Curtius leitet es nach Potts triiherer Ansicht 
von skr. Wz. viahf separare ab, wahrend es Benfey, Sanscr, 
EngL diction. lieber als locat. plur. von dvi fassen mdchte, 
wozn auch Pott Wzwb. a. O. nicht iibel liust hal Mir 
scheint die erstere Annahme dio walirscheiniichere; weil 
einfacfaere, und u gehdrt dann nicht zar CaBueendang, son- 
dem ist Wortbi]dungfl8af&x, Das anlautende Digamma yon 
}aog liinterlieBZ nun Beine Spuren in dem prothetiBchen « 

ao* 
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des fem. iiorj und iiu prothetischen a von a-]<T«, a-Yai-fio-g, 
fiir welche letzteren Formen sich freilich jetzt Pott zu einem 
nou liquet bekeunt. Mit wolchem Rechte, sehen wir nicht 
ein, da einerseits i-ior^ unleugbar prothetisches « zeigt, 
andererseits a oft genug als Vertreter von F sich findet 
und tiberdies die von Curtius beigebrachten Doppelformen 
u-tgact und i-tQarj fur tQorj auch daa Nebeneinandei- 
vorkonjnien beider Arten von Prothese bezeugen. Noch 
n^her aber als «-laa, a-iai -fto-g tritt dem skr. vishu unser 
a-iat-^o-g niit privativem a und Secundarsufffx ko gebil- 
det. Dass hier a durch das anlautende Digamma von tat- 
urspriiiiglich getreinit uud das i wie in laog lang war, 
liegt in dieser Etymologie solbst begriindet, wird aber noch 
durch gewisse metrische Indicicn einigermassen besttitigt. 

Es iailt namlich an den beiden Odysseestellen auf, dass 
gegen die sonstige Gewohnheit xat in der Thesis vor fol- 
gend(im Vocal unverkiirzt bleibt, wahrend doch von ur- 
spriinglich consonantischem Anlaut bei alavXa nicht die 
Uede sein kann. C. A. J. Hoffmann, quaest. Homer. I, 75 
konnt aus der gauz(;n Odyssee nur vier Beispiele der Art 
und darunter eben unsere Verse. Von diesen vier Stellen 
sucht er die eine r 174 

/toAAo/, a7i€iQtoioiy vMi ivyrjxovra noXtjeg 
durch eiue an sich wcnig glaubliche uud uiinothige Con- 
jectur zu beseitigen. Unnothig, weii der Hiatus am £nde 
des dritten Fusses erlaubt und die Nichtverkiirzung von 
y.al z. B. durch a, 162, d 283 entschuldigt ist. Vgl. 
La Koche, iiber Hiatus uud Elision S. 2, wo viele Beispieie 
der Art gesammelt sind, aber nach Westphals Vorgang 
hat erst Curtius Stud. I, 2, 284 das treibende Motiv, das 
eigentliche sprachlicho Princip dor Diphthongverkiirzung 
vor vocalischem Aulaut richtig erfasst und entwickelt 
Darauf uiiher einzugehen ist hier nicht der Ort Die drei 
anderen Stellen rait unverkurztem '/.ai vermag Hoffmann 
durch eino Correctur nicht zu beseitigen, sondern erklart 
sie fiir interpoliert und zwar entstanden zu einer Zeit, wo 
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man, irregeleitct durcli so manchcs unverkiirztc x«/ vor ur- 
spriiDgiich digammierten Wortern, geglaubt liabe, die Bei- 
behaltung der L&nge sei Uberhaupt vor yocalischem AiUaut 
gestattet gewesen. Allein abgesehen von allen sonstigen 
GHiiideny die Hoffmann fUr seine Athetese beibriiigt und 
die man Btiebhaltig finden mag oder uickt, gCT%t wenig- 
aienB das metrische Bedenken durchaus nicht zur Verdftch- 
tigung dieser Stellen. Denn f 230 

fir^ %t£ fgi frg6(f)go)v ayavog nal ^mog fimo 
steht'xa/ in der bukolischen Diflrese, wie auch La Roche 
a. O. 3 aagiebt,-und ist darum als Lftnge entschuldigt. 
Es bleibeu also nur noch unsere beiden Verse ^ 232 und 
« 10, wo allerdiiig.s in der The&is des vierten Fusses iiach 
der Hephtheniiuieres die Verlangerung metrisch iiicht zu 
rechtfertigren ist. Hier aber liegt es nach dem oben Aus- 
eiuanderircs* tzten «ehr nahe, das Composituro ctiavla in 
seine Glicder anfzuloscn und zu schrcibcn: 

dkV aiel ^a^e/rog uf] y.ai aiavka ^itot, 

Damit fallen alle Schwierigkeiten und Vers wie £t^- 
mologie sind gewahrt. FUr die letztere liesse sioh sogar 
noch die Ton Arcadius rQcksichtlich des Accents gemachte 
Beobachtung verwenden, Lobeck, proU. path. Gr. p. 121^ 
Herodiaa ed. Lentz I, 164. 

Trotzdem edieint aUen bisherigen Erdrterungen die An- 
nahme unangendm in die Quere au kommen, dass zu cXmXog 
in a^dvAo^, janem ana% Bigrjfuvovj eine Nebenform existiere,. 
wdche eine andere Auffiissung der Sachlage n(M;hig mache. 
Und allerdings spricht die Synonymitat beider Worte, sowie 
ihre l.iutlichc AehnHcbkeit mit ein<andcr fiir engercZu.sammcn- 
gehorigkeit, allcin cs fragt sich, ob nicht doch vielleicht «/JofAog 
vonanderer Herkunft sein kann. Di(; Altcn waren dariibor i^^g 
theilter Meinung. Die Liebhfibc r dc.s i-^lcunasnius liatten often- 
bar dati bequeniste Mittcl in dcr Haiid, Leidc Fornien zu ver- 
einigen. Denn bestaud nach ihnen aiovkog aus a inteusi- 
vum und avldp also ~ aoilog, so liess sich ai^aviog ebenso 
erkliireni nur dass dort i iiier t/ eingeschoben war. So £t. ^ 
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llagD. 39, ^ arti Si %ov i liiriv 8f c lud t6 fj nXtn* 

vdJ^ei* oJov drjavXog. Tlfj litiv aiavkog Xeyerai nXeovaaixi^ 
tov L' 7Fij dt dtjavlogt nXtovaa^ilt zou rj. Odcr kam aiJ- 
avXog von aoat mit pleonastiBchem i, warum uicht auch 
d/iovlog? So Orion im Et Magn. 23, 32 dijovXog dno tov 
ftato iutlXovzogf tnv Sjjloi vcoQ to (iXdntia. yivetaL ^T^fiatL" 
xov ctovlog /Mi /ikaovao^vi lov d^aulog 6 t jiaQTr^fihog 
jtai atojtog. Andere dagegen verzicliteten auf den Nach- 
weis einer nHheren Gememschafi swigchen mavlog und 
driavXag and leiteten dieses vou a privativum mid' dem 
Futunim yoh fjdo/«at ab. So heisst es im Et. M., nachdem 
Orioii'8 Ansicht angefiihrt war, gleieh darauf weiter: fj ^nb 
tcv ijdw, fjoio rfOvla, xai a^crvla, /it) vi^novtOf avamaf 
fuaffd' ^ adixcf xai aftanfiaXd nnd noeh denlliGhtr-GM; 
22 loriy ^dc» %o wtp^ivoiiai* o fiiXXtap fjow, fmUir koi 
fiira vov oteQrjtiitov a a^Xa, rd fii) evg>Qair6fiim ^ ftrj 
nQinovra. Ebenso Schol. E 876. Die Bedeutung wiirde 
gaiiz gut passen imd selbist das a liesse sich erklaren, wenn 
man d^r^o-vlo-g von W. afad als cine Bildung fasate wie 
fiXoa-vo6-g vun W. fiXad', worliber Curtius Stud. I, 2, 295. 
J(^dent'all.-s vviire dicsc Abieitong rnanchem neueren Versuche 
vorzuziehen, deiin wie leicht es ott noch die jiinf^sten Her- 
ausgcber Homer'» mit etymologiechen Dingen nehmen und 
wie wenig sie oft in dieser Beziehung vor den alten Gram- 
matikern voraus haben, das /oif^ auch onser Wort. Fftsi 
erklllrt di\avlog fur eine Zerdehnnng ant aXovXogt Ameis 
halt uuigekohi t aYavXog fiir contrahiert auB a^^Aog» beides 
gleich unglaublich. 

Die Alternative ist demnach die: entweder a^Xog 
gehdrt eng mit aXavXog znsammen und es ist em Weg ni 
finden, auf dem sidb das AbweiGhende beider Formen er* 
klilren l&sst oder dr^Xog hat seine eigene Etymolugie. 
Zur letzteren Annahme werden wir «ns erst dann ent- 
schliessen durf»jn, wenu wir die erstere als unstiitthait er- 
kannt haben. Angenommen, dies Wcue wirklich der i^ ail, 
BO wareu wir doch um eine Erkliirung von dffrvXog mdit 
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verlegen. Denn €8 faiitte an eich oichtB Auffaliendes, w«nn 
zwei Wdrter vod vmduedenen AaBgangspunkten au8 za * 
der gleichen Bedeatang und onter gewiasen Umstltndcn 
«ich Bor formetten AdmUchkeit mit einander gelangten 
Fiir ai^ovXog Ifige alsdanni wenn man nicht bei der alten 
Erklftrung yon a privat ond Tjdofiai unter der angegebe- 
nen Modification stehen bleiben mHf am nftchBten die Ab- 
leitung von aaai schaden d. h. von der W. aF, welcfae in 
oau}, schaden, cidio^, dom piiidar. avdtav = aFatav = crfi^V) 
deoi-q>Qiov u. a. vorliegt. Von dieser W. wftre aiJa-rAo-g 
erenau so gebildet ^vie «r-or-foo-c, wiudig, luftig von einer 
andern W aF, w* lien^ womit ea sogar von Neueren ver- 
wechselt wordeii ist, und wie das schon erwiihnte (iXo o-' 
VQO-g. Wir haben dann in diavkog jedenfalls einen l&n- 
^ern Stamm aft yorauszusetzen, wie ihn dijOVQoa, atj^u^ 
aJ^Tjfit Yon der andem W. aF thatsttchlich zeigen. Gegen 
jiese Erkl&rung liessp nich kaom von einer Seite etwas 
einwenden; da auch die Bedeutang |,Bcfattdlicfa, verderblicfa^' 
an der betreffenden BiaBBteUe pasBen wttrde. 

-Dennocfa muBB dicBC in Bicfa wohl begriindete AuffaBBong 
znfficktreten, sobald cb gdingt, dr^aviog and atavXog zu 
identificieren. Die Brilcke dasa wird dae oben nachgewie" 
Bcne vienilbige dtavXog fttr diejenigen bilden, wdcfae Bicfa 
der Annahme nicht verschliessen ^ daes ein einmaligCB 
driavXa sehr wohl durch Ita,ci8mus aus dtovla entstanden 
sein kann. Die Spur< n sulcher Verwochslung von »7 imd i 
finden sich ja, woraui La Roche, homer. Textkrit. 435 aus- 
driicklich hiuweist , in allcn Handschriften der Tlias. 
^ Warum Bolltc also nicht jenps a/rof elot^iin ov dii sem ita- 
cismus seinen Llrsprung verdanken konnen, zumai da durch 
die Scfareibong d,]avXa die unter gewiBsen Umstanden noth. 
wendige Viersilbigkeit sich dem Auge weit bcBBer darbot, 
ak durch dtovka , dessen richtige McBBung an .d^n beideii 
OdyBBeestellen bis lieute den Herausgebern entging? £b 
faai demsiaGfa viel Wabrscheinlichkeit, E 876 

* . pvlofiiinjVt § aih aiavka egya fii/iijle 
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zu schreiben, wodurch die scheinbare Doppelform auf dein 
einfachsten Wege beseitigt ware. Mftgiich, dass noch einmal, 
sobald der kritische Apparat zur Hias vollstandiger vor- 
liegt, (lie Lesart einer Handschrift unsre Auffassnng zur 
gehofftea £yid^z erhebt Ist dies aber mcht der Fall loid 
will man dennoch die engere Zu8ammengeh((rigkeit ▼on 
aXavXog und cn^Xos leugnen, 80 bleibt fthr dieseay wie 
sich gezeigt hat, immer noch der Ausweg einer anderen Er- 
klarung offen. 

.. "^- ■ 

Dieses Wortpaar diirfen wir init Recht als eiae wahre 
cncx ehffnoh^orum bezeiohnen, mit der es gegangen ist, wie 
mii 80 mancher ai%x ^nierpreiwin: Sie hat die Imannig^ 
faohsten Versuche dcr -Erklftrung hervorgerufen, ohne dasl 
man bis jetzt sich bei irgend einer beruhignA^lKftlAMP^^ 
die Autorendieser.Erhiftrangenhaben eelbst ihre Meiifung^ 
nicht als tiber alle Zweifel erhaben hingestellt Aber wie 
man bei corrupten Stellen nieht gleieh darauf verzichten 
soll, Hulfe zu bringen — denn dies ist die sicherste Weise, 
die Wisscnschaft nicht zu fordern - • so ist auch bei 
einem schwer ?u erkliirenden Wort jeder Versuch gerecht- 
fertigt, der auf methodischem Weg und nach gewissenhafter 
Priifung des Sichem der Wahrheit ntther zu kommen iptrebt. 
Bleiben auch so noch Schwierigkeiten und darf &S^9^S$k 
so nicht gleich aof allgemeine Zustimmnng rechnen , so i^ 
doch die Miihe nicht verloren, selbst dann ntiiht^ wenn sich 
spiiterhln die neue Ansicht als unhaltbar erweisen 6olMa4 
Deiiii immerhiii wird das Reich der Moglichkeiten ein- 
geschrankt und schliesslich regt oft auch ein verfehlter 
Gcdauke neue Ideeu an und fiihrt znr Anbahnimi2^ neuer 
Wege. Naturlich gilt dies nur von rein wissensch&Michem 
Verfahren und nicht von planioscn und libereilten Tm* 
gammenstelliingen^ dergleichen grade auf dem schliipfrigen 
Gebiete der £tymologie zuweiien auch noehgelimdeii werden. 
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Als flolche imwissiBnsohaitliohe Vereucho BoHen damit nieht 
' die Erklftrnngen-beseichnet verden, die man von devffe nnd 
dBvte seither aufgestellt hat, im Gegentheil Tersucfaien sie 
mit Erust, Licht in dasDunkel zn bringen, wenn auch ohne 

sonderlichen Erfolg. Fiigen wir diesen VerBHchen im Fol- 
genden einen neueii hinzu, der nur so viel Berechtigung 
verlangt, gepriift zu werden, wie die frttheren, obne Anspruch 
dart^uf, alle Schwierigkeiten gel(3st zu haben. 

Bei der Frage hach der Bedeutung von dtvoo und 
dw$€f die im AUg^neinen hinreichend bekannt ist, scheint 
▼on besonderm Gewieht sn eein^ dass devQO nnd devve im 
Sinne Yon ,^hierher^' nicht 80 ausschliesBUch und urBprQngfidi 
gebraucht werdcn, wie die Lexica angeben. Vielmehr haben 
beide, wie auch Buttmann Lexilog. U ' 206 BpecieH in 
Beziehung auf deite nachweist, auffordernden Sinn und 
werden dann luiufig wie aye, Hyere mit „auf, wohlan" uber- 
setzt Dabei mUssen alle SfellfMi fortbleiben, wo dsroo und 
dBvte mit Verben der Bewegung verbunden sind uud den 
Schein gebeui als dienten diese Partikeln dazu, die Richtung 
wohin ajiKuzeigen. Wie will man z. B. X 254 all' ayt 
dtVQO ^-eovg inidi&pie^a ein «^hierher^' hineinbringen, wie* 
wohl dies Faesi kflnBtlich genug durch die Wendnng ver- 
ancht: indem wir die GOtter durch Anrufung im Schwur 
glelchsam hierher rufen? EbenBOwenig geht dies ^ 205 
dhVQ aye 7T€ior.xh'io)j einer vStelle, die auch deshalb beBOnders 
interessant ist, weil hier (hrg }v/e als einc 2 Pers. Imperat. 
mit einer S Pers. Tmper. verbuudeu steht. Wenn Jeraand 
achon zugegen ist, so braucht man ihn nicht erst hierher zu 
rufcn, deshalb durfen wir l 561 all! aye d&iiso aVa| 
wenigBtenB hicht roit „hierher'' iibersetzen, sondem eher mit 
i^verweile hier^'. M^Btens aber steht bei devQOi devta ein 
Verbum des Gehens oder der Bewegnng und aus Formehiwie 
dsvp ff^t entstand die sp&ter allein herrBchende Bedeutung: 
„hierher". 

Weun demnach alh- bis jetzt vorliegenden Versuohe, 
devQO uud devts zu erkiareu; vuii der Vuraussetzung aub- 
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giDgen, dftSft ^^hierher*' die GrundbedeiitaDg sdn aiilssey to 
bauerea sie aaf emer Aimahme^ die dem Thatbeetand nieht 
gana entsprieht. Der ergte, der eine wiefleDBchafldiohe Er* 
klftnmg Yon Sevgn ond dsite zu geben nnteraahm, war 

Pott, E. Forsch. TI > 44, 215, dann 278, 11, 1 '\ 826, Wz. 
wb. il^ 1, 8. Er erkliirt dsi QO als entstanden aus divqoo, 
d. h. dem die Richtung aiigfhenden de in doftofde u. s. w. 
und dem Imperativ ogon, woLei tT ftir «o stunde. Dazu 
Hoii divze der Pliiral sein und , wie auch schon Buttmann 
gewollt hattc, lur deig' ire stehen. Formell liesse sich da- 
gegen nicht Viel einwenden, fUr d«t'p* = devQ Xte konnte 
man stnu fur fize aufuhren, vgl. Curtius, Berichte d, 
sftchs. Ges. d. Wiss. 1864 S. 231. Aber die Verbindung 
jener im Griechisehen immer nachgesetzten Partikel scheint 
dooh sehr zweifeUiaft nnd ohne Analogie. Auch bosst 
weder dtvQOf wie wir sahen, Ton Anfang an hierheri noch 
drilckt d< entscfaieden die Bichtang ans wie das Terwandte 
dentsche mio, zey z%, sondem diese letatere iiegt sehon im 
bkeBen Accnsativ, worflber die homer. Beispiele bei La 
Roche, homcr. Stadien & ^ ffl- Und soUte wirklich der 
Imperativ OQnn so sehr rait de verschmolzen «ein, dass noch 
ein zweiter Imperativ ganzlich damit verwachsen konnte? 
Dies wird wenigstens durch die von Pott beigebrachte Ana- 
logie von /Jcfax' wo beide Imperative selbstfindig neben 
einander stehen, nicht erwi( sen. Hiitte man so die Formel 
devr cv/tie, so wiiren gar drei Imperative, ein singuiarer 
und zwei plurale, darin enthalten^ tur Jeden onerkeimbary 
dem Pott^s Deutung fremd ist. 

Trotzdem k5nnte man sich bei dieser Ansicht noch 
weit eher beruhigen, als bei der von Benfey aufgesteUten, 
der anfangs Gr. Wdex. n 232 Pott beistimmend, spater 
E. Z, n 226 eine neue Erklftrung vorbrachte, die Leo 
Meyer ebd. VI 291 adoptierte. Danach soll dar^o wm «kf. 
tja-trd hier, dBvte = skr. tja-taa von dort sein. DieEnt- 
stehung von devqo denkt er sich so^ dass trd = urspr. tra 
8U dann 2U qo wivde. Dagegen spricht 1.^ daes die 
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Entatehimg voq Sm aas tfa im GrieehischeQ mcht xogegeben 
werden kann, 2^ die EntBtehiiQg Ton aus tgo niclit 
aaohweiflbar isti 3., tas als AdverbiAlendimg Bonst 
ohne Bdeg iet^ 4.^ die angegebene Bedeatiingsunterflcheidiing 
im Qiiedi. nicht yoriiegt 

Eine dritte Erklarimg bat Sonne K Z. X 282 auf- 
geetelity indem er devQo und ^su%b an dasTbema fu anlebnt, 
wie dtj an fa and zwar so, dasB fu = SfOy div, dsv wurde^ 
das te soil = skr. /ca, qo wie n im goth. Mo-r, Atxi-r zu 
fassen sein. Auch ilaiuit konnen wir uns uicht einver- 
standen erklftren, deun einmal ist die Entwickclung von 
dev au8 fu, wie Sonne selbst fulilt, sehr luisslieh , dann 
weiss man nicht, was das copulative le gegennber dera 
QO der andern Form hier thun soil. Besonders aber widerstrebt 
die Bedeutung, uber die Sonoe woblweislicb kein Wort 
yeriierty denn alle von ibm besprocbenen Oonjunctionen wie 
Kt9, 9J%B u. a. baben mit d«t^o und d«vv« nicbt daa Go- 
ringste zu scbaffen. 

. £ndlich bat die neoate Zeit nooh einen vierten yersuch 

♦ 

gebrachty der wieder an Pott anknlipft Autenrieth^ ter- 
minus in quem p. 15 aerlegt drii^^o ebenfallB in Se und v(fo, 
erklttrt aber letzteres f&r den bnperatiy obne Endung yon 
fi^fQia ako F^^u Daraue soU dann dtv€9 ebenso wie 

bei Pott durch Zusammensetzung mit tVe entetanden sein, 
Aber dieBc Eiklarung bcfriedigt noch weniger als die von 
Pott, die ebenjenes Fqo als Imperativ scbon an aich aller 
Stiitze entbehrt. Natiaiich giit auch sonat gegen Autenricth 
Ailes, was bereits geofon Pott vorgebracht wurde. 

Will inHa durc.haus iinperativc in devQO und devrs sehen 
und verzichtet man aui jencs dfi, warum verfahrt man nicbt 
radicaler und erklart beide Formen gradezu fdr Synonyme 
von aV^i ayete^i Denken konnte man dabei an- ekr. Wa, 
dru laufen, eilen, die sicb mit speciellerer Anwendung im 
Zend wiederfindet. Dann wllre Ssvqo die 2 Pers. sing* 
eines medialen Imperatiys » dcv^oo, 6em aber die 2Per8, 
pinr. eines actiyen ImperatiyB d«v^«. Die gHniUche 
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adverbialen Ausdruck liesse sich einigermaassen dadurcfa 
begreiflich machen, dass die Wnrzel dr^i im Griechischen 

— vgl. jedoch das ofFenbar verwandto ()o((ii — sonst aus- 
gestorhen ware. Man konnte wciter sa^en, dasa «/s, 
welches schon durch seinen Gebrauch beim Plurai eine 
Stufe der Erstarrung hetreten hatte^ vor eroem Shnlichen 
Schicksa! nur dadurch bcwahrt wurde, da&s das Verhum 
cr/b> im Gebrauch blieb. Es ist nidit unerbdrt; daas Ver- 
balformen wirUich rerBteinem, davon legen aucb andre 
Sprachen ZeQgniss ab. Eines der merkwtlrdigsten Bei- 
spiele bietet das Altniederdentsche mit seinem ags. vbm 
utan (vutonj vutan und alts. loitaj welches vor latinitive 
tretend eine Aufforderung ausdriickt wie Beuw. 2649 tmlon 
gangan to, gehen wir hinziTj ib. 1301 vton hi adhe frrmh 
auf! lasst uns schnell gehen, Cyn. 52 uton gdn mi tlmne 
veald, eamus in hanc silvam und Hel. 228 wtta ia tham 
fade»' fragdn, wohlan, lasst uns den Vater darum fragen u. 
6: J. Gnmm» d. Gr. IV ^O, 949 erklftrt diese Interjectioii 

— denn so kann man sie mit Recht bezeicbnen ^ als w&m 
&Lr eine 1. Pers, plnr. prilt. von toitan im Sinne yon no- 
vimuB sdimus, nnd vergleicbt unser: wir k($nnen geben» 
eundum est, eamus. Hier liegt dann eine Verhartung der 
Form vor, deren ursprfmgliche Beschaffenheit dem Sprach- 
bewusstsein , wenn uberhanpt, jedenfalls nur dunkel vor- 
schwebte, ja das alts. roita zeigt sogar noch eine Abnorraitfit 
der Bildung, die Grimm sich nicht zu erklaren wusste. 

Gleichwohl darf man im Griechisdben nicht soweitgehen, 
SevQO und dsvTe, sei es als nac^te Imperative/ sei es als 
eomponierte mit Se ieu fassen. Denn wenn auch im Grie- 
duscben selbst Verbalfonnen zu blossen Formeln berah- 
gesunken sind, nirgends istdaraus eine blosse Loealpartiket 
geWorden^ wie man ati8«der Zusammenstejlung von Guet 
Hofniaiin , de verborum Graecornm j quae in forraulas 
abierunt, usu et natura, Berlin 1860, sehen kann. Am 
ehesteu liesse sich noch) ''wie mit ButtmanU; Pott und 
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Autenrieth auch Hofmann p. 20 will, die Herleitung von 
devTC aus dei Q' ite horen, und dass dies selbst wieder nicht 
als Imperativ gefasst wiirde. Aber denuoch wird eine Er- 
Jdarung den Vorzug verdieneu, die devQO und devze ohne 
Herbeiziehung einer Verbalforra vermittelt und beide als 
coordinierte Localpartikeln mit d6r allgemeinen Bedeutung 
„da, hier" fasst. Eine solche mag hier versucht werdon. 

Der gemeinsame Beatandtheil von Sev-QO und dev-f€ 
scheint eine Zusammensetzung zweier pronominaler Elemente 
zu sein, niimlich des allerdings auch in dem „die Richtung 
angebenden'' de enthaltenen Demonstrativs da und dea 
Pronominalstamms u, welche sich im Griechischen in Zu- 
sammensetzungen sonst noch findet. Die Endungen aber 
-Qo und -T£ halte ich fiir Suffixe = ra und /a, welche dei QO 
und devze einander wie Comparativ und Superiativ gegenuber- 
stelleu, uicht so, dass damit eiue eigentliche JSteigerung 
ausgesprochen ware, sondern in der Weise, wie neuerdings 
Uibbeck fere und ferme als Positiv und Superlativ einander 
gegenuber gestellt hat Es wiirden demnach devQo und devTS > 
in das Indogermanische zuriickiibersetzt da-u-ra und da-vrta 
lauten miissen. 

Der Pronominalstamm da ist erst in neuster Zeit mehr 
und mehr ans Licht gezogen worden, doch ist der Umfang 
seiner Sippe noch nicht hinliinglich crmittelt, Nachdem 
bereits H. Wcber, Scherer u. a. darauf hingewiesen hatten, 
hat sich Michel Breal durch seineu Aufsatz le th^me pro- 
nominal „da*' in duu Memoires de la societ^ de linguistique 
1. 1 93 tf. ein entschiedenes Verdienst um die Frage erworben, 
wenn wir ihm auch nicht in Allem, was hier zusammen- 
getragen wird, zustimmen kdnnen; doppelt schade ist es, 
dass einerseits Breal kein Wort iiber die urspriiugliche Be 
dfcutung desPronominalstammes c?a verloren hat und anderer- 
seits VVindisch in seiner Untersuchung iiber deu Ursprung 
des Relativpronomens Studien U 202 — 419 denseibcn nur 
gelegentlich beriihrt. Unsre Aufgabe kann nicht sein, das 
liier Versaumte im Eiuzelueu nachzuholeu; nur auf einige 
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bisher tiberBeheiie Pimkte es erlaubt binsiiwdseii. 
Dabei «diliesfle ieli mich haaptsftchllch an das an, was 

bereits WindiscL a. a. O. iiber dic indogermanischen Pro- 
nomina im Allgemeinen ausn^efiihrt hat, einmal w eil ich mit 
seiner Auffassimg in d' ii (■sciitlichsten Punktcn einver- 
standen bin, sodann um nicht hier nochmals erortern zu 
muBsen; was dort ausAihrlich mit Beispielen erortert iii, 
£s ifltbekannt; dassunter Bammtlichen griechischen De- 
monBlratiTpronomimbus bdgf r^dEy tode das schslrfste und be- 
«timintette ist, dass ibin ven- Hane ans die Fftfaigkeit iime' 
wohDt, auf ein Objeet in der Aussenwelt direct binsuweiseD. 
Im Gegenaata dazu stebt en^tog^ welcbee eicb nur anf einet 
flcben dagewesenen, sebon genannten Gegenstand beuebes 
kann und denselben wieder aufnimmt, In der Mitte zwischen 
diesen beiden stehen die Pronomina ovrog und heivog. 
Wiadisch hat diese Unterscliiede klar hervorgehoben , im 
Anschluss an die Terminologie des Apolionius Dyscolus 
nennt er ods das rein deiktische, avtng das aaaphorische 
Pronoraen und Bucbt (iberhaupt durcb etymologische Zer- 
gliederung der einxehien Pronomina die Bedeutungsaate^ 
flcbiede mit GlUck zu entwickeln. Nur fur Sde iMt nai 
die Antwort anf die Frage: wie kam grade es dasu, reiii 
deiktiBcbfis Pronomen au Bein? DaBs die Fftbi^eit biem 
nicbt in dem ersten Befltandtbeil o r] t6 gelcgen habea 
konne, zeigt schon der Umstand. dass dasselbe Element 
auch in ovtoq, avitj^ lovio steckt^ mithin muss das unter. 
scheidende Moment in deni zweiten Bestandtheil ^elecfen 
haben. Und dieser ist eben Jer Pronominalstamm 
welcher in ods grade 80 der .Trager der entschiedeneren 
du^ig iflt wie in ovvog cIab erBchloBsene vto das QaBie 

6) Fiir die Richtigkeit der Auflosung Ton olrof in o-vro-c I&Mt 
sich Bocb eine epigraphische Erscbeinuug anfShien, die in dmcm 

Zusammenhang betrachtet auch ilirei-seita neues Licht gewinnt fc» 
ist dioa niimUch di«' aiiffVilloiide Thatsache, dass in den alteren 
attiBcheu Inschriftcii tk'r vorcuklideischen Periode grfide »' und mt^k 
sich coBstant mit dem Diphthong geechriebeo fiuden, wahreud dort 



Digitized by Googlc 



Beitrig9 snr grieehiacheii und lateuuBchen Etymologie. 315 



zum an&phorischeu Demonsiratiypronomen macht. Der 
ProDominalstamin da hatte danach echt deiktische Eraft 
und diese leochtet noch in sliniintlicheii GebrauchBweiBen 
d«0 Griechischen durch» Jene«.angehXngte dt yerstftrkt nur, 
wie Corssen krit Nachtr. 164 riditig' bemerkt» die Hin- 
wdsung auf die schon dnrch den AcciisatiT auBgedrddcte 
Richtang, also olxovda^ nach dem Haus da, xliahjvde^ nach 
der Hiitte dort, TreSiovde u. 8. f. aXXvdLg, x^f^^'^''^ ^^- ^ 
Auch die Adversativpartikel stollt uiisres Erachtens 
Br^al mit Recht hierher, denn aiis d( in Gegensatz von da, 
hieri mit weichem ein zweiter tSats eiiiem crsteu gegenuber 



soiiat betkaimifieh ov duTeh o Tertieten wird. Dietrich K. Z. XIV 48 
ff. erkannte richtig, dass auch nacb der iOteren Orthogmphie dta 

Doppelzeichen ov mir da gebraueht wiid, wo das v cntweder als 
solches oder in der Gestalt des Dij^^amma sich durcb die £tyinologie 
(und durch dcn Gebrauch dcB dorischcn Dialccts ) als urspriinglich 
erweist.'' Fitr die Partikol ov ist, wie Dietrich ebeufallB sah, der ety- 
mologiBche Gruud der Schreibiuig mit ov erbracht, sobald man es luit 
skr. ava zuBamuieubriugt, ^voruber jetzt auBser fiopp und Pott auch 
Windisch a. O. 277 zu vergleicheu iBt. Etwas anders ist dagegen das 
VeihSltiusfl bei o^ro^. Ilier waren o und vro von Anfang an getreunte 
Beetandtfaeile, iihiilich wie dies bei « «Ct6s noch ep&ter der Fali ist, 
und ▼enehmolzen aUmfihUeh wohl €tBt auf griecluschein Boden aber 
noeh in ToriuBtoriecher Zdt «t ovJOf, mvnij roCro. £e liegt damm 
dle yennitliiimg nahe, dsBB wir In der SchreihQng t^roe anf den fdt. 
Bttiiefaen Insclmften noch ein deutliches Zengniss fur die ursprunglich 
diphtfaongische AiiBBprache von ov haben, wodurcb andererseits wieder 
dle Yon Windiech gemachte Analjse dieses Pronomens bestatigt wird. 
Denn es verptebt sich darin v<ni sel}>st, dass o-wrof, to-vto ganz auf 
gleichcr Liuic riiit cI-vtt] stcht, nur dass ^ich dort weg-en der grosseren 
Lautahiilichkeit beider Element<^ friih di* rnonophthongische Aussprache 
eiubtellte, in Folge deren der Diphthong zum blosseu Digraph herab- 
sank uud weiterhin eiue Uuterttcheiduug dea &o entataudenen ov vou 
dem auf den iiiteren Inschrilfe^ dnrch bloHeB o beveushneten un- 
mo^iefa wnrde, Uebrigens wissen wir nicht, wie irufa die mono- 
phthongiBche AnBspiaehe eintrat imd faHten iinB desludb Tor der Be» 
faaaptmig daae sur At^Bimgsseit jener Insefariften in oir noefa beide 
Voeale gebdrt wnxden. Das Gogentfaeil lasst Bich aber ebensowenlg 
beweiBe&, und ihr ZeugniiB IbI darom nicfat weniger werthyoU* 
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hervorg;ehoben wurde, konnte sich die Bedeutung ^aber" 
recht wohl entwickcln, vgl. Windisch S. 363. Eine Ab- 
Behwfichimg der Bedeatnng seheint vorzuliegeii in dem in 
die Feme weisendeft Pronomen Suva, worin M^x Sdymiit 
de pron. graec. et lat. p. 40 eine Composition mit tpa er- 
kennen wollte, wtthrend Br^al einen aec. plur. neiitr. 
annimmt. Die decliniert^n Casus deivogj deivi, deiveg u. s. 
W. Bprecbeii lUr letztere Erkliirung, doch ist auch moglicb, 
dass ra das uiiverauderte, hicr cTstarrte Sultix ist. Jedeu- 
talls stiuimt (hh a seiner Bilduug und dem 8iime nach mit 
xeivog genau ubei'(;iu und ist nicht, wie Scherer zur Gesch. 
d. d. Spr. 301 mit A. Ludwig wiil, in detv-a aufzulosen, 
so dass deiv — dsvi der erate und a == Part. am (skr^ svaj-dm) 
der letate BeBtandtheil w&re. Wie nnn Windisch S. .274 
bei ixetpoe in dem na den Sitz der Bedeutung erkannt hat^ 
80 iat in delva dasaelbe Element der tonangebende Factor 
und zieht daa Ganze in dieselbe Begriffsaphftre, in der sicli 
jenes bewegt. Eben das Vorhandeusein dieses sinnver- 
wandten ex^hoc erklKrt uns auch, wesLalb der Gebradcii 
von deiva allmahlich erstarb oder vielmehr weahaib er uie 
recht autkann. 

V^on sonstigen Spuren dea Pronominalstammes da, die 
fur die Erkenntniss seiner urspriinglichen Function von 
Wichtigkeit wHren, heben wir -das selbatttndige Pronomen 
di dea Alteraniachen hervor, welchea an einigen Stellen 
dea Zendavesta noch * atarke deiktiache Krafl zu haben 
acheiiit z. B. Vd. 18; t4 iem dm mrufdoj den aelbat; eben 
den nenne. Hier dient dm zur Verat&rkung einea anderen 
Pronomens, sonst stebt es auch aileiu deuionstrativ. Ueber- 
haupt scheiut dies Pron. mannigfache Wandluiig imGebrauch 
erlitten zu haben, man hat es u. a. auch reflexiv iibersetzt 
wie Vd. 17, 5 /o cHni upa taoshaj^inti, wogegen aber Synoprel 
Gonmient I 371 Einspruch thut. — Noch scharfere iiin' 
weisung driickt das aanskr. %-da-m aus, welches Br^id 
gewiaa mit Recht ebenfalls hierher zieht. Dieaea Pronooien 
hat von a&mmtiichen Demonatrativat&mmen dea Sanakrit 
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die stkrkste deiktisehe Kraft, wovon Windisch S. 311 einige 
lehrreiche Beispiele zusamraengostellt hat, die sich unschwer 
vermehren liessen. Derselbe hat auch bereits S. 399 Anni. 
83 bei i-darm au den Vergleicli mit dem de vou Tn-6e 
gedacht, indem er ganz richtig m als uralte Nominativ- 
endung fasst, welche anfanglich das Geschlecht uube- 
zeichnet liess und sich daher noch im Neutrum erhalten 
hat. Vgl. iiber diesen Punkt auch Curtius, zur Chronol. 
tS. 67 f. Wir finden also in dem da von i-da-in deu Triiger 
jener dei^ig und es spricht nicht dagegen, dass auch die 
iibrigen Formen desselben Pronomeus, welche den Stamm 
da nicht in sich enthalten, mit derselben Function aus- 
gestattet sind. Dies kann so wenig befremdeu und erkliirt 
sich ebenso, wie wenn die Adverbien fcxii, KSioe, xeiO-i 
dieselbe Grundbedeutung wie xfiZ^og, ixei-vo-g aufweisen, 
obgleich sie des charakteristischen Elementes eutbchren. 

Auf lateiuischem Gebiete ist fiir die Erkenntniss des 
Gebrauchs unsers Pronominalstamms i- de-m von besonderer 
Wichtigkeit. Bekanntlich giebt es hier zwei ld«!ntitiits- 
pronomina, je nachdem eine Person oder Sache mit sicli 
selbst oder mit einer andern verglichen wird: idem uud 
ipse. Wie letzteres zu seiner Bedeutung gekommeu ist, 
haben Windisch 3G7 ff. und Joh. Schmidt K Z XIX 205 
ausfiihrlich erortert, iiber idem aber, welches selbst wieder 
eine doppelte Beziehung ausdrucken kanu , ist noch kein 
geniigender Aufschluss gegeben. LJnd doch liegt unzweitf 1. 
haft nicht in dem ersten Theile dieser Zusammeuaetzung 
sondern in dem de des zweiten der Schwerpunkt der Be- 
deutung. Es lag dieser Composition offenbar die Tendenz 
zu Grunde , eine Person sich selbst gegenilber in neuer 
Thiitigkeit hervorzuheben und dies geschali dadurch , dass 
dem t-Stamm der Pronomiualstamm da in seincr ganzeu 
deiktischen Kraft hinzugefiigt wurde: „der da, der eben'* 
wurde zum Ausdruck fiir „ derselbe" "^) Dass durch cine 



7) Au8 vorBtehender Ausfuhrung erhellt zugleieh, weshalb wir 
eine Erkliirung uicht bilUgcn kuunen, wouach das deni von i-tlem Jius 
Car tios, Studien. 111. 21 
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solche nachdruckliche Hiiiweisung, dje durch Zusammen- 
aetzttBg Eweier pronominaler Elemente gewoimen wird, die 
Sprache auch sonst zum Begriff ^derselbe" gelangt, hat 
Windisch durch Beine Behandlung der andem Identitals- 
pronomiiia S. 329 ff. richtig auseiQandergesetat. — Wat 
sonBt noch aue dem LateiniBohen hierhergezogea wetden 
kanU; tlbergehen wir, das VorBtehendc geniigt, um dea 
PronominalBtRmfn da als tnit ursprlinglich eoht deikliaeher 
KialL ausgestattet zii crweisenj diese hat sich dann in den 
einzohicri Spracheii alliniihlich modificiert, wie auch die 
Geschichte andercr Prononiina lehrt. 

Von dicscni jPronominalstamm da nun wurden die 
Localadverbieu davffo und deiTE wahrBcheinlich durch Oonipo- 
sition mit dem Pronominalstamm u gebildet; den ebenfall» 
erst die jttngBte Zeit in zahlreichen Spuren im GriecluB(to 
nachgewieBen hat. Br^al freilich denkt bei dev an eiM 
Nebenform do und will darin eine dorisohe Oen6tivform 
div statt dov wie ctv^ vsv &ac aov, tov u. »• w* erkenoeD> 
Alleitt man sieht nicht^ worin hier die ausachlioBBfiGhe 
Herrbchaft einer dorischeu Form begriindet sein soll und 

dem wenig significauteii Acc. diem „den Tap^, des Tags*' cntstanden 
sein soll, mag man auch durch nqch so gcBchickte Deduclion eia 
,Ju»t, cben^* darans entwickeln. Dieaes iJust, eben<^. dnlckt leinaD 
Ursprung naoh doch jmmer nur dne temporale Beaiehiuig aos', die 
fur den BegriflT ^denelbe'* viel zu matt und farblos iat. GotMen hit 
die mannigfache Verwendnng des NominalstammeB diva hi der hr 
teinischen Wortbildung uberhaupt etwas iibertrieben , wShrend er 
andererscits ()hs Vorhandensein eines Demonatrativstamnis da mit 
Unrecht betitreitet. Daas fUr manche Bildungen wirklich seine Er- 
klaniugen den Vorzug verflicncn, soll damit nicht bezweifelt werden. 
So mochte auch ich ein jirl-ddin von prl-die, ein inter-dnm von inkr- 
diu nicht trennen und mnss (hirum H. Wcbcr und Br^al widersprechen, 
wenn sie auch darin den i^ruuominalstamm da erkenneii wollen. Aber 
mnBs denn iiberhaupt jencs dem iiberall denbelben Urspruug habeny 
Hier eeheint viefanehr grade der Sata Ci^rssens s^e AniraDidttng m 
finden ffdaes es eiue cuuseqnente Methode in der SpraehforBdimg 
nicht giebt« nach der man ftir gleieh oder fihalieh lautende WSrter 
andi inmiar gleiehe Abstammnng annehmen mtee*" 
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weshaib nicht aucli eixuiial doi Qo dot xB vorkommt. Dagegen 
}iat es bei der allgemeinen Neigung der Pronominalstilmrae 
sich mit einander zu yerbinden, keine Schwierigkeit , auch 
ider dae Verwachflen aweier soicher pronominaler Memente 
in der Stammsilbe aaamiehmen. Zwar legt Windisch 267 
dem Thema u die Bedeutong ^Jeuer'' bei und vindiciert 
ihm die Funcfion, in die Ferne oder nach rUckwftrtB au zeigen 
und sich aut Bekanntes zu beziehen, aber wer mochte in 
einer so alten pioaominalen Zu^ Luiinensctzunt^ jedeni 
Theilc uoch eine so bestimnit uhi;' ;_;r('iLz,M; ]>('dfc utun«ii; zu- 
weison w<»llen? Dazu kommt, dass iiherhaupt, wic auch 
V\ indisch erkannt hat, Adverbien eiue melir verbiasste Be- 
deutung haben imd ilU* die Bedeutungsentwickelung nur als 
secundlire Qnelien in Betracht komm^ Genug also, weuti 
wir in dev-^o und 6ev-t9 den Schwerpunkt der iocalen Be- 
deatnng in dem DemonBtrativStamm da erkannt haben. 

DieseBedentungmag, wie auch die im Eingang angefUhrten 
Stellen beweiBen, urBpriinglioh eine vagere und allgemeinere 
geweaen sein: da, hier, woraus sich erst ailmftblich die Be- 
deutung „hierher'' entwickelte. AVollte uian aber duiehaus 
den SulBxen sehon eine Bedeutung beimesseu, die sie 
spater als Endung des Comparativs und Superlativs habon, 
sokdnnte man sichdies durch die Uebersetzung „mehr da, ganz 
da, hier" verdeutlichen. Hinaichtiich des Suifixes Ijlsst sich 
devQo mit n-QO in Parallele setzen und Sonne hat demnach 
nicht Unreehty an das r der gothischen hvarry thorr u. ft. zu 
erinnern. Vgl. Weihrich; de gradibus comparationis p 57. 
Bei Sms ist daran zn erinnem, dasB wir keineBwegs, wie 
man vielfach ohne Weiteres anzunehmen scheint, genothigt 
sind, griech. re immer indogermariiBchem ka gleich zu 
setzeu. Allerdings sind viele Parii]^* lu nut diesem copula- 
tiven k(i wkr. Jca augensch(;iniieli zusammeugesetzt, aber 
weshalb kann ts ein andernuil nicht aucli Absrhwachung 
dds indogermauischen ia sein, zumai hier, wo ilini ein m 
gegeniibersteht? Fiir avie z. B. giebt Windisch 2t>6 
wenigstens -die Mogiidlkeiteu, dass es^ wie av dcm sanskr. 

21* 
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u, Ro dnm sanskr. uta divvvl entspreche. Ueber da^ tt 
andercr Partikeln lEsst sich eher streiten. Uebrigens 
kommen solche Abschwachungen der Endungen ofter vor, 
wenigstens scheint rair das Verh^Itniss der nah verwondtea 
AdTerbiAlendungen und d^ev dies 2tt Bein,. dMB ietsteres 
sich auB ersterem dttrck Uebergang des o in « und init 
B^zunalime des bewegliehen p bildete. Vie&eicht spricbt 
daAir, dasB Aeoler und Dorier dieselben Adverbia auf ^ 
auBgehen liesBen^ die Bonst auf f^ev endigen, z. B. nQno^ 
eveQ&ay iTTiad-at vnegd-a, vgl. Ahrens, de diall. I 153, 11 
367. Freilich bleibt dies nur Vermuthung, aber Ver 
niuthung ist es aucli nur ^ dass xHv = lat. tus seiu 
soll oder dass, wie z. B. Scherer S. 302 annimmt, so 
gut wie ein Locativ, ^ev aber Abiativ sei. Mag dies 
richtig Beinoder nichtjedenfallsgehdrenhierherauchdie vielr 
gebranchten Adverbia ivravvf-a und ivrsv-^tPf in welchen 
wir doch wohl von dem ieinfachen IV^a (vgL Cortiiii 
Grunds. 289) auszugehen haben. Nach desBen Analogie 
und neben ihm wurde mit den Suffixen dtt ond S^w voa 
eben jenem Pronominalstamm u ein v^&Ot v^ev gebildetund 
aus dem damit con^ponierten sv^a entstand ein ivd-a^v^ai 
iv&a-vx^ev, Daraus wurde mit Weglassung der ersteo 
Aspiration das «xevvohnliche evzavd^a, ai^ier^ev und entweder 
niit Weglcissuii:^ der zweiten oder mit IJmspringen der Aspi- 
ration das neuionische iv^ama, iv\f^£vjev, in letzterer 
Form = urspr. ivO-avO^ev ist wegen des BcUiessenden ^sv 
durch ABsimilation der Diphthong der vorhergehenden 
Silbe von av in ev- flbergegangeni wofUr Beispiele eben^hUs 
nicht fehlen. 

Da von der AbBchwftchung vocaliBch auBlluitender 
Endungen einmal die Rede ist, so mag hier noch eine 

verwandte Erscheinung besprochen werden, die auch in 
anderer Beziehung mit unserm Gcgenstand sich berilhrt. 
Oben coustatierten wir, dass das „die Kichtung angebende 
df" an Accusative angchangt werde, ohne die 1^'rage uiiher 
zu erw^eu; was denn dieses de eigentlich tUr ein Wort 
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sei. Aller Wahrscheinlichkeit nach haben wir es hier nicht, 
wie bei devgo, Seite, mit dem zu de geschwachten Pro- 
nominalstamm d(i als solchen zu thun, sondern mit einem 
Casus, dessen Spuren sich am Endc bis zur Unkenntlich- 
keit abgeschlifTen haben. Welcher Oasus es gewescn sein 
mag, lasst sich mit Bestimmtheit nicht mehr angeben und 
muss im Zusanimenhang mit anderen Untersuchungen er- 
(irtert werden, jedenfalls ist die Nobenform dig dabei 
nicht ausser Acht zu lassen, wclche una die Vermuthung 
nahe legt, dass wir in der eincn Form einen singularen, 
in der anderen einen phiralen Locativ vor uns haben. 

Ausser diesem -de existieren aber noch dic synonymen 
Anhangesilben und -oe, die sich von dem an den Ac- 
cusativ von Nominibus gefiigten de wesentlich dadurch 
unterscheiden , dass sie vorzugswcise an pronominale und 
nominale Stamme angehangt zu werden pflegen. Mit 
anderen Worten hoisst dies': jenes -df, -Sig, urspriinglich 
wohl selbst Casus locat. sg. und plur.V) des Pronominal- 
stamms da wurde an den Accusativ von Nominibua an- 
gehangt, um dessen locale Bedeutung zu verstiirken, wahrend 
-Je und -<T€ von Haus aus mit den Stiimmen von Prono- 
minibus Cdies spricht besonders fiir ihr hoheres Alter) und 
Nominibus eng verwachsen waren und mit diesen als 
Ganzes in eine Casusform cintraten, die die Richtung 
„wohin" bezeichnen konnte. Damit werdcn wir flir die 
Entstehung dieser Anhangsel in verschiedene Perioden des 
Sprachlebens gewiesen, die zu scheiden wir nicht unter- 
lassen diirfen, wo Kriterien dazu vorhanden sind. Fiir 
-tc hat sich bereits Curtius 576 in ahnlichem Sinne aus- 
gesprochen, insofcrn er es aus /a entstehen liisst und im 
Anschluss an Scherer das Sufiix /«• vergleicht, welches im 
Zend und Litauischen gleichfalls in localer Bedeutung zur 
Verwendung kommt. Die festere Bestimmung des Casus 
lasst Curtius vorlaufig ausser Frage, da die Entscheidung 
hieriiber allerdings nicht im Voriibergehen zu trefFen ist. 

Auf diese Weise lasst sich das schwierige Worterpaar 
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deS^o und devva in lauter bekannte Elemonto auflos^ 

deren facttsche ZuBammensetzung zwar nicht bewiesen 

werden kann, aber docb dadurch wahrBcbeinlich wird, d»8 

wir 80 die geringsten lautlichen und begrifflichen Schwierig- 

keiten zu tlberwinden haben. Kachdem beide Adverbien 

eine Zeit lanp^ neben einandcr bestanden hatten, verschwand 

deHby wclclieb seinon linnierisohen Gcbrauch beim Plural 

wuhl iiitr seiner Aelnilielikeit mit einer pluralen \ erljalform 

zu danken liatte, aus (ler Spraelie, weil ein IJiilersehied in 

der Bcdeutimg d€VQo gegenuber nicht geiiihlt wurde. *) 

• * 

Die Synonyme ptctxXog und layvog bedeuten „geil; 

^PP^G? wolliisti- • und wir wiirdcn sie in ihrem Gebrauche 
wuhl kaam zu .-.cheiden wissen, wenn uns die alten Graiu- 
matiker nicht ausdrlu klieh dariiber belehrten. Das erstere 
soll namlich mehr von Weibern, das zweite inehr von 
Mannern gesagt worden sein und Aristarch war strcng 
genug, den Vers £1 30, in welchem dem Paris uaxXnavvtj 
beigelegt wird, deshalb zu athetieren, weil ncxx^og nicht 
von Mannern gebraucht werde. Mag diese Unterscheidung 
fUr die &ltere Zeit immerhin festgehalten worden sein, die 
etjmologische Erkl&rung wird davon weniger^berUhrt Vos 
ktiyvog steht es fest, dass es nebst Xayagog schlaff, dumm 
zu lat. languiduSy lamjuescere u. s. w. gehore ( Curtius 172) 
und zu seiiu in Ijegriff durch die Vorstellung des Schlaff- 
seins, Schlaffvverduns gehin<^t. Auch bei uayXog konnte 
inan an einc ahnlichc Bcgriffsentwickehing denken, wenn 
mau os auf die Wz.. juctx bei Curtius 303 in fidaau) kneten, 



*) Aum. dcs Herausgebers. Ich gostehe, daas ea miir ftcbwer 
wird, die nameralo Verscbiedenhdt yqu iiv^ wad Jcvrt fUr lein SO' 
f&Uig zu balten. Vielleicht steckt in iiurt docb dn frc, wabrend 
^tvQo (r 240 «rivV», 8ol. Siv^v Hefodian n, i^w. Ufi^, 95 LefaxB) 
pronominal ist. 



Digitized by Google 



Beitrage xax giieciuBchen «od lateiuischen Etymoiogie. 323 



^dyjtiaf fxaZa Teig u. s. w. zuruckiulii't, wovon uns im 
Ksl. wirklich ein Adj. m^ekU-ku in der Bedeuiung ;,weich^^ 
vorliegt. Wir blirtten dann ein6n neuea Beleg dafiir , dasB 
die Wurzelform /uax nnd nicht uay war, wie OurtiuB scfaon 
ittd. leot Eil. aeai 1857 yermuthet hatte. Pieser Ety- 
malogie stunde lautlich NichtB im Wege — yon der Aspi- 
ration naohher und bcgrifBieh Hesse sie Bich durch die 
Parallele yon kdyvog sehr gut rechtfertlgen. Jedenfalb 
ware sie derjenigen Benfey's vorzuziohen^ der Gr. Wzlex.I 92 
^dxlog als uppig wachsend erkliirt und es ari die Wz. mah 
in der eigentliolien ubrigen nur voransgesetzten Bedeutung 
wachsen anlehnt. Dies wiirde allerdiii{^s stimmen zu deni 
Gebrauche dcs Wortes in einem Fragaient des Aeschylus fidx- 
kos oi^neXog ein uppig rankender Weinstock, aber schon 
der fidx^oQ ^jQijg der kampibegierige Ares hei demsdben 
Aesoh. Suppl. 633 kann zeigen» dass man hier doch von 
emer anderen GrnndyorsteUung als der des Weichen^ ' 
Schlaffen auBzugehen hat. 

Wahrscheinlich nftmlioh ist in unserem Worte ;,8trebend, 
begierig'* die erste Bedeutung, die ja auch den fidx^og 
afinelog als den uppig aufstrebenden Weinstock gut er- 
klaren wurde. Dieser Begrift' leuclilet noch in einer c^anzen 
Anzabl von Belegstellen durch, wie fidyloc; lc avduic^ in 
einem Epigramm bei Athen. VIII p. 335 C, ebenso Hes. 
op, 584 ixax^dxociai di /vvahLegt dtpavQOTatoi 34 %6 avdQsgy 
ein fidx^og^iog ist ein iippiges, wUBtes Leben, eino fiax^og ^t]- 
Qia eine wilde Jagd bei Clem. Al. u. s. f. Demnaoh h&tten wir 
b^ ^ix^og vielmehr dioBelbe Begriffeentwickelung wie beim 
lat Ia8cmt8, welcheB in tthnlioher WeiBO mit skr. laah opto* 
copio, griech. laoi. woUen, Irjfda, XUalofiai n. b. f. (CurtiuB 
337) zuBammenhftngt. Die Wurzel von ftdxXog finden wir 
aber in einer Erweiterung des vielverzwcigten fia^ welehes 
uiiB uamentlich iu dci' detenninierten Oestalt fiav und fiaO 
begegnet. Eine dcr Hauptbedcutungfn dioscr Wurzei ist, 
"vvie Gurtius 292 austuhrt, strebend woraui denken, trachten, 
4m)n bo«fiichi]i9t Bie ein ^rregtea Denken^ wpher auch die 
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Bedeutung erregt sciii, rasen kommt. Und grade in diesem 
8inn lasst sich aucli anderwarts eine mit x determinierte 
Wurzelforni nachweisen. Es tritt uns zunachst neben der 
reduplicierten Form fiaiftdw gebildet wie daiddklfaj nai- 
nallio u. 8. f. cin faatfiaaaio = fiai-fiaK-jifa entgegen Anth. 
IX 272; welches Hes. mit e^v^ei, Ts^dvfiskai erklfirt 
Freilidi kommt dieses Wort erst in der spftteren Qrftcit&t 
vor imd Mor. Sclmiidt>hat vieUeickt nicbt tnit Unreckt jene 
GldBse von seinem Diogenian ausgeschlossen; dagegen be- 
zweifelt er nicht die Echtheit und den antiken Ursprung 
dor weitcrcn Glosse fictifia^- TC(Qctx('>(^fiQ- Hierher gehort 
noeli oine dritte verwandte Foriu, da» Beiwort des Z us: 
BJatfKxxrrjg. Als solcher war Zeus der Wilde, Tobende, 
Stiirmische uud nach ihm wurde der erste Wintermonat 
Mctif.ia'/.Trjqio)v genannt, weil darin das Fest der Maimak- 
terien, das Fest des winterlichen Sturmgotts gefeiert vurde, 
Preller, gr. Mythol. 101. — Von diesem fiant, alflo, 
welches den soeben betrachteten redaplicierten Formen sni 
Grunde Hcgt, kommt anch unser fidxXog m der oben an> 
gegebenen Begriffseniwickelang. Eine dialektiBche Neben- 
forra ist offenbar f.nmXog und uvytXog^ welches Zuchtesel be- 
deutet und dann mit .speciellerer Anwendnng den schwarzen 
Strci^en an llals und Fiissen des Zuchtesels. Hes. itvy.Xoi. m 
7ihnl Ta (J/.t/.f., y.ai ^fv) roig noaiy kul (bTii) vohov tviv omv 
fillaivai yQafifiai. y.al ol layvot, xat ox^vrai (vgi. ftvxXai) 
und ftvyX6g. ayioXiog, ox^vTr^g, Xdyvi^g, fAMXOg, ax^on^. 
0Wi(.€ig di y.al ovovg tovg- ini oxsiav nsfinofiipovg. 

Wie schon die Form fivx^g ndiien fivxXog zmgt, haben 
wir in fidx^og die Aspiration der Tennis vor einem mit 
einer Liquida anlautenden SnfSx. Diese Erscheinung hat 
Ottrtius 455 ff. ausfuhrlich besprochen und wir faaben dem 
dort Erorterten sachlich Nichts zuzufiigen, sondern erlaubcn 
uns nur, noch auf einige weitere Beispieie hinzuweisen, in 
dcncu der gleichc V^organg wahrzuuelinien ist. Das Adject. 
dxQatcpvrQ ungcniischt soll nach Et. Or. p. 318 aus dxiQaiO- 
fpavr^ entstanden sein^ wogegen Lobeck path. elem. I 391 
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begrundetcn Einspruch crhebt, aber nicht gliicklicher ist 
die Erklarung des Et. Magn^ p. 52, 18 . . . naga ro «x£- 
f)ctinv nal To q>aivvt), ayc€QaiO(pavi^g xai aY.qniq)vi]g ovy%onf, 
'HgwSiavog q>t]aiv — und er hat Recht — firj ylveox^ai 
Svo avXXafi(ov ovyxon^v. ^^H aAQorpavrjgj nai aycQatqvr^gy tov 
n TQaneitog elg at, wg ini tov ^soonoltog /neoainoXiog. 
Das Wort ist offenbar mit o privat. zusammengCBetzt und 
vom Stamme xQa, xeQa nicht zu trennen. Nun ist entweder 
eine Weiterbildung xpa^r oder ein 7r-Sufifix anzuerkennen, 
dann steht anQaiqvrg = aY.Qanivrig in vollkommenem 
Einklang mit i^ai<pvr^g = i^annfjg auch in Bezug auf die 
Epenthese,. — Ebenso verhHlt es sich mit dem Adj. vsoxiiog 
neu, fiir welches wir mit Lobock path. prol. 343 durchjius 
kein veoxog vorauszusetzen brauchen. Vielmehr ist veoxftog 
von veog rait zwei Suffixen gebildet und steht fiir vao-yii- 
ftng, vsoxuog^ veoxjttog, die Epenthese trat hier wie in atxftt] = 
ant^rj nicht ein, weil dem o schon ein Vocal vorausging und 
dio Porm veoixjttog zu hart geworden ware. — Ein drittes 
Beispiel ist vcoxelr^g trilge, langsam, faul, matt, wenn man 
es mit dem jedenfalls verwandten Subst vtdy.aQ Triigheit, 
Todesschlaf vergleicht. Hes. hat das Vb. vwxaVtet' (^Qa- 
Svvet. Unter den Ableitungen ist die von Doderlein ge- 
gebene von vrj und wxtg d. h. fiir uns Wz. ak immer noch 
dic annehmbarste. Als fihnliche Bildungen wiirden sich an- 
fuhren lassen vio^i\g faul, trage, vwd^Qog trage, langsam von 
vtj und loS^elv^ vojtp von Hesych mit aoi^evr]g. Tf) oxpet er- . 
klart von vr^ und (ox^k Solcher zusammengesetzten Wcirter 
mit vrj, deren Begriff zunachst rein negativer Natur ist, 
sind im Griechischen noch andre vorhanden. So hat Curtius 
Studien H 440 in dem Vb. vt](peiv ein neues Beispiel an's 
Licht gezogen. 

7. KtpSi]Xog. ' 

Das Adjectivum nifiSrjlog bedeutet: verfalscht, unecht, 
zunachst mit Beziehung auf das Metall, dann iiberhaupt: 
falsch, triigcrisch, tauschend, unzuverlassig, zweideutig, 
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Fersoueu und JSacheu. In jener er»teu Bedeutung komrot 
es unstreitig sciner Grundvorstellun^ am nachsten nnd voa 
da ati6 hat tieh dann der Begrifi' allm&hlich erwcitert. 80 
hoisst cs vom Golde x^aog x//^d^jlog Theogn. 119 und Eiir. 
Med. 513 und vom Gelde ttberliaapt Luo. adv. IikL 3 ni(i' 
dwjfXa xai va^a xai nagcmeKOfiftiva, flbertragen ^%hig fufiS. 
Tkeogn. 965; loyog xifiS. Plat legg. VI p. 607 A u. 5. 
Demiiaoh dtUrfen wir ttnare AnalyBe nicht mit dem Adj. 
xifiSifXogh^^Bnaif welcheB ja aeine Bedeutnng selbet wieder 
einer Verallgemesnerung verdankt sondemmQssen ons erat 
nach weiteren Verwandten umseheD. Ale eolche bieten eieh 
sogleich nifiSrjXig Schlacke , Unreinigkeit im Metall wie Et. 
Ma^n. p. 512, 44 erkliirt y.l^idiiXig rj tv lolg ^tiukXoig anM- 
^ia, vgl. Bekker An. I 282, ferner xl^Srjg Falscbmiinzer, 
Gauner Hcs. mfidrg; Haxnvgyogy y.chiTj^.ngy X**^^^^^*'^^''» eridlich 
ntffdttfv Metallarbeiter , der das (iold von den fcschlackcM 
reinigt Moer. p. 230. Eine einlacliere Form /.Ifidng f. x//t?- 
dr^Xig bietct Poll. Vil 99, ausserdem exisUerw Ablieitungen 
wie mftdrjXiaf xifiSrjXiciaff nifldtiXww u. a. 

Von Etymologien sei nur anr Erheiterung die dei 
8chol. zuArist. Av. 1 58 erwXlmt,wonachx//fdi;iU)$iron dem ver- 
f^lschten Gelde der Chier zu verstehen wttre naga t6 vno 
Xiwv MffiXffl&at also eigentiich fiir xifiSi^Xog 1 £in anderer 
SeholiaBt fttgt noch eme lange antiquariBch-grammatiBehB 
Anmerkung hinan. In seiner Art legt Bich Lobeok Aglaoph. 
. 1034 die Sache aurecht, wenn er eine Fonn ansetst 
und darauB x/j3dry werden IftsBt. Wahr daran ist eoviel, 
daes allerdingB eine Form xi^Stj vorauBBusetzen ist, 
woraus ytifiSrj-Xi-g^ %i^drj'Xo~g weiter gubildet ist. Von Neue- 
ren hat iiur Benfoy Gt. Wlcx. 11 158 zweifelnd die Ver- 
muthung ausisresprochenj /.l^di^ moge = o/Aii-tjo von ski', 
Vfz.hship kumjncii aJso eigeutlich „das Wef;/,uwcrfende" be- 
dciitcn. Von Scitcn dcr Bedcutung liesBC sich dies lir»ren, 
allcin von formelier Seitc empfiehlt sich dienc Vcrniuthung 
weuig, auch wiiBste ich die Wa. hsh^ im Griecbischeo 
uberhaupt nicht naohauweiaeiL 
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Ghhen wir von dem einfachen xlfidff avlb, so wttrde 
dM davon abgeleitete xlfdrflng eigentllch ,^Bclilackig'' 
bedouten» daber eunitohstyomMetalle gebraucbt ,^yerflUscht/^ 
Auf gleicher Linie mit mffdr] stflnden xlftdrjg und nifidfap, 
Dic Wss.'8cheint xce?r oder axtm schlagen zu sein, wovon 
Currius 145 xoTrrto, xofificif ^iOTtog ii. a. horleitot und (loreii 
« er noch in y.dniov nachweist. Das Sl i r Lettische hat 
die Wurzelgestalt skap noch am treueaten Ixnvahrt, da^egen 
ist os mir zweifflhaft , ob das Oermanische dieso Wurzel 
iiborhaiipt noch erhaltoii hat. Donn das froth. liau.an, woh'bo8 
Bolbst wieder ein alteres hivan voraussetzt, ist nicht bologt 
imd ftihrt ausserdem auf einen anderen Weg ^), das goth. 
hamf-8 aber, mit welchem Ulfilas Maro. TX 43 das griech, 
xvkXog krnmm wiedergiebt, mochte ich lieber roit Leo 
Meyor die goth. Spr. S. 4t zu xa^Trw^ot ala mit J. Grimm 
Gesch. d. d^ Spr. '281 zu xwipo^ stellen. Doch dies 
bertthrt uns bier weiter nicbt Aus jenem nctfc also in 
seiner gescbwttcbten GestaH xi?r konnte ein nm^jfiy itm''fi^ 
Xi-g und mit daraus entwickeltem d und Verdrftngung des 
/ cin i^lpdriy x/fidrjXig werden. An diesw Entstehung des 
Snffixes in xfft-drj aus /ly mlissen wir, weil andere unzweifel- 
haftc Fa,lle der Art vorliegen, vorerst noch festhalten, trotz- 
(loiii Breal in deni obon erwUhnten Aufsatzc p. 2(10 auch 
hior den Pronominalsjtamra da als Primlirsuffix verwcndet 
wisson will z. B. in xXi-^f';} fa^-^-^rj. Vielleicht aber diirfen 
wir liinBiohtlich dcs t an nlt^^nog, iin)j'l^nQ boi Curt. 671 
nobon hdyricus^ ftoXtftQog erinnern, wc» sioli vor der weichen 
Consonantengruppe ebenfalls der verdiinnto Vocal cinetellt. 
Von dem Torausgesetzten xt/^di^ ist Hiftd>j-Xog nur mit bei- 

8) Dcnn „hauen" ist ofFenbar naho verwandt mit„hadcnn" und 
lasat «ich mit diescm nur durch die AiniHlune veriuittchi, diisn dm 
Wurzelverbum einst oinon Gnttnral iiatte, deu wirklich auch da» 
AUnordiK<!he noch aufwcist. Wir wcTdcn also austatt des voraus- 
gesctiiteu goth. hivau, aua dem allerdhigs unser „haucn** znnSchBt 
faanaleiteti ist, anf eia noch urspriinglicheieB higf/van praet. haggv so- 
rOckg^ton diiifen. Vgl u. Heyne Qrimm*s Wb. Vf, 2, lOS, 



Digrtized by Google 



m 



Gleinm 



behaltenem Acoent der StMnmBilbe ebenso gebildet wie 
dnaniXog von Anmjj oiyr^XSB von olyij, woiHber Ciirtiiis, 
de adj. graec et lat. ope i lit, form. Lips. 1870 p. tO. FOr 
die OonBonantengrappe /?d ■= Pj ist es inleresBant; daw 

dieselbe bei zwei andern auf Metall BicL beziehenden Au8- 
driicken vorkuninit, bei dem schon genannten /unlvfidog =«• 
fiolvii-jog imd x(xXvpdi.og = x<xXvfi-fo-gy Curtius Grdz. 600. 

Demnach heisst y.t^Srj oder Y.lfidrjXig eigentlich das 
HerausgeBcblagene d. h. ^^der beim Schlagen (der Bearbeitung 
des Erzes mit dem Ilammer) abgesprungene Splitter/' 
grade wie imBer Schlacke von sefalagen^ vgl. Weigand, d. 
Wb. U 586, welcbes nnB also einjB yollkommen zutreffende 
Parallele bietet. Die weitere Entwickelung von der Be- 
deutung: Sddacke za der doB Ihieebten, Falachen wnrde 
Bcbon angedeutet DaBS Ubrigens dem Griecbiscben aaclt 
Bonst ahniiche Begriffsuberg&nge uicht fern lagen, beweist 
cine andere von derselben Wurzel stammende Wortgruppe, 
welche eigentlich vom Vcrfalschen des Geldes gebraucbt 
darm verallgemeinert wird; /t«(>a>co7rr6<v verschlagen, falsche 
Munze schiagen^ verfalschen , betriigeni fiOQaysxmti Ver- 
Machung des Geldes, dann Wahnsinn, niiQdiiimog ver- 
Bchlagen, veriaUcht. Natttrlicb gelangen wir hier von der- 
selben Wurzel aus auf etwaB anderen Wegen sum gietcben 
EndergebniBB der Bedeutungsentwrckelung. 

■ 

8. BonSf tnsone, aonttcus, 

Die formelle Zusammengehorigkeit diescr drei Worter 
kann selbst bei oberflachlicher Betrachtung nicht eiitgebeii, 
wenn auch die Bedeutung sich nicbt allsogleich fiigen za 
woUen scheint Man Ubersetzt sons gewohnli<^ mit >,8chuldig, 
Btraffililig**, nwona mit ,,un8cbuldig^' und Btntzt sicb dabei 
auf Paul. ep. Feet. p. 297 M. sona noceuB ut ex contrario 
nuona innocens. Damit iBt aber der Begriff dieser Worter 
namentlicb ibren Synonymmi gegenliber noch keineswegs 
festgestellt und ea gchcn dai ubcr auch dic Ansichten der 
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neueren Gelehrten entweder auseinander oder sind uberhaupt 
nicht zu bestimmten Ergebnissen gelangt. Doderlein lat. 
Syn. und Etym. II 156 fasst so^is als den Schuldigen mit 
moralischer und namentlich juridischer Beziehung, als den 
Verurtheilten oder Verurtheilungswurdigen , nocens und 
noanua aber nur physisch als Urheber oder Ursache des 
Schadens. Ramshorn lat. Syn. II 462 ist sehr unbestimnit 
in seinem Urtheil, am scharlsten triflft Schmalfeld lat. Syn. * 
(Ahenb. 1869) 342 die Sache, wenn er sons denjenigen 
nennt, „dessen Schuld ausser allem Zweifel ist und feststeht^^ 
Dies bestatigen die Stellen, von deuen wir hier nur die- 
jenigen ala besonders charakteristisch hervorheben, an welchen 
sons neben einem andern Synoiiymum vorkommt. Plaut. 
Capt. III 1, 16 (473) — in tribud aperto capite sontis condem- 
nant reos d. h. die wirklich Schuldigen verurtheilen die 
Angeklagten. Aehnlich Ovid. her. 14,120 quid fiet sonttf 
cuni rca laudis agar? Hypermnestra klagt: was soll erst 
eineni wirklich Schuldigen geschehen, da ich wegen einer 
an sieh lobenswerthen That angeklagt werde ? sie selbst ist 
wohl rea aber nicht sons, da sie sich ja durch Verschonung 
des Lynkeus von Schuld frei weiss. Klar wird auch der 
BegrilF, wenn man vergleicht Cic. de legg. III 3 magistratus 
noxium civem mulcta vinculis verberibua coerceto und de 
oflF. I 24 est viri magni in evertendis urbibus punire sontesy 
multitudinem conservare. Dort sollen staatsgefahrliche, 
schadliche Subjecte inZaum gehalten, hier wirklich Schuldige, 
die eine Missethat auf sich geladen, bestraft werden. Liv. 
41, 24 quid Perseus, novus rex, omnis injuriae tnsons, 
meruit? der an keinem Unrecht Schuld ist. Mehr Stellen 
zusammenzusuchen, ist nicht ncithig, da aus den mitgetheilten 
der synonyme Unterschied von sons, insons beiriedigend 
hervorgeht. 

Ura so unbefriedigender sind im Ganzcn die etymo- 
logischen Deutungen ausgefallen , die man von diesen 
Wortern gegeben hat. D<)derlein leitete nach Vossius sons 
von dem Stamme des gr. aivofiai, aivzrjg ab und naluu eine 
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Mittelform suvs fin, em ebeiiao UDhaltbarer Gedanke ms' 
der fienfey'» Wzl. II 352 sons aii skr. Wz. sah stark sein ansK- 
lehnen. Leo Meyer KZ \ *m und An&echt ebd. VIII 71 
erkl&rieiiAin(Qtf fUr eine Partieipialform eDtstandenausXwm^ 
ond yergHchen, indem sie die Bedeatong ^zerstdrend^ tSdtend^' 
yorauBsetEten; jener skr. Wa. kM yernichten^ Terletseoy 
dieser gr. xtav von XTa in icteivGi. l^ieser Etymologie 
trat Corsseu lieitr. 'M}, Nachtr. 70 entsehieden mit der Be* 
hauptung entge^^en, dass ini Anhuit lateinisehes e vor * 
nicht abfalle, wiihrend 8chweizer-8idler A Z XIII 3(1 1, 
XVII 305 die Ansicht jener beiden Gelehrten immer wieder 
iii Schutz nahm. Aber angenommen aeibst, Corssen^s laut- 
liches Bedenken sei nicht stichhaltigy bo wUrde schon die 
Bedeatung der Annahme widerstreiten, dass sona mit xtUnt 
au8ammenh£nge. Denu Aufrecht hat nicht bloss die eben 
angeftihrten Stdlen yollig ausser Acht gclassen sondern er 
bat aueh durchaua willkttrlich angenommen, die Analogie 
zwischen nocens^ ruxritis und sons sei noch viel inniger aU 
die lateinischcu Granmiatiker angaben. Indem er also von 
einer falschen Vorauspetztmg. auaging, gelane^te er erst voo 
der iiiusorischen Bcdeutuug ^zerstcirend , todtend zur Be- 
deutung „8chuldig". Diese suchte er nun wenigstens an 
dem abgeleiteten aonticua naohzuweiBen^ worauf wir noeh 
BurUckkommen werdcn. 

Viel mehr Bei£ftll fand dagegen und findet eine andere 
Etymologie. Unter den Wdrtem^ welche das Italiicbe 
alle&n mit den nordeurop&ischen Sprachen Iheilt^ filhiie 
Lottner K Z VII 1SB s. n. 130 auch unser a(m» anf und 
verglich es mit Zustimmung H. Webers ebd. X 244 mit 
ahd. suntaj Sunde '*)• Begriindet ;iber hat diese Etymologie 
weder Lottuer noch Corssen^ dcr ihr nur mit der Bemerkuug 



9) Ucbrigens ivar diese ZttBammeDstenttiig schon viel firuher to^ 
gebraeht worden, aueh Bchon von J. Grimin in sehier AbheDd* 
long iiber die Abstammung des Wortee Sande. theoL Stndieii e. 
Krit 1839 XII, 2,751. 
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beitritt, dass sie dorch ihre Einfachheit ansprechend sei^ 
werni aie anch die Wortwursel und deren Bedeutung nicht 
angeb(\ Trotzdem gih es einen' Verinch, den Weg hh su 
dem Ponkte snrttcksafinden | wo sons mit nnBerem Worte 
,>Siinde<< BUBammentrifilt. 

£s lenchtet nlimlicb ein, daBS 9onit)$, wie auch die 
meisten Gelehrten gleich richtig erkannten, eine partidpiale 
Bildung ist, die spttterhin adjeotivisch gebraucht wurde und 
anichdnend mit keinem Stammyerbam mehr in nachweie- 
licher Verbinduiig steht. AIb Wurzel bietet sioh ungesucht 
diedes verbum Bubstantivum dar und es ist ea-onf. ala dia 
Grundform anzuseiien. Wir liatten somit ein bis jotzt in 
der lateinischen Sprache in selbstandigem Gebrauch ver- 
misstes Participium Praes. der Wurzel es wiedergefunden 
und brauehen bci diuscr Erklaninjj^ keincn Lautwandel anzu- 
nehmeii, dor tiir das Lateinische von irgond einor Seite an- 
gefbchten wHre. Dennoch konnen sich auf den ersten Blick 
Bedenken erheben und indem wir diese zu wideriegen 
suchen, geben wir zugleioh die Begrilndung der aufge* 
steilten £tymologie. £b IftBBt sich uns einwenden dase 
das muthmaBBliche Part. Praes. des yerbum substantivum 
nacfa gewisBen Sporen der Uebwlieferang zu Bcldiessen in 
Belbstiindiger Form wahrfloheinlich ma gelaatet habe» 
2.; daes nirgends in der Flezion des verb* subst oder in 
der Gestalt der Participien sich jenes e erhalten habe und 
3., die Bedeutung Schwiei igkoiten mache. 

Der erste dieser Einwilnde hlllt b^ nfthere» Prttfung 
niclit Stand, weil dic Form ens niemals als lebendiges 
Participiuni iin Gcbrun.cii Nv;n- si»udcrn crst in spatorcr Zeit 
nach falschor Analogie gebiidct wurdc und nacliwcibiich 
nirgends Nachahmung gefunden hat. Es war nftmlich 
CacHar, dcr (wahrscheinlich lib. 11 de analogia) nach Priac. 
p. 8 1 cd. llcrtz) non incongrue protulit ,/i7is" a verlio „suinf 

quoniodo a verbo fypossuni^potes: potens.^^ VVir wisscn sonst 
nichts N&heres Uber den Zusammenhang; in dem Oaesar dieses 
rorbrachte^ allein sicher ist, dass grade pai-enamdit »eixi Vorbild 
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batte sein diirfen, weil es allcin den ZischlauteingebuBsthatyWie 
denu uberhaupt dieses Verbom.besonders starke VemlUmme- 
hmgeii erlitten hat Bopp^ ygl. Gram. JH 142 Anm. Da- 
gegeii miiBs ein aadereB Zeugnitaia, anf welches man aiefa 
aeither fUr die Fonn ens berufen konntc, Qoint II, 14, 2 
nnd Vin, 3, 33 jetzt in We^fall kommen. HienMieh hfttte 
der Stoiker Plautus nach «^riecliischem Muster ein ens pl. 
enfi<i (= or y mia) gebildet, allcin, wiirc dies auch richtig, 
80 wiirde es Nichts bewcisen, weil ensy eiitia so gut wi(; da3 
Subst. essentta (= ovoia) desselbcn Plautus nur phiioBo- 
phische Kunstausdriicke waren> die einen fuhlbaren Mangel 
der lateinischen Sprache ersetzen soUteii. Nun hat aber 
Halm an beiden btellen naoh Anieitung der Handaohrifitan 
ond FriBC. p. 456 1 22 H. quemiia statt entia und jVMem 
statt m$ gesohrieb«a. Sonach aind wir nicht berechtigt, 
abgesehen von Gaeears 'Caprioe^ die fisdstena einee Parti- 
oipiume €m yorauszuBetzen. Dazu konimt, dasB, wenn 
wirklich eine solche Form von Wz. es gebildet worden 
wiire, sie in der classischen Zeit serui gelautet hiitte. Dies 
beweist uicht nur die Thatsache, dass das s diescr Wurzel 
im Lateinischen nicht abfalh, sondern aucli das Vorhanden- 
sein der echten Farticipia prae-seris, ad-^em, oonraem (let&iereft 
nur in der Verbindung dii oomentes), 

Wenn soeben geaagt wurde, in der claBeischen Zeit 
wiirde das Participium Mns geJautet habeni bo boU damit 
nicht bloBB die Mdglichkeit aondem mehr als die Wahr- 
Bcheinlichkeit olFen gehalten werden, daae ob in fruherer 
Zeit andere gelautet haben mochte. Denn die Formen 
praeaenSf absenSf consena richtetim sieh in ihreni V^ocalismus 
augenscheinlicli uach der entscheidenden Analogic der Parti- 
cipia wie leg-enSj teg-ensj nl-ens u. s. w. Dagegen iiegt in 
sons dcm urspriinglichen Stammc sont gegeniil)er allerdings 
eine audere Lautentwickhmg vor, welche die uumittelbare Vor- 
Btufe zu der Participialform -unt bildet und una um so 
werthvoller imd intcressanter Bein muss, als aich dte 
letatere wirklich noch in &-iffi^ » i-inU-Uf fue^wni^ =3 



Digitized by Google 



BeitrVge mr griechisehen oiid lateiiuscheD fitymologie. 833 

qm-ont-ts *) erbalten hat. Das lat -ont «telit also auf gjteioher 
Liiiie mit der gewdhnlichen griech. Suffixform "OvTj wor- 
iiber 'CorsBeii Ausspr. II^ 39, 177 su yergleichen ist. Dass' 
aber grade mma Bxi dieser Lautstofe Btehen geblieben ist^ 
wird dadurch ansreichend erkliirt, dase es sehr friih aof- 
hSrte als lebendiges Particip geiuhlt m werden und mithin 
auch in seiner Form mit dtjn rarUcipiun audercr Verba 
keinen Schritt hielt. Vielmehr bekam daa Wort friili, wenn 
man so ^agen darf, einen juristischen Sinn uiid behauptete 
in Form und Bedeutung eine gewibse Stairheit. Das fuhrt 
ims aum dritten Punkte unserer Besprechung, zur Be« 
deutungsentwicklung der Worter sans, wmona, sontieuaf wo- 
bei znn^chBt ehie kurse UniBohaa in dto yerwa^dtep 
Sprachen n((ihig isi 

Das Participhim Pr&s. der indogermaniaehen Wura^ 
€u hat eioh in aUen Gliedem dieses SpraohBtammB in mehr 
oder minder verfinderter Gestalt und Bedeutung erhalton, 
insofern es einmal den mannigfacbsten Wiiterbildungen 
ziu' Unterlage gedient liat und dann aucli sclbstiindig bei . 
der larbiosen Bedeutung seiend" vielfacli niclit stehen 
geblieben ist sondern je nach der individuellen Anschauung 
der einzelnen Volker yerschiedenen Sinn angenommen hat - 

Ln AltindiBchen heisst das Park scuU, sch^. F. Mt, £ 
»ai sun&chBt natiirlich ^fsdend'', dann^^wirklich, wahr, gut^ 
Tortrefflich.'' Alle dieee Bedeatnngen schlieBBen aich natur^ 
gemilBB an einander und offenbaren dch auch im SuperL 
aai4ama der beste, yorziiglich und in dem Comp. orsai 
nicht seiend, nicht wirklich, unwahr^ umcciit, bose wio in 
(isat-har Jemand Uebles thun, (wat-kCira Beleidigung, asat- 
kr ta bose That. Mehr noch als an sant, dessen ursprunglich 
participiale Function namentlich in den Veden noch einen 
groft&en Tiieii seineB Gebrauchs absorbiert| luiiten die ab* 



*} Amn. des HeraasgebetB. Dasa koiumt das aos iNyJ-^MiM» 
IB enMsfalieMende *vohm8 und das Symbola phiL Bonnensium I 276 
Ton mir besinochene kiemt. 

Ovrtln», StvdlMi. m. 22 
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geleiteten Bedetttangeii an dem roit ja davon abgdeiteteii 
sat-ja wirklicb; wahr, wahrhaffcig (opp. asatja unwabr, 
falech), weldies in den Yedea nnd im daBsisefaea Sanskrii 
sdbstftndig imd als erstes Glied toehrfaohar Coopodta 
TorkcHniDt, sowie in Verbindangen wie sa^fam-har yer- 
wirkUehen, erftOlen. Davon das Ady. satjam eft ale Be- 
tbeuerungspartikel waiirhaltig, gewiss gebraucht z. B. 
Rig-V. 1, 38, 7 satjdvi tveshah dmorvantah in Waiirheit sie 
(die Maruts) sind furchterregend und uugestum. — Auch im 
Altbaktrischen tnhrt das entsprechonde Part. haht von der 
GrundbedeutuDg ^seiend, existiereiid, lebend", wie es olt 
iibersetzt werdon muss, zum Begi'iffe „wirklich, offenbar^^ wie 
in dem adverbiellen haiki nicht offenbar, d. h. heimlich. 
Wie im Sanskrit von msal mUja^ so wird im 2»end tm Aaji| 
hoMja geMdet mit dem Sinn ^wirklich, offenbar^^ die 
weitere Bcgriffsentwicklang „gut> vortrefflioh'' ist hier 
weniger auBgebildctt Vgl. auch* das Adverb hMSim 
hmthjam, skr. sdtjam, offenbar. 

Von der uordeuropaischen Gruppe des indogermanischen 
Sprachstamms, die wir hier aus bestimmten Grunden vor 
der sudeuropaischen betrachten, hat das Shivo - Lettisehe 
ebenfails die Participialtorm des verb. subst erhait&a, doch 
vermag ich hier eine energischere Bedeutungsentwickelung 
aus dem ursprilngiichen „seiend^' nicht nachzuweisen. Dinn 
wed«r ksL sy noch tit. werden in den Sinn von ml 
aatjay Aafi# hailhja yerwendet sondeni haben wie das ahpr. 
Mfi» in entpiiMMia ^ p*-aeie»8 ihre nrsprfbiglicke fis* 
dentong beibehalten. iibrwilhnenawerth ist daftir eme 
andere Form welche zwar nicht vcm eiuero Part. Prls. 
abgeieitet ist, alj- r duch zur Wz, tis gehurt trotz 
Schleichers Zweilel, Formeuh d. ksL bpr. S. 44 Anm. 
Es ist dies das slaviiiche istu, welohes Mikloeich Denkschr. 
der Wiener Acad. IX t8G als entstanden erkiart aus 
Wz, jes -h Suff. t% mit Verweis auf das goth. astaths 
Wfliirheit und dessen mannigfafihe Bedeutung er lex. Palaeoid, 
p. 271 aufRihrt: 1., ■ qui vere est^ %, idem 3. ille, 4., prin» 
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cipalis; 5., genuinus, 6., insitus, 7., purus, 8., vehemens. 
Wenn Miklosich dabei satjaj Eisog u, a. vergleicht, so 
kannsichdiesalso zunachst nur aufWurzel und Bedeutimg be- 
ziehen, hinsichtlich der das Wort seine Verwandten an Ueich- 
thum bei Weitem ubertrifft. Von diesera latu sind zahlreiche Ab- 
leitungen vorhanden, die Pott Wzwb. 11, 2, 245 bespricht 
Von den germanischen Sprachen hat das Gothische 
das Part. Pras. der Wurzel aa nicht mehr, sondern an seine 
Stelle ist vis-ands getreten, wie ahd wesanti altn. verande 
ags. verende von loisan (skr. Wz. vas wohnen), welches be- 
kanntiich neben Wz. bhu verschiedene Personen und Tempora 
des verb. subst. occupierthat Dagegen hat das Gothische 
in Uebereinstimmung mit seinen asiatischen Schwestern die 
Ableitung mit ja erhalten in dem Adj. sun-i-s St. sun-ja 
wahr und den Subst. sun-ja urspr. St. sun-jd Walu*heit, 
wovon sunjon rechtibrtigen und davon wieder mit Suff. 
sunjons sw. f. Rechtfertigung, Entschuldigung. Jenes Ad- 
jectiv sunja ist zunachst, wie Leo Meyer d. goth. Spr. 153, 
235 ausfiihrt, aus sunthja hervorgegangen, worin der Vocal 
des Suffixes in u verdunkelt wurde a. U. 559 und seiu th 
einbiisste 335, wahrend umgekehrt im skr. satrja das n der 
starken Form weichcn musste. Das alleinstehende a^tatlis 
f. Wahrheit, Sicherheit, welches Miklosich angezogen hat, 
gehort direct nicht hierher, weil hier von einer zu Grunde 
Hegenden Participialform nicht die Rede sein kanu. Die 
Ableitung von Wz. as ist wahrscheinlich, die Bildung aber 
noch nicht hinlanglich aufgeklart, wiewohl die Gieiclisetzung 
von Suff. taths mit gr. ti^t lat. tat der von L. Meyer a. O. 
101 betonte Umstand nicht unmoglich raachte, dass sich 



10) Merkwiirdig ist, dass im hd. „8eiend" wiederum ein Part. Pras. 
der Wz. as die Oberhaud gewinut. Natiirlich ist dies nicht altcs Erb- 
gut sondern eine Neubilduug vom lufinitiv „8cien", wclclu' Wcigaud 
zuerst in Predigten des 13. Jahrh. nachweist (hrgg. v. Gricshabcr II 
149;: ich sage dir daz fiir war, daz du hiute mit mir wirbt siiuie in 
dem paradise. 
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dieses Snffix nur ganz reremzelt an Wcirselfomien angcfugt 

habe. Vgl. Angermann in dicsen Stud. III 122 ff. 

Von dem Noniinalst. sunja leit(*t man gewcihnlich auch 
unser ,,Sunde*' ab, desgen verschiedene Formen ahd. s^u/Uaf 
sunt^a, svvdeuj sunda alts. sundja, sundea Grimm Gr. 11 
227; UL 501 auf cine Grundform atmtja zuruckfuhrt Nun 
wftre es verlockend, hier direct aa eiiie Ableitung vom 
Particip durchya zu denken und anzunehmeny der im Gk>- 
^schen yerlorene ^Laut «ei im Ahd. erhalten, wenn die 
Lautverschiebung es niolLt widerriethe. Daher bleibt Nicfati 
ttbrig, als Yon swnja im Ahd. eine neue Weiterbildung niit 
einem ^Suffix nnd ja anzunehmen, was auch Weigand d. 
Wb. II 845 thut. Die BegrifFsvermittelung bietet das goth. 
mmjony SuujoH^ und es ist also Siinde <las, woruber Recht- 
fertigung, Vertheidigung stattzuiinden hat. Dies erkannte 
Grimm schon in der oben S. 330 Anm. 9 citierten Abhand- 
lung; nur irrte er darin, dass er mit Hinzuziehung des yer- 
mdntlichen goth. saun « XvvQOfVf welches seitdem durch 
UppBtrom auB dem Tezt verschwunden ist, auf eine Wurzel 
mit dem Sinn purum esBe gerieth. Auch Leo Meyer wird 
jetzt wohl seine friihere Ansicht» daas y^Stinde^ eigentlich 
Bo Tiel ala Verletzung heisse, aufgcgeben haben. Bemerkeni- 
werth ist noch, dass auch altn. syn Verweigerung, Ver- 
neinung und ags. sifn Schuld, Frevel, Verbrechen (woriiber 
Grimm Gr. I ^ 375) hierher gehoren. Ilier weist nur noch 
der Unilaut y auf das einstige Vorhandensein des Suftixcs 
/a, dic ahd. Weiterbildung fchlt ihnen. Dagegen miisseii 
wir aui' unaern Ausgangspunkt; das Part. Praeg., zuriick- 
kehren, um einige andere germaniache Bildungen zu ver- 
stehen. Zunftchst begegnet ags. das alts. sddh wahr, wahr- 
haftig, neuengL sooik wahrhaft^ treu. Hier ist der o*Laut 
unmittelbar aua &lterem a hervorgegangen und vertritt zu* 
gleich als Ersatzdehnung das auegefaliene n der Participial- 
form, Grimm, Gr. 231, Heyne,kurze Gramm. d. altgenn. 
Dial. I'-^ 58. Ebenso steht es niit dem alts. sodh wahr, 
recht; richtig, woueben wir im Ags. ein neutrales Subbt. 
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sddh Wahrheit finden. Ea musbtcii dieaen Participial-Adjecti- 
ven, wie Griium Gr. 305 benierkt, goth-. si>,tth,9 ahd. sand 
entspreclieH; wenn sie voi-kaiiicn. Deiis( Iben Be^ritfsiiber- 
gang bietet das Aitnordischc mit s6iiiem Adj. sartTw, «onn, 
santl od. satt^ dessen MasGulinniD init progressiver und 
dessen zweite NeajtrBlform mit regressiyer Asfiimilation 
Qnd Erhaltimg des urBprtinglieheD. a-LsutB gebildet iat. 
DBHeben das Subet. (aber hier masculiiuim) sann das Wahre^ 
Rechte% Auch die neaakandinavischeii Idiome haben dieses 
PartiGipialadjectiT; sdiwed. Mm wahr, - wahrhaftig^ dftn. 
9&nd dasselbe. 

' •Von der sudeuropaischcn Gruppe uriseres Sprach- 
stamms zdgt das Griechische in dem Part. ojv eine sehr 
verstummelte Gestalt und nur die homeritiche Form eojr 
bewahrt wenigstens noch den Vocal der Wurzel. Seiner 
FunctLou nach i&t uiv durchaus Particip des Yerbum subst. 
geblieben und nur in schwachen Ans^tzen zeigt sich die 
energischere Bedeutong, vgL ta orta das Seiende^ £xi6tie- 
rende, .ovroi^ in Wirklichkeit DafUr besitst aber' das 
Grieddeche in aeinem Adj. h-BO-g wahr (woriiber Oortiut 
Grds. td5) ein Wort^ welches in Bildung und Bedeatnng 
mit skr. satja zd. hatthfa verglichen werden darf.. Pott 
Wzwb. 11; 2, 243 urtheilt in Bezug hieraut, es sei dios 
dreifache Zusammenstimmen eines fiir Philosophie, Wisson- 
schaft und Moral so migemein wichti<ren Wortes und Be- 
grifies in dem Maugel des n der stari^formigen Participialf. 
auf.-an^ um so bemerken&werther^ als das schou in uralte 
Zeiten hinein auch fur sogenannte schwache Endung des 
Prft8entiaI*Part, sowie iUr Vorhandensein des Ansdruckes 
selbjRt kaum trttgendes Zeugniss ablegel Nicht ihrer Bildung 
^ denn sie haben mit Participialformen Nichts 2u thun — 
Bondem nur ihrer Wurzelgemeinschaft und Bedeutung er- 
wahnen wir wie oben slav. tstn, gr. i-'vg gut, io-O^-ko-g 
trefflich, worUber Curtius 35',) handelt' 

Es bleibt uns nur noch das Lateinische ubrig, in 
welchem bis jetzt ein Participium Pras. des verbum ^sub- 
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stantivum mit Auf^nahme jener Cumpotsita wedcr selbstHndig 
noch in Weiterbildungcn nachtrcwiesen war. Und doch 
liegt ein solches in aons so klar wie moglich vor und zwar 
in eiuer Bedeutimgsentwickelang, welche von derselbea» 
Basis auBgehend wie dic der verwandten Sprachen likr 
nnr in rdmiBcher Weise weiter gefohrt wurde. Eb 
heisst deinnach 9(m» seiend^ dann, wie ttberall, wirklieh. 
Wfihrend nnn aber ein V(4k in dem WiiUiehen daa Wahre, 
Riehtige erkannte, ein andres 7on da aus zum BegrifT des 
Gutcn^ Trefflichen aufsti^ oder mehr das Oflfenbare im 
Gegensatz zum Heimlichen betonte, iibertrugen die Komer 
in ihrem immer auf das Praktische gorichteten Sinn den 
Ausdruck auf das Kechtslebcii und bezeichneteu so mit som 
den wirklichen Urheber einer Handlung, den Thater, Mis&e- 
thilter, daher den Straff^igen, Schuldi^cn. Dass dies eine 
echt rdmische Auffassung ^^) fid, liegt auf der Hand ond 
dasB eine solche Beseichnung des Schuldigen ttberhaupi 
psychologisch gerechtfertigt ist^ ist ebenialla nieht «n leugnen. 
Sagen doch auch wir, wenn wir. den ThSter bezeichnen 
wollen, fichleohtweg: der isfs, der ififs gewesen. Dies wlrd 
durch den Gebrauch der Worte sons und tnsons bciilagend 
bostiitigt, wie eine emente Priifung der oben beigebrachten 
Stellcn lehrcn kann. Die Synonymik fuhlte diesen Begriff 
schon hei-aiis, noch ehe sie ahntCj dass ihr die £tymok)gie 
in 80 erwunschter Weise eutgegenkommen sollte. 

Von dem Participialstamm son^ ist nun mit Suffix 
'tco' abgeleitet das Adj. sont^cu-s, ebenfjalis eine spe- 
cifisch lateinifiche Weiterbildung, Dafifi aucb sonat im Lar 
teinischen von Partidpialstftmmen •ont, - unt durdi 
Secundftrauffixe Nomina gebildet werden, davon giebt 



11) Noch ein aDdzes Wort der italischen SpracheQ, welches der 
ReehtsBphUre angehort, das osk. esufkommt von Wz. a.s, ATiewohl fiber 
seine Bildung die Aiisichten auseinander gehen. Nach L. Lange, die 
obIc. InHchr. d. tab. Bant. p. 1 1 ff. ist Boviel wie das romucbe 
capu^ nach Curtius bedeutet es uherh. „Crut'' 
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Corssen Ausspr. II 177 Beispiele, wenn auch nicht gradc 
mit Suff. -icoj von dessen Entstehung a. O. 205 gehandelt ist. 
Das Wort aontCcus wird in verschiedenen alten Rechtsquellen, 
die man bei Dirksen nianuale p. 899 verzeichnet findet 
erklart: qui cuique rei necet b. cujusque rei impedimento 
est, ebenso wie dem sons das Synonymum nooens gegeniiber- 
steht. Allein es wird sofort klar werden, dass diese Inter- 
pretation nicht den Begriff des allein stehenden sonticvs 
trifft sondern lediglich aus dem Gebrauche des Wortes in 
der Verbindung morbus sonticus abstrahiert ist, in welcher 
es uns zuerst entgegentritt in den 12 Tafelgesetzen tab. II 
2 (p. 120 Scholl) . . . morbus sonticus . . . aut status dies 
cum hoste : — quid horum tiiit vitium judici arbitrove reove, 
eo dies diffensus esto. Wie dies zu versteheu sei, zeigt 
deutlich die Erklarung des gelehrten L.Aelius Stilo bei Fest. 
p. 290 M. sonticum morbum in XII significare ait Aeliua 
Stilo certum cum justa causa, quem nonnulli putant esse, 
qui noceat, quod sontes significat nocentes. Es handelt sich 
in dem betreffenden Paragraphen der Gesetze um eine 
Entschuldigung vor Gericht, derenthalben ein angesetzter 
Termin verschoben oder unterbrochen werden konnte (diem 
differre, diem diftindere oder diffendere). Als solche Ent- 
schuldigungen galten ein status dies cum hoste und ein 
nicht der '^) mxyrbus sonticuSj eine Hauptkranklieit, eine be- 
deutende Krankheit im Gegensatz zu einem voriibergehenden 
Unwohlsein. Sonticus heisst hier im engsten Anschluss an 
die Grundbedeutung von sons weiter Nichts als „wirklich, 
wesentlich, hauptsachlich^' und, da m. s. eine Hauptkrankheit 
ist, so kann man es in dieser Verbindung freier auch mit 
„bedenklich, gefahrlich" iibersetzen. Mehr sagt auch die 
Definition des Aclius Stilo gar nicht, denn certum cum 
justa causa bezeichnet nur eine bestimmte, in untriiglichen 

12) Der bestimmte Artikel ist hier nur insoferu richtig, als m. s. 
ein Collectivbegriff ist. Uebrigens iiberhob eine bedeutendere Krank- 
heit selbstverstandlicli auch anderer Verpflichtungen, bo des Militar- 
eids bei GeU. XVI, 4, 4. 
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Symptomeu auftretendo Krankheit, die eine rechtsgiiltige 
Entachuldigung zu gcwiihj;en vermag. Die eigentliclie Be- 
deutong von wnticm konnte man sich 'schon damala nicbt 
nelir erklftren und mir einige (nonnalli putant) nahmen 
es flfcr ,;8ch&dlicli'S weil ihnen mma diesen Sinn zu haben 
eehien. Welcben speciellen Charakter die Kraokheit trog, 
blieb ^also znnftchst gleichgilltig; wie. dies auch «ufl der 
Efkllfcrang dee Recht^elehrten 8. CaeciliuB dem Philosopben 
Favorimis gegenuber hervQrgeht. Diesfer hatte namlieh 
cinzelne Bestimmungen der Decemviralgesetzgebung zu 
'hart und inhuman p^efimden u. a. I, 3 (p. 116 Schdll) si 
morbus aevitaave vitium escit, (qui in jus vocabit) jumentum 
dato; si noiet, arceram ne sternito. Caecilius bringt unter 
Bcinen Oegengrunden auch den vor, dass hier uborhaupt 
eme schwere Krankheit etwa mit Fieber uad Frost nicht gemeint 
eei^ wo dayon die Aede Bei^h&tten die GeeetKgeher nicht einfacb 
morbufl, flondem fnhrhua wniicua gesagt Die Worte bei 
GelL.XX, 1, 27 lauten: '-^ — nam morbus in ist» lege 
non febriculoflUB neqne nimium gravis^ sed vitium aliqnod 
imbecillitatis atque invalentiae dcmonstratur/non periculum 
vitae ostenditur. Cctcroqui morbnm vehementiorf^m, rini 
graviter nocendi habentem, legum istarum scriptores alio 
in loco (d. i. 6ben an unserm) non per se „morbum^* sed 
j^morlnm switcum*^ appellant. Aus der indirecten Be- 
stimmung des ersten und der direeten des zweiten Saties 
ergiebt sich der Umfaog deflsen, wafl man morhua aonttcus 
nannte. Ebenso allgemein spribht sich lHpian* aus 1. LXXIV 
' ad edictum . . . lex XII tabulamm^ si judex vel alterut^ 
ex titigatoribus morho aoniioo impediatur, jubet diem judicii 
esse diffissum. Will man durcbans wissen, welcbe Krank- 
heit als morbus sonticiis entschuldigtc, so erfahreii wii z. B. 
dass ein Fieber dafur galt. aus Dig. 42, 60 quaesitum 
est, cum alter ex litigatoribus febricitans discessissot et 
jude^ absente eo pronuntiasset, an jure videretm- pronun- 
tiasse. Kespondit: morhio ooniicaa etiam inyiti& litigatoribus 
ac judice diem differt 
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Aucb Epilepaie. galt und vielleicht vor^&ugsweiae ala 
morbius soniieu^, bo daeePlin. h. n. XXXVI, 18, 34 gradBsii 
damit den morbue comitiaiis oder saoer bezeidmet, der ja 
aneb die Comitieii atifldate. 

^ So be^greifen sicb die Erkl&nmgeiL der hhen Aiislegtar 
sefar woM und ergeben aich als vollkommen berecbtigt. 
Nicht ohne Intereaee emd hiernach die Angaben' alter 

Glofisen, von denen die pseudophiloxenischen sontimui ^Xa^ 
(iegog, sontunw morbxis \8oa vooogy EmXrjXpia bieten aber 
auch sontim aXtjd^rig. Wenn VossiuSy wie nicht zu zweifeln 
isti Recht hat^ dass hier sotifj'ru.s zu schreiben sei, so iiaben 
wir noch die eigentliche Bedeutung des selbst&ndigen Wortes 
erhaltcn. Ebenso ist dies der Fall in dem glossar. Isid. 
(vgl. Martinii lex. philol. Utr. 1711 I p. 44): aonHcua y^extiSL, 
Dies kommt wieder eo ziemJich auf Stilo^s certum herauSf 
tmd in Folge der gcschilderten EechtsumBtande itt sogttr 
Paul. ex Fest. p. 291 lA. aonticium yjo^xatk in gewissem Sinn 
nicht falBch. Hqr. sat. II, 7, 15 postquam illi justa che- 

'ragra contadit articQlos hlltte nach ^er Anuoht einigerEr-' 
klflrer aucb «onHea cberagra sagen kdnnen, wiewohi hier 
leine audre Auffassung der Stelle den-Vorzug zu yerdienen 
scbeint Die Erkl&rung wiu£cu9 yerax bat lerner das 
alte Pariser glossarium Latinum saec» IX^ welobes Qt, F. 
Hiidebrand (Gottingen 1854) herausgegeben hat. Anstatt 
aber dieses wie die andern Zeugnissc der Glossen im Zu- 
samnienhang mit der iibrigen Ueljcrliefcrung zu prufen und 
den anscheinend so verschlungenen Knoten der Bedeutungen 
zu entwirren hat der llerausgeber vielmehr jenes verax, 
weil er es nicht verstand, durch dic Conjectiir nocax aus 
dera Text verdriingen wollen, auf die sclion Graevius ad 
Isid. gloss. verfallen war. Einen Anlauf nahm zwar Hilde- 
brand flir das verax dia^^g der Glossen in der Grund> 
bedeutung von sonticua eine Stiitze au such^n, allein, wSre 

-er auch niisht auf halbem Wege stehen geblieben, 90 wiirde 
er docb Yermuthlich sein Ziel verfehlt haben, weil er die 
obea besproebene Definition Stilo's bei Fest. nifdit gans 
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richtig auiiaBste^ die bei uuBrer ErkiiirijLug vollkommcu ver- 
standlich ist. 

Eine ofter voi koaimeud*j Ivedc nsMi t ^var auch die Ver- 
biudung sontica catuta um eineu triltigeu erhebiichen Grund 
der Entschuldiguiig zu beneichnen. Zunachst xnochte man 
dabei woU an morhiis sonticu» deukeDi wenigstenB that 
dies Fest. p. 344 M. smtioa cama dicitar a tncrbo wnltieo 
propter <|aem; qaod est gereodam, agwe deatitiiiras. Dajm 
folgt ein Oitat auB Cato (« frg. 58 Jord.), welches aber 
80 oorrupt iBt, dass man^ daranB NichtB entnehmen kaon. 
Auch wenn Tibull I. 8, 51 fur seinen Marathus um Schonung 
vor deni gewaUtliiitigen Liebhaber bittet; scheiut er Uiicli 
^em ganzen Zusammenhang an einen morhxis sonticus ge- 
dacht zu liaben; non illi sontica cansa. est, sed iiimius luto 
corpora iingit amor. Dagegen liegt dicbc Beziehung nicht 
Stt Tage in dem VerB des Naevias 128 Rib. M^n^tcom 6860 
op6rtet caummj qoamdbrem perdas mMierem, wo mmdBa 
eanua ganz allgemein den triftigen Grund bezeichnet und 
mmtieuB also in Beiner ureprlingUchen Bedeutung steht. 

Bisiier safam wir soniicu» nur in der Verbindnng 
fnorbm §oniicu9 und soniiisa eau&a gebraucht und hier wurde 
sein eigentlicher Sinn leicht durch freiere Uebersetzung 
verdeckt. Interessant aber wiire es, wenn wir z. B. das 
Fragnient aus Novius Gaiiiiiaria ''v. .37 Ilibb.) . . . operae- 
que actor cantor, ciirsor: senium sonticiim vollstandiger 
hHtten. Zweiieihait und auf Conjectur beruhend ist ebd. 

38 6 pestifera sdrUica fera iria. tolutiloqu^ntia ! In so 
Bohlechter Gesellschaft von Adjectiven konnte hier freiiieh 
mmtioa (codd. poniioa)mir den ikblen ^nn habon^ den ea in 
der Verbindang morbua oonficuo angenommen hat Uebrigens 
dtbrfen wir ub8 nicht wundem^ ooKtieuo nieht dfter ansu- 
treffen, da es frUlie JuriBtiseher terminusi in Folge dessen 
in seineni Gebrauch beschrankt wurde. 

An vorstehende Auseinaiidersctzung miigen noch einige 
Benierkungen ailgemeinerer iSatur angekuiipft werden. Es 
hat sidiy worauf ich auderwarts schon mehrfach hinge^ ieBea 
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habe, aacb bier wieder best&tigt, dass cUe etymologisdie 
oder grammatische Erklttrung Bchwieriger WOrter oder 

Wortclassen iiicht immer ^elingeii kann bei einer imr Bpracb- 
wissenbcliattlichen Behandiuui^^, die sich damit begnligt, Form 
oder Bedeutung derselben aus» eiuigen mebr oder minder 
zufiillig aulgegritfenen Beiepielen oder Stellen zu ermittehi. 
Es nuiBS oft eine tiefer geheude philoiogiBcbe Behiuidiung 
des vorliegenden Materials hiuzutreten oder vm au^igehen, 
damit der aufzufuhrende Bau des eichern Fnndaments nicbt 
entbehre. Im vorliegendea Falle muMte jede Unterducbung 
iiber die Grundbedeutung von sonSf aonticua ihr Ziel ver- 
febleoy die etwa Ton der Betrachtung jener Gelliuftatelle 
auaging nnd die dort Bpocieli zulttBsige UeberBetssongen zur 
Qrundlage nabm, anstatt weiter zurUisk au greifen und zu 
frage% wober denn die Mdglicbkeit einer Boldien Ueber- 
Betoiing komme. Aufrecbt ist in diOBen Febler yerfallen, 
indem er daratu, daBB die Verbindung morhua «onlib»9BtetB 
und insbeBondere an der GelliuBBtelle eine bedeutende, 
schwere, gefahrlicbe Krankheit beseicbnet, den irrigen 
Schluss zug, dti^ aiicinsteliende sonfieua musse nun ver- 
derblicli, todtlich geheissen haben. Mit demsclben Rechte 
oder vielmehr Unrechte konnte man aucb bebaupten, mnticua 
niiisse sich auf ein Syraptom der lallenden Sucht bezogen 
baben , weil auch diese vorzugswcise aLs niorhus noiiUctis 
galt und eben so gut vor Gericlit eutschuldigte wie sie 
Oomitien aufloBte. Man kann causa soiUica, wie Klotz es 
thut, libeFsetzen, etn trii'tiger, annebmbarer, ehrbarer Grund 
im Gegensatz zu einer willkurlich herbeigesucbten, unge- 
nOgenden Ausflucht, bei der es auf Umgebong einer Fflicht 
abgeseben uit* SoUte man daraui ancb BcblieBBevi durfen, 
soniiom beiBBe ,>ebrbar''? 

Nocb in anderer Beziebung kann die Betracbtung der 
bebandelten W^Nrter lebrreicb sein. Gesagtbat man Ittngst, 
dasB 9ons mit unserm ,,Siinde'' zusammenbttnge, aber Nie- 
mand hat den Faden zu finden aucb nnr TerBudity der beide 
Worter mit einander verkniipft. DaBS Ton eincr directen 
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und unmittelbaren Vergkichung nicht die Rede sein kann, 
wird unsre Untersuchung gezeigt haben. Vielmehr sind 
beide Worter von gemeiasamer Basis ausgeheod; ganz ver- 
gchieden und unabhangig von einander zu ihrer nacli- 
maligen BedeutuHg imd zu einer Lautgestaltiing gelangty 
die sie scheinbar einander nfther fuhrten, als jedem Top . 
ihii^ ihre beiderseitigen Venrandten lateiiiischer- und ger- 
maiiijMihehieits stdieii. Weim man aidi aii die. Endpudcte 
. solcher Bntwicilungsreihen stellt, i!o k5nnen die aprach* 
lichen Producte den ersteu BHck irre leiten. Dass^unare' 
Sfbade dem engl. «oo^ treu nftber eteht als dem lat. 8(m» 
findet man ohne genaue Pnifung der sprachlichen That- 
sachen weniger natUrlich, als die Zusammenstellung von 
sona und Siinde wegen ihrer suwuld formellen als begriff- 
lichen Aehnlichkeit. Es erklart sich dies daraus^ dass die 
alleinstehende Participialform dee verb. subst im Lauf der 
Zeit ganz andre Gestaltung und Function angenommen 
hat, als die von derselben Grundform ausgehenden Ab- 
leitnngen; wdche mit ihr parallel liefen. Darin aind dami 
wieder die einaehien Sprachto ihre dg^en Wege gewandd^ 
die partielle Identitftt Yon 9tmU und «of^ay Aati< und haiAjd 
'ist ftusBerlich leichter zu erkennen als die nahe Verwandt- 
bchaft von ojv und eteog. Die germanischen Sprachen siud 
in der Aubbildung des Part. Pras. der Wz. as am Ent- 
schledensten vorgegangen und in dieser Beziehung lasst 
sich ihnen das Lateinische mit seinem sons zunachst ver- 
gleichen. Nur die verBchieden entwickelte Bedeutung 
scheint beide Theile weit von einander su trennen; indem eie 
jedem seine individuellen Rechtei einr&umt; der Form nach 
aber eteht ein niederd. s6dk demorBpriknglichen germaniflckea 
Particip Pri&flentis weniger nahe alfl dafl lateiniBche Bom 
dem Mns in praeseMf abaens, coneen», mit dem efl Beine 
IdentitSt bo einleuchtend zu erkennen giebt 
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Die wenigen Qaellen fUr den tzakpiuBchen Dialekt 
flind folgende: 

Villoison proll. ad. lliad. XLIX Kot. 

Martin Leake. Travels iu the Morea VoL. 11 S. 505. 

Researches in Grece Lond. 1814 Sect. IV p. 196^ 
204 (of the Tzakonik Dialect) 

Fr. Thiersch. TJeber die Sprache der Tzakonen (geL 
3. Nov. 1832). Abb. d. pbil pbilol. Cl. d. k. b. Ac. d. 
W. Munchen 1835. 4 p. 513—582. 

Martin Leake. Peioponnesiaca p. 306 — 338. 

vfto Tov jimvidiov M* Olnovoftov, ^A^^p^iaiv 
1846. 

Fr. Tbierscb Leben 186G Bd. 11 p. 271. 

Gastaye Deville ^tude da diaiecte Tzaconien f ar. 1S66* 
& angezeigt Yon: 

Th. Eind GGA. 1868 No. 37 p. 1472—1480. 

D. Comparetti ia KuhnZ. f. v. Spr. XVILI p. 132 — 150. 

Die Schriflben von Thiersch imd Leake sind jedoch 
nur mit HusBerBter VorBicht zu gebraudien, wfthrend anderer- 
seitB die sorgialtige nnd yerlftBsliche Arbeit des Franzoseh 
DeviUe; welche in ihrer Oapiteleintheilang sich streng an 

die §§ von Abrens Dial. Dor. (Lacon.j iialt, iu Folge dessen 
an etwas unbeqLieiuer Anordiiung leidet, und wieder nicbt 
das reicbe Materiai bictet, das in den Mittbeilunire!i >oiner 
Vorganger zerstreut liegt. Da nun iiberdies sammtliche 
(^aeUen nicht Jedermanu ieicht zoglUigUch sind, namentlich 
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die franzosische bis jetzt in Deutschland wenlg bekannt 
za sem Bcheiiity weil ne alslDauguraldiBsertation nnr m eiiNr 
sehr geringon Anzahl von Exemplaren abgezogen wnrde, die 
der Buchhy&ndler zu einem tibermftsag hohen Preise be- 
rechnety glanbte der Unterzdchnete in Erwagung des Eifen, 
mlt welchem die Pliilologie uiid Spraehwissenschaft jetzt 
die alt- und neugriecliischen Dialckte durehforscht, nicht 
grade ctwas Ueberflussiges zu thun^ wenn er folgendcn 
kleinen Aufsatz iiber das Tzakonische, obsclion er nur 
ireindes Eigenthum enthalt'^ in der ansprucbslosen Form, 
wie er nach Durcharbeitung des einscblSgigen l^aterials 
niedergescbrieben wurde, veroffentlichte. 

Ktirzlich boII in Griechenland ielbst noch eine Schrift 
ilher den tvakonischen Dialekt aus der Feder eines Tza- 
konen erBchienen Bem. Ich laaee darilber augenhlicklich 
durch Herm DemetrioB Obaliotes Erkundigungen einzieheni 
und werde, wenn es gelingt der Schrift habhalt zu werden, 
nicht Ycrabsaumen in diesen „Studien^' dariiber zu benchten. 
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Vocale. Das lange dorische « fUr^herrscht 1) in 
den Femininis erster Declination sowohl Substantivis wie 
Adjectivis u. Participien , ausgenommen einige wcnigo 
Worte wie y^, ivxrjy ^QWftriy yvavr^, u. a. 2) in den 

Masculinis erster Declination auf la und a, ausgenommen 
ft^aTrj (zum Einfahren gunstiger Wind). Die Monatsnamen 
aber und Nomina auf ariy agrj qtj haben 3) in den Per- 
fectis und Futuris der Perispomena in aw: TTaov iTraxa, 
4) den ersten Personen aor. pass. med. ejua (eram) ivdf^a 
(von gna) ich wurde, 5) den zweiten und dritten Personen 
derselben Zeit loQaid-octe wpaV^ai', 6) einer Anzahl Worte 
wie pLaTrj (= fiytrjQ) jnaXi (firjXov) vdf^ov (= i]fi(ov) u. a. m. 

Kurzes a fiir e weisen auf diedorischen oxa TQd^oVj 
nebst Worten wie aQfiayca {eQf^ayca)^ aQTiOiiate Doruhecke, 
dQu^rave Sichel, ddfia-Ka StUtzmauer, von difio). 

Prothetisches a: aTtXtov schiffe , doTirjdov {nrjddio 
springe, wie onavw im altkyprischen) dvoLfidafie {oq)fvdafi~ 
vog) dxdffov (xd^itw) ai/zcXf, dxpufovfia (Dammerung, von 
xpifpag). Dies a, nicht Verwandlung vonJotain « ist wohl 
auch anzunehmen in daxd = loxdg {daxd{da)) Feige. — 
afioaxd = fiaoxdkr-. Apobole des a: q^syKrj = dfpevrrjg 
Vater. Doch auch dqteyKa (Anfang des Vaterunsei ) im 
Vocativ. 

Kurzes « fur d: eQatQe Pflug nach Deville, SQdztt 
Leake res. 203. = dXhQi plough. Vgl. 'EQETQia. 

e fur /: glaubt man in ei^dva {li^dva) zu erblicken, 
fxdvov Th. 

€ fiir r^: efia (j^fir^v) ^yxov (^'xw) efiiae (i^fiLoaog) ef^ei 
{^fieig) tdaQi {hdQa Th. = rdrj) vtoov {vijd-w) xpelt {vxpi}X6g^ 
aideQe. 

Curtiaa , Studien. ni. 23 
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i fttr <f: Sevati (dvvcttng) devovfisve (dvvdfievag) deva- 

xfoi idevdfia. oifi^rge {ovfmogog) oeyytowfKovfiave (ovvdva- 
■/.ofitpog). Immer geht vXog und vlrj in eks und ila iiber: 
dcaieke Finger aber in der Flexion wieder SaTTvov u. s. f., 
itovx^^^ Sclinecke njiovdeXe {ocfovdvloQ) oy.oitiXa, 

£in prothetisches e zeigen: iftaloC (K) sftanv, 
der Plural von fiali fivaloSf und oi iipiov (L) die Augen 
Yon 6 tlfikki. 

AaBgestosBenei e": di^ge diffeid-^ov (fiaQa&Qov) 
der Abgnmd. 

Ausgef allenes 1^1 alta Qh Eafltanitza) Btatt aXi^a 
(Lemdhi) MehL 

Jota fiir t& xqis = xgia ngie T. D. xgi Leake, 

(y.geag) fiiad (fticrj) Taille, dxpiqiovfia xpicpovxKOv viQsyyov^ 
fieve (^S()6vy6f.ievog), ixiov = rio, vofiia, tviia. 

Paras itisches Jota: dkXi^ = dkka alibi^ und 
aonat noch hau6g. 

Epenihetisches £ : deinivov, xigioe {'/^Q(^og)^ mki-!' 
OTC^a plures. nilakovQefti (Leake res. p. 200) = t^x^ 
I nm' ist wohl auch tnlaXov nlakoO (= nlav<my~ 

AnBgefallenes t\ dipd(alyMx)dv^^-o4iimvweirk{ort 
Eine eigdnthlLtail. Arl conBonantirteB Jota: 

iLU)did {yf.ogja) v^i Sohn, fiov^a Fliege. 

O = tr, €, t; dfiooxd {fiaoxdltj) — oyyiovfia = ev- 
dvfia, OTQofiXi = OTQeplog — finoQTL/.i (nvQdixog) jinoQix' 
Qvo Leake = pine-trces. 

Aua- nnd a bge sto ssenes o: QifiriQe (OvfinoQog) 
Kumpan — ayiovvde {ay.oQod — ) naQaxavdovfieve = naQa- 
jtoaioiitvt: — ^iXki {ojttikog Auge), ^Aaivov {omaivut) 
brate. kiovtoalvov = o^tcr^^di^HiiglitBche 2m, xiaov(sssaniaa») 
— viTsA (SwTtdf) Nagcl. 

y wird Torund naeh e gern auBgesto&Ben: Xexo 
wiedss, €QiycxoiJ fittd^, iftoQ^ia Sch6nheit, jiaQaoni^ 8= ftaga- 
(jxet/; Freitag, C^fifiaQ^ita G^pann--^ ftaXi (ftvaXog) Mark. 
Doch verwaudeltbich ev in ganz archaistischer Weise auch 
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in 10 ; viQea&ov, SfffvfHf ThierBohr agvt^t Leske Kiise. 

10 V = ~: ytovQO ytovQi^,' Xtovno, xa^tm; {xdqv^v 
Kuss) MOmcr (i^xra/ vv^ Tfaierscli schreibt Viovta^ 

woU minder richtig p. 514. xcmtorfpa. ipiovxa {ipovxa) 
TiQay.LOV (Tikcerv) :n(jw/,iai , u. a. w. Nui yiv/.v bleibt. ygi- 
nvg>ov. xiovq>ov. aiovaiovQltov. Eiiimai ersetzt diea tov 
ein altgriechisches T : lioi totavaj {okLo^alvo). 

ov = o: ov-t^i {p(ptg) ttovfia (atofLa) oioijna wohl 
mioder richtig Thiersch. aKovvSe {qtx)Qodov) fiovQU/.ov 
(von ftoQ, ftodtog, morior) mache tod. In d^ova (r^ovo L) 
ovovfta Naiiie kann oi; « » « seiii. 

. oi; a iT: /iovia (ftvia) tffovxa Seeie, ^ovyo^ itovt^kd 
(xv^ — ) wo Th. ^ovfpdla giel^ u. Sm;^ novfiBXa yov* 
vahtanoi* (xova Th.)Hfmd, fmovviXt {■jtvyfn]) (povaoC {ipvodm 
xovQttKd {xvQianfj Soimtag xpovxQt u. s. £; XQOtna. naQa^ 
^ovga {Th.j JLavai^ovQu kL). 

ov =0"; xfiVQa Land (doch L. Th. ;cc'>(^«) x^fiotg^fiArr* 
xor(>a(f£ (Koth, axffj^) ravnv 'ra uv(o) chrdvov Tuaov {xa 
taut) tuzaov {td t§to ) idovKu ( wic thessaliAch ^ tdcjxa), 
aTQovfia (avQtafia) idifovta bchweiss. fiafifiov =^ t}, Daher 
die Komparation in ovj8Q€ ; Adverbia in ov = c^g, wie 
auch Jta^ov ^ nta^tig, Verba in ov >^ iori Gei&atiy Flu- 
raiis der Pergonalia: vdftov ^ftmv, 

SeltsameB ov « tj: xovA^, xov^; nnd ^ l: novl^ 
hita (xtAAi?) Rah» vgl. Hesych. 

w abgeworfon: Qidaoov reife » (oQaito), wenn De- 
ville Recht hat, dipse Glcichung anzusetzen. Dcr vorauf- 
gehende Vocai ist bedingt imd afficiert diirch die folgeuden 
in d-^QtDHO, di^-QOvnovy di^QoLnoi. koviovXb {TLOtvkog) %ovi, 
oovpL§a. nnovds^e ddtteXe. Aehnlich im Oskischen. 

Contrahiert wird a + « au a> am hiiufigsien nach 
Aas&dl eiaea S oder L yd ^ yd(X)a, Mooa mw* ^d(li)aaoa, 
womit dd^a Hes. zu TergLetchen ist 

a + « lu a; tSoov tSvaov, 

a H- ot; Bu ov: fiov fidov, ntqov = ns^oM^v), 

0 -|- o zu o; ovta = odSvta. 

23* 



352 



SeliDiidl 



ov + ov zn ov : vqowov^ %ifov = wfffiym, 

m 

Consonanien* 

B 1) liat sich an Stelle des aiten Digamma erhalten 
in rcclit alterthumlichen Worten; /?aw« Lamm, Hes. da^eio 
Fackel Hes. %ovpdv€ stabiblan, scfawarz. X^fio Chuos^ 2} isl 
im Diaiekt von Lenidhi eingesetzt, nachdcm ein l ausge- 
Btossen war in ntafia xdla Udlzer. afifia s aHa alia; 
vfara (K. L) WSaaer, nach Ausfall Ton7. Zwdfelbaa die 
Erkli&rang von a^or^-dva Ohr. 3)_i)ir /u wie es echelnt, in 
xSgfiovle (yioQfios). 4) soU es ftlr d stehen in ^tQyadiy dreir 
jalirige Ziege = doQnddiov ((iiQxiog Hes.) 5) ist ausge- 
stossen in Trgnvaie Schaaf. Aber xdXu ist nicht naXvfir^ 
Baracke^ sondern = xaXid. 

r 1) statt Q vor Gutturalen: ^yxaie Gehege, ayxa = 
Jj^na^ iaiovyxa habe gegchleiit {avQia); doch auch dyovQa=^ 
aQovQa, 2) wird ausgestoBsen : sowoU awischen Vocalen: 
tf^do Bocky ifvov^ fiiehoy avdf^ Tochteri xnidovXa = avo- 
;^ot;iUc Tropto; «Is Yor ConBonaaten: imvxiks (xo/x^Ao^ 
iM%lyov {aynutX — ) ringei ^«vAo. BoBondera interessant 
ist vatvi gnaihUf natus vaS-ov hrdfia, 3) wbl% ABBtmi- 
lirung entstanden oyyiovfia Coyxvfia irrig Th.) = ¥v9vimu 
— Bekannt ist, dass tyy «= tiy ^ €v: Kafiazeyyov , &€Qa- 
niyyov = ^SQaTievw u. s f. Doch ist dies nicht blos 
tzakonisch. 

J 1) fUr dU Lebon (^tog), drjxo (Ji/j§) Husten, xot- 
di {x{X)wfiiov) Kafig. 2) im Anlaut abgeworfen durfte es in 
dem Sdmieichelwort oqxo (meiu Augapfel!) sein {diQKOfiat), 
im Inlant ist es zahllose Male elidirt nova Fuss, diov^gebenj 
Sfii Wasser; daher ai' a« ol* »a m =& a^i ad« odi tikt idt 
au fassen Bind. [Endlich 3) ^ » ai^B^ Lkmeu (oir^») 
nach ganz nndchrer Mnlhniassung.] 

Z 1) fiir /? tt; q>oKovfi€V€ *) = (po^ov^evog^ ^oia^ « 

1) Im Aor. paas. iqofidfia kebrt mrfiek. 
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miMKff. 2} fth* / resp. yi : ^ov (iyta) fio^ov fio^atxxov idi 
leide» » fioyU», fioyim, 3) fUr if; /lo^or^crxi kahto Berg, 
{fiaSaQog) xft>Cto das VliesB, otflrxa beifseaide Ameiee (pSaS), 

4) fUr X vor t « or nach Th. yrwvatte, ti^xaiy Covqs =k 
xv^iot,, fotgprUa. Ueber dasjenigc JotUf welches als t er- 
scheint, vti Sohn, ftovKa Fliege, siehe oben. Wir haben 
aber an dieser Stelle ausfuhrlicher iiber den Zetacisnius 
zu reden; der in diesem Dialekt grosse Dimensioneu auge- 
nominen hat. Wir finden hier zunM.ch8t die Gruppe ~to als 
die Stellvertreteriii_aadrer eiofacher oder Doppelcon< 
Mmanteni ao a) ▼on v: tai ^ xl finai (fiitvkog klein) aarai 
(aareg ]i0aer)i b) Yon aa: xovrootf/i/?» (xofi^ot*^a, bosse; 
noaavftfia, c) ▼ o n ^ : in %aq^ov n. solchen Futuria {taQa^a») 
tatfiov (sK i^efita) taaivov (^/vo»), taiovvov (^vm) xasQi 
{^CQog ^Qog trockenj, in welche Kategorie auch ax gehort: 
anoraia Schatten (axm), toiQnave = (T-xinaQvov mit Me- 
tathese des Rho wenn nicht wie ich glaube ottQxl.)avov 
zu Grunde liegt. d) von t^n* xataivov {Kaiplvov) roovki 
{ijMaXog), Selt&am iBt tasQfiovXi^ s aQfivXtj* Aber anch 
blpBsoB Of tQy otQ, OQ, ptf, oxv , kliugeu wie Bch, tsch: 
aalov (schfttt) t^o (tBchao) otQofiXi (schoble) aqivanLa (Bchi- 
nakiO opilva (ontBchina) filoKva (mischa)* 

B, AuBsprache nach Thierach zuweilen tBch: ev&e, 
i) an Stelle von ^: MXb (tptXog) yXwtv^iXr^ov (werde 
kilsseu) &vti {g)vt6v) j^ad-f^ {pa(prj) vvSnrj {vi fprj vvft(prj) xo- 
^Lva. ifiOQd^ia {evf.iOQq)ia) nid^i {oq^tg) /./.lad-ia (= ata^pi' 
{fyx). 2) Elision des naivdxKov sterbe = (a)/rai(^)- 
wfxxor, aTtod^vdoxu), 

K, 1) dor isc hes iu oxa (=a btav) uud wo es aus Assi- 
milirong entstand fiir a, wie axxo ^ aa%6g (axxo^. ) Die 
Ausspraehe des K ist 1) eine rein gutturale in alten 
Worten wie xiovg^ov (xvmna) xovfidve (nvaviog) xove (kvwv) 
miXXtiMt (lUXXi^ xva^e (xioodvg Scham.) Femer da_wo x 
die Stelle yon tt und^r vertritt: Bdspiele fUr x s= Tti}- 
yddt {ni^yi]) %ioav (oniata) %ivov {nino) ^eivov (netvdw) %i- 
dvQv (TrtaSw) %itovQe {nitvXog) XuKti {Xvni^ lactua) %iafio 
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>€vfi€vei fUr X « xi/ii^ Elire> dsenonuq Herr, xto»^ 
(Tt;^os) %ai^&iiiJ^ou nf^aiucv (nXoTv) nQwiuav^Xff^umf) finla 
(jcpo)tUt focu8)y und wo ftbp w erecheiiit wie aTiei » 
avrtnv mat, aj^MrA« = ^vrejterXo^ EdkO, aw(payxrj (an'(pav^ 

TiJc)oder / nasalirt wird: (piyKt^ = aq>^itr^g \iiter, eyxUa^ 
iyLtxa voD y.tvov ni-vM trinke, Vy/.ov ~ r^Aio bin da. 
Die andr e Ausspr a ch e d 68 x ist eiue gequetsclite eiiiem 
tSy tsch eptap rechepde vor ae, ei, i^, i, lovy oi, oi*, 

K Ein xx( driickt die alte Gruppe ar «us: xxio^ta» 
Ctatptda. yy f(xynv(X)a « ordyovXa Tropfen, XXIOviU 

OTv^og; Th. Kind widerspridit mit Unrecht 

Elision deBLambda iet eineEigenthumlicfakeit 
des DialektB von L^nidhi. Sie tritt im Anlaut wie (Inlaiit 

ern vor a o w ov: dyo (kayog Hase) axava (Kohl) anyo 
(Pferd) ttov = laXai spreche agovyxa «= XtxQvy^ (Th.): 
avaoyo unbekleidct {inalkayo) ytao /= (uyiaXfyg) yiaoVf 
yJa (yJXXa cella) yatja Warme /udyoi a Backe t^dyo Bauer 
xaoi gut y.aor ride /.wva Faderi hpioi Augen, ( i)tnxvXov 
Kastanitza: die Finger) datttov des Fingers, xeio^aooi = 
%ukog %^aXdaai^s Strand, Meereslippe. Dabei tritt a fir 
a-\-a ein, wie yd = y«(A)a, xo » -xoAa, na^a - neb- 
Xofiay i^aaa = S^dlaaaa JMeer; x<^& "^X^^^Lo^o^, ^V^^ Sals. 
Wenn aber in der Flexion der folgende Vocal aich iiiidert 
erecheintl wieder: ddnvlB der Finger*. xoi^Afr^ iar 
Hitze (Genetiy). * 

I) fur ft : f.toXvf>idviaa (voy. fioXvftog) das Chamaleoii. 
2) Ausfall des My in arai^i {oTad^fityc). 8eheinbare Epenthews 
des ft zeigt og/ito, Berg, vielieicht aus einer Grundform 
OQ^Fog vgl. homer. OiQsa. 

N. 1) an Stelle von eine Eigenthiimlichkeit dm 
Dialekts vonL^nidhi: via = fiia. vi;}/da^£ Mandei, vtov 
ofiikm^ %vi ioh bin, h»u wir, poXiv^ ^ei^ ^avivdov laii£i. 
2) fHr rho yor Dentalen ew€ Brot^ ftovvwUa Myrtei 
<yxotivd£ Zwiebel, %6vta Qrae, Wfviro imttwochC^ 4 ^*' ) /toryf* 
a/£ov far«e cxone^xo ( W. kovw xo^r» 'xo^) halte 
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3) aK= t; ^iV^a Wurzel, ^avvSov schreie , T(iovhdav 
schneien. 4) Klision des Ny: avt^gwTTO ('(.{y^wvnov ad^Qoi- 
fiOL, Nach L. res. p. 203 ist aT^ouog (eicj man (the^ male^ 
dvj^QOVTtov, ovnov the genus. 

S. Sahen wir zwar stark dnrch to vcrtreten (vgl. 
Zetacisinus) ; aber es ist auch selbst vorhandcn, §£ivd (Kas- 
tanitza) die Wespe p^Bivgtf wofUr L^nidhi ta$ivd siigte; 

n. Kasalirung desselben : i^unoUa =^ inoixaj neTtoifiKa, 
Vgl. oben untcr K iyxixa, War auch iJtcorojrfiisch. 

P. Seine AaBSpraohe. a) qi klingt rfi: 'ntqina%o 
'P^ftJ^^ato aqhoiov aitjHSein,. b)_indenMonat8iiaraen f^t^s weg z. 
B. Sottemji. o) d t init q kHngen wie tsch: XQdo tschSo 
Bock. d) Bho im Anlaute klingt au<^Eaweilen ach; iivSa 
^cq)ov ^ad-ia, ^ovxxo (Bchukko). 1) q naeh yx n: 

yQC^doa {yhiaaoa) x^^xa (xA^f) HQafia (yilriiia) xQavdov 
{nXdut) y.QifpTa (xXinrrjg) fiQazdva (Platane) anQovxxov 
{dnXvjarLU)). 2} q = v : xQlne (Kvlnsg) Xaq>Qla ( Xd(pvr/ Sdq- 
vrj laurea) imQe Schlaf, nQlyyov (nviyo)) pdvve Lamin 
Hesych. ItQtQi ~ hireQi der liier. 3) Metatheae des 
Rho win im Altgriechischen haiifig: y.Qoiro Mist TQafpo 
Graben xaQdid^ov vor Frost klappern von '/.Qad , XQal'(X)a == 
XrjQaftog, q>aQdax,kdvai ■» ffdQjaxoi (tidroaxoi) dpQdyov = 
dQnd^u), d^QOvvitt Nasenliicher ^(w)i^ftiycs, ^Qvyyrj = 
^fiflga^ TOionavB wenn es ftUr o%inaQvov steht, doch 
kann es auch <Fri^^ttyoy sein. 4) Es fftllt im Auslaut 
ab: iidnl (/i^fij^) ovon; {dvydrffQ) ^io (^dco^). 5) Schwindet 
im Inlaut: aofiaais^ adQ^avaigfd-iQfiavaigfiiitkijyitfavi^ 
fiVQii^fi^» 6) Es wird siir Vermeidung des Hiatos einge- 
Bchob^ in den Verbalformea wie 6^otFa-^'$i& -o. s. 1 xa^ff- 
Q~iva jeder. Aus diesem Grunde aber scheint es misslich 
in andeni Pallen altlakonisches /*= 5 zu erblicken, wenn 
z. B. (ier ArtikcJ im Genetiv fem. sing. Accus. masc, plur. 
vor Vocalen %dQ zovq ttq lautet, oder wenn vor Vocalen 
Adverbia ihr Rho wieder aniiclimen, wie mtovQ^ yalovQ. 
£her konnte man qfQOifoCneQ ef4fis hieher^ieheni da die 
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folgeiidc Tabello zcigt, wie cin im neulakonischen tlem o 
gleichstehendes ^ abgefallen ist: 

'o «S8 0$ » oq: cbcxo i sb ig iq: cS^i 

tt ^ ag ^ oq: tofila ov ^ wg ^ w(f : %a(X)tw 

ij = rjg = rjQ: aeQLKHi^ ov = ovg = ovq: pov 

d ^ 6g ^ axgd * t = €q: /9ov«. 

Doch ist dor wenigstens Bcheinbare Einsohub eines q in dcr 
Verbalbildung zu beachten, von dem unten zu handeln sein 
wird. Auch in fvSsQt tTgegi h-qveQi^ dvdipeQe (zweiter 
Person sing. Fut act) WQditeQ€ (zw. Pers. Perf^act) va 
ava^d^Qe (zw. Pers. Aor. pass.} braucht Rho kein a zu sein, 
[VgL die seltsamen tarentiniBchen GlosBen dftsKikkaQe er 
stahl» dioTOQe, %i ^omTc;] — OQnaif%aa ^onavzaa^ dort. 

X AasBprache s scb: aalov atva aofiaai avdti^ 
'nooL naoe. Vor x wird das Sigma, wie vor 7, gewohnHch 
so gesprochen, dass es mit x oclcr % zusammen den einen 
Laut sch bildet: ayMfinra 'l'oxcc fxiay.vct o/.oi Xaxt. Aber in 
einigen Faiien klingt ox auch schk: o/.oxi GxovyyovQa und 
axo{;T£(X)a ^Toavdni, plat) dem Anschein nach ™ xo^li^, 
]) Elision des Sigma £&det statt in den Femininis der 
Participia oQOva Xakova a« s« £ was man mit x^ert/a u. dgl. 
altspartanischem vergleicht; feraer in den Futuris Activi: 
o^ceot; g>OQiov XaXr^ov ^ov Kleiov, wo ov = aa; endlicb 
in den Aoristen 1, z. B. hQ^^ iCf]Xeva u. 8. w. wo « » aa, 
Auch vor fiy in der Endung Ofiog flUlt zuweilen wie im 
altkyprischen Sigiiia wcg in xiafio = Tziaofiog WieheVj doch 
y.eiQLw^io = nBioaofiog. 2) ^ = ^ ; oiva Diine, xatfr/um 
sitzend, oiQi Sommer, Erndte^ ae^r/x^ « ^eQiarrjgj 0€qIvSov, 
ao^aoi = S^eQfiavaig , avdzr^ { ^vydtrjQ) arjXvxo femclle, 
aijkvvdovy nLQiga (TLQid-rj) viaov (v^^iu) aQivaxa {'^'Qlva^ Drei* 
zack). Man zieht auch nTtovQtiae {ef.inQoaS-ct) hierher. 
£inmal erscheint ~%a = W: %aeu » ^eiog OheinL Leake 
schreibt aalva luxaaifteve. 



2) €fx»^ Th. p. 524. 
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T. 1) = di^Qe f&r diQe&QOv Abgnmd, 2) fUr tf» 
Rest des altdorischeiii wie maii axmimmt : ^noQtixi = nvg- 
miMs Fichte; hiov tm, aot;; ond vti twi, vti a %i^ ui* 
3) NaBaiirtee Tau: vrL vwi, Vgl. dariiber x und ^ 
(iyiUxaf ifmoixa), Unrichtig ist die AsnahiDey dass v « k 
stehe wegen Ir/^v^^t ; denn tijvog und x^og g^en aich 
nichtii an. 

wird ausgeBproohen ms&.* t^/x^ (spr. ^msAwc^) 
xoi^xeAe (kuschele). Elitdoa desselbeu ia devaxxot; = dfi^fy- =» 

dsLy^vcio zeige. 

^^. Verdankt auch im tzakuuisciien Bcinoii Ursprung 
zuwcilon vo: xdtpale Brandstiltte. JSo auch in J^^uturis der 
Verba au£ iyyov » evw; tip(a wie aafiafixpop. 



Doppelung im Inlaut: Im Anlaut ntv^ j$nov, 

VgL xx/. ^ ^ 

Assimilirunf^: xx = ox; axxo (povy.i(.a-(pioxrj ((povy.a 
Th.) xxw(A)axof lur (jxoUryf Wurm. x/ = a/: «xxoi; (iox^^J 
•KxaQa (iaycxQa) talsch Th. p. 523 L. ros. 202 « -^(rpa Feuer 
= fire (fiDTia, /.xaQaKKor {oxaX) untersucbe, /Liny.x** Kalb. 
So sind auch die Verba auf axxoi» /xxor^xxof otr/xou als — 
oxo) zu betracbten. 8elten xn^H: 4iiixv, dMVt oy Nets. 
Denn gewdhnlich iet: 

Tt = ^ ddrrsU Finger. vtovtta (vtovta Thierech) 

hvi Webstuhl; IWfi estis. htana (^otr^xa) 
IrcnMrre Thiersch. ttov = «c? tok rrofxxot; 
tfdov (oTrjow) Tzalvov (mrajw) xtdfio {pTrf.uov) 
jTaxo ((ndxvg) TTnvf.ia {otofta) ThierBch und 
Lcake schreiben hier weniger ricbtig immer 
nur ein T. 

[t^ osa a^: ^x^avftdt^s (je^avf4da0-i^)], [%%=n%: ^ixtov = 

^CLTITW] 

nft = Oftm knneQEf djiOTinBQOVj dnndQa {danaQayog) 

ftniip&ele (anovSvlog) irTreignv (aneiQW) 
m ^'ofi: gmovvdiKMt {pfivvdioxi») Ideohe aua. 
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nn « duntili (ofupalog) to musIi « /i^: 

fifi '^'afi: ffifiM mnnma, 

ff^ y^; Ss^a^iva /^afi^ (/'«fyiy^ twj^dii#) 

v¥ mm fapwB Ltaam agnos. HeBjch. 

Apocope der Prkpositionen : xaz cf : /.aufialvov y.nyyt^ 
nvyi/H /.cr/yim fima d. i. iicttaSvafiaza bonnenuntergang xor- 
XoiKJLit begrabe d. i. /.ataxojaxo). a v a: fiSavov {ava(iaXX(a) 
fifimvov (avaflairo)). Au8 ag {atptQ) wird ay, a. Bemerkens- 
werth ist endlich die Apobole der Prapositimi dno (jdnai) 
in dno^Pijanw: naipdTowvi und /li B/£<fa. 

DeklinatioiL 
Artikd: N. 6 f o plur. oi ^ fw 



Aoc. T^p tdp %6 Aec. L. t&6 tovg 

. } tOV ri A 

ia(*| ijr. wie Acc 



G. ^ov I • K. •ri; Tij'^ 



D. iioV Trff»' ZTO 3) D. 

Der DatiT wlrd aJso, wie num neht nmaehriebeii durdi 
«Ig. Denn ff a. e. w. ist gleich (i^ %dp o. e. w.^ aerimilfrt 
{fy tOP. 

Die weibUche Qen etrvform ta ateht vor OQaeoBaBteB, 
die Form taq vor Voealen (e. olMn}^ eben eo wie im Aec. 
der If ehrsahl die nnr dialektiscb TersobiedeaeDf aber beiden 
Geschlechtem gemeineamen Formon fotS vor Coneonanten 

talfQ tt;q vor Vocalen stehen. 

Im Ucbrigen ist der Artikel und Demonstrativpronomen 
das einzige flexible Wort, welches einen besondern Acc. 
JSing. u. Plural erhalten hat. Denn die Accusative der No* 
mina gleichen ihren Komin^tiven sowohl im KiiQguiar, wie 



a) Th. f r# wohl aarfelilSg. 
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im Plural. **) Die Pluralt luhnic!; fur dio crste Deklination 
ist abfir gemeinhin m ^ wie iiir die zweite oi (fur die 
Neutra a), liir die dritte s (— Denn ov fiir die 

zweite iat iiur dialektiii€;|iw Unteracbidd, and oive ovn sind 
paragogisobc Formen, |n Bofern aber djese En^nngen iur 
iille Cmii8 des Plural gelten und aupb eine gana6 Ansahl 
Nomiiia,|)lr den SingulariB aicb keiner beBondern Flexien 
bedienty Iftsst sioh im TzakoniB<?ben der ganse Beatand der 
Nomina in zwei grosse Classen zerfldleDy- A: die geneMosen, 
Si^die genetiifischen» Fiir die Nomina dritter ist dabbi zu 
beachten, dasB Bchon ibre Nominatiye der Mebrzahl nacb 
aus Accusativen der alten Spraclu5 hervorgegangon sinJ, 
mid iii dem Falle, wo dicse Accusative aui' cJa endigten, 
uinen Ausfall dicses d erlitten lia-btin. 

A. Zur ersten ClasBe; den genetiviosen No- 
minibus gehoren: 

i; dio Masculina auf pcrisponicnirtcs a f— ag) crster 
Declination; wie iffa^a. Sie biiden den. Pluralis auf ade, 
Uebergang in die dritte. 

2) die Feminina ierBter Dedination auf a purum, wie 
fio^Bla, di^ooM, ikia {pUoe-treea) und ablautendeu Stammyooal 

wieTrxi? gewShnl, {%vxri%6)\ Piuralendung ai. 

3) in der dritten Dedination die MaBCuIina und Fe- 
rainina der alten starken X und v {ev) Declination, wie o 
aii^i = ^ o(pig^ « ooLiaai = ^ ^f^juawftr, h SQova^^dQii;^ 

0 vojiila — j'o^i£/'c rLeake rescarclies p. 204gibt davon zwci 
Plurale vof^tEii; mid i'Ojit€iai) entstanden aus acc. vo^lu mit 

1 fiir E vor Vocal; und die Masculina und Feniinina der 
schwacheu Decliuatiou mit dentaler Muta^ wie o notva ±s 



4) Thiench p. 521 bemeikt indess, daw die Aec amg. I dta 
y^aehr sehwachlaatatid hitten. 

6) Knr 6 /iijyo; (so!) Mut Thiezach p. 519 an, was ans mehreren 
Griiiiden sweifelliaft. Seinfltiral ol idt»i latnicht minder wunderiieh, 
wie fiberhaupt aeine ganae Deelination d» Wortes if iprir. 
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^IX^^ ^X^" Hiercu komint fiotkx ««= fiavg. Jhr Pk- 
raUB liSiigt an den Nomiiialjy Sing. 

4) I\lMsculiua dritter, der Guttural- Dental- und Hy- 
Declination, wie ofrfpay.a (ouqia^ ovra (odorra, oSol c) diva 
(&7i a, ^iv). Ihr Pluralis geht in die zweite DecL iiber und 
au8 aui* (ot;). Dazu kommt (ioTge (JiozQvg), Bei Leake 
res. p. 203 /i^ovfia, OTag>t;Aia grapes. 

6. Zur Bweiten ClaBsei den genetivisolien 

N 0 m i n i b u 8 , gehoren abermals 4 Arten : 

1) alle Neutra zweiter und driiter Decliuation. Sie 
h^geu im Gen. sing. ov im Nom. pl. a au den Stamm: 
ootxo, oovx-ot;, ootx-a; aLdaQ^, aidiQ^ovy aidiqa» dtlfiq^ov" 
fio(T) -or -a. EbenBO auch die sogenannten Anomala : kqU 
(s= DtQiag St xoiat) x^/ot-ov, xp/or-a; Cft» (» 0(d)fti(^) 
i;dar- vfiar-^f fjfiata), 

2) die MascoHna erster Decl. auf va (» Yag) [nieht 
ata], aUe MaBCu]ina_^weiter Dedination. Sie haben im 
Genetiv der Einzahl oVf im Pluralis oi oder or, paragogisch 

01V€, OVl'6. Z. B. OTQailWTa^ TOty LOL. ad^QCOnO dd-QOVTTOV 

aS-Qoinoi. Hierzu kommt aus dcr dritten Declination o 
%ovB ( yj iov llund) pl. oi xovvoi (jov) welches aber im 
Genetiv sing. Kovve (-—. iwvog) bildet. 

3) die MaBkttlina erster Dedination auf a pnram, wie ^ 
fiopta (« fiovlag starkeB, einzehi weidendoB Thier, Wolf 
u. dgl.) auf ata wie hatQund, auf 0*^ wie i^;^^. Sie 
haben im (sfenetiy sing. ov^ ha Pluralia aii fiovtov ftoviat* 

eratQiaTov Xrj&iov hraiQiatal Xijaral (dies zuw. Ir^azdSe). 

4) die Feminina erster auf a nou purum, und Feminina 
dritter der Guttural- und Kko-Declination* Sie haben im 
Genctiv sing. ae oder^ nnd im Pluralis jene cri, diese T 
Z. B. xotUAixa (xovAixa mit dnem l Leake) (=: xikltS 
Kiih) xovkktxSB xovlkixs. ^e^a (bb xuq) x^K T^Q^ ywahLa 
yvvatnrj ywatKs, ftdTfj (firfnfjo) Si /uarc^ — Gepet fiateQ^ . 
n. pl. fiaT£Q9, — afiiQa afi€Qr^ aftiQat. yifOvaoOf yqovaaaSy 
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yQOvaaai u. s. f. Daza Sfouke dfinikai, &fm9Xt> 
(«PB afinikut Tineyards). _ 

^njnfirib»!^. MascttUn» erBter anf und (a^Qoina^, 
n^^oka^ haben im Plural jene crde, diese /de. — yovpa 
hat ywvaiga und /ovw. 

AccerUregeln. Der Nominativ pl. 1. u. 2. masc. fem. 
a/y 0«, ist cier dorisch paroxytoiiirte. Der Gen. sing, 
der ersten (Femin.) auf as nnd rj ist immer perispomenirt. 
Die Enduiig la und /ov lai ist immer paroxytonirt. Einiere 
Komina haben aolischen Accent: tpioixa (= ifrvx^^^ioa 
(«s x^i&fj). xaQfco. 

Wir gebcn in folgender TabeUe eine Uebersichl Uber 
die JDedination ^). 



6) VoeaiiT aff iyMu o Vaterf ron tpiyxri. 
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364 Schmidt 

Masculina aiif e siiid u. a. : anovvSe avie (av&9 
Tli. p. r)24) (tQ'/,niaie aQiazo (Tlt.; i'iu.L£)tuck [viiidiiciiiig.J 
liiQit (Pluial aiQiioi) Vy/.aT€ tXaif Itri yovti kv<t^£ 
o I. a / (nahi^trvf' (iavvi nre {oi-o olluiibai' iaUcli I li. [>. r»Ml) 
L. res. p. 204. iiQivt (z)ot(j.i av£ pf^^oj^e q)6ve (i((j<(r/ Th. 
nvQavilj. res. 203. o.njia).l aozQfxyaXt fiovXE da^uki d ct t- 
%hXt {daLZLOi) y.uil.ia). /lovkB TLOVQ^ntlf: KoxAa^e ■Kovle 
xoi TotXe liovxele fia Xi (jlvI^ nfrovd^^ xaiQfiav^SM %aovXi 
yf^kli fiOQfiage nitQt y.aAiovQe y.iovQt alf.tnQB yiovQt 
ovQt ftoge xifiaiQt y/iQt inQt [^/r^f (leakej xtQioe ytw-t^aaaa 
v^i viffB vkie (ijU Leake) Th. %akte foeUj ^ Adjective 
aoQots vatfi naivarti nQme dnofpave novfiavt Sive dy- 
KtaXe aljpr^ko Th. Bclmell [ist doppelt verdftohtig.] dnali 
dfroTOtaXe ^lXe xaXi (iiL<xh]ttQe) oXe a%QopXi x^l^^M SdeQe 
ctdQt {ctdQijttQt) Taegi ix^Q^ fiitai fytas naae i^iae viXeie 
iSu aotTtQie atdnoie, Neutra ih^set xovra dQajcave aUeQe 
dtQTQt tQaxQt tQta Sr^Qit. 

.Ma>< uliuit auf o siiid: tqclo fpayo ay.n6 (De- 
niiiiuliv; 0/0/ Atif/.oiUi ripr. schul — ) (d)6QX,o luwi^o okovqxo 
{ y o a A o c4)chou) \iQ^Xo (.i6y.y <) iwirKXO * ttdxo *x^^f> 
li^Qio;io /AiQjio '/.1^710 "KQOJro y.v/io 1 i .10 1'ofrpn jodffo %(ifpo 
avyvofpo — avyvtcfa clouds. aQfio uvtuft nfnafio tcoq- 

fio /Aafi6 *iidfio oQf.10 vov kdo iftn ^Aifrivalo. Adjective 
avallayo y.a/.6 /.t/o ar^Xvito uKQi^io ya^Op aotpo {aofft gilt 
a! \ )cat.} li^etitrsk iovyo SivdQixa ^e/ifiaQLAa aov/,0. Neutra 
Diit abgeworftnem ov: d Xai ftegyddi %aXi xdXr/ Th. (pl. 
TiaXi^a) 7Loi>Qddi neQiateQdiu fia^aQOKti yoyyvXi itaXi {nuXa — 
^Xov wood bei Leake) (laXi fiovxdXt ftnovviXi oiXi neXl 
TLQOfifiovvi atayovi yovfiaQi xffdQt novi xafineai (tnov^i fiv- 
^lct fiaatoi] ^LdQtov §aaatov nQififiov dtxxv. Von xafiTvufi 
Diminutiy naftmaovXt. 

Man kann aus dieser Beispifjlaamnilung dontUch ent- 
n(.'hn)eu, dass die AVahl der Endung t oder o hetjiiiHusst 
wiiU vun dem voraulgchcuden Consonanten: 
d I a/.ovvdt fi I yafi6 

% j uv%e 11 1 iQjto 
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xva^e \ sqitpo 

ove dQanave f* \ ^ avsfio 



XiovQSf eQaiQe x 

V\p8 jf 



TQao 
axxo aovxo 

^fnmyo (von Leake 



^/ut(7£ res. ]). 2U2 aLOv/.ov 

v^i fivzrj nose gesciir.) 

a I Xao 



Difijeiiigen^ welche im Nom. plur. ni, uiid welche nv 
vorziehen muss nian aus dem Usus lemeU; einfstweilen siud 
einige auf 01 iu obigem Verzeicbniss durch den JDruck an- 
gedeutet. BQtxo hat (iQOxde, Auf das paragogische ovit 
gehn z. B. nhonvrs %r^novvt Xt%OW€ xooxovye, Zu a^i^' 
Bnuier plur. d^oLvty d&id Schwester. 

Die Adjectiya folgen nat&rlich im Masc. und Neu* 
trum der sweiten, im Femininum der ersten Declination. 
Aber HXs nqime %6ae und novfiope haben im Neutrum 
lov d. i. alt V (TtQtSittov vu 8. f.). Die Adjeetiye auf t;^, eta, 
V lauten MVi pa^iov naxwu nQOKiov (= itXarv) fiantgiov 
fidovnv &LrPaQMv sohreibt Leake res. p. 203 = ^aovg heavy. 
Nur /Arxi; halt sein altes v test. Die Comparative gehen auf 
Oi it(j6 au8. Kur nQC(Y.Lov macht 7ioazovttoE und Y.aXi ad^t- 
xalr^tegs ddQrjTeQa, Der Superlaiiv i&t zusamroengesetzt, 
umschreibend. 

Die Zahlwortc sind die modern griechischen ausser 
fva /ttla {via L^nidhi) di;o {dovs Th.) (dv) tqu Tgia (spr. 
tschia %iia Leake res. p. 203) reaaeife, ivvia, Unter den 
Interjectionen erinnem ivaifiat und olfii an die alten 
alfht und oifioL, 

Pronomina 1)per8dnliche: e£o(;ich,e^ot;betontLeake; 
fii, sjueovjmeiner, fti mich (bei Th. Bind.iviov xiov oi Acc.), 
kftei {evei L.) wir, (Th, iftv^ ivv nos. L« ifii, we eftetgf) 
'. vdftav^^fttSVf paragogischfafiovvaye. — fti enklitisch. 

Cartla», Stadlni. in. 24 



366 Schmidt 

b) htiaVf da, wt, hioi deiner, vti dich, l/io0 ftr; 
vvfiov (K.) viovfiov (L.) =;= v^iov. vii enklitisch. 

c) a/, siii, euclit. vi (= vlv) ihn. G. plur. oov acc, 
tf^. W auch Dativ = ei. 

2) hinzei geade. Ihrer sind droi: eVdf^t hic. injyf^t 
L) efq^Qi. (K) iste. Ihre Dedination ist folgende: 

a) ivdsQi Sifdai iyyt b) hi]veQL htlvai Skuv^ (ta~ 

ivSnv ivSagi ivSov vo Th.) 

tvdtviL tvduvvL tyyi ktijvov irrjvaQi eTrjvov 

N. fvSsL tvduu Bvdai txtvBvvL itrjvavvi i'x.uvi 

[Acc. f:'vrnv Th.] hrvei hi]vuLi ii^vai 

Th. pro - u. paroxytonirt Th. hat €i statt rj u. bary- 

dorchwegy und schreibt tonirt durchweg. Pl. nom. 

T Btattd. ituvovi acc. Scuvov, 

c) ttQBQi EtqaQi Huvi (irrig Leake res. p. 200 
It^« {ixtSvoiy they)) 

izQOVVOV iTQaQOV ivQovvov 

l'[Q€VVL tLiJaVVl tHSiVl 

ItQfi biQau tiQal 

3) JDie ilbrigen Pronomina sind : lOif %o ), Bei Thierach 
nnd Leake wird ganz falsch Toif; als Neutrum gegeben; 
weii nieht erkannt ist. So ist %^«Hn%lop s taM 
^ilov quid es TolenB? 

xa&BQiva xc(i)6fi(v)ia xa^iva (quisque) 

yaQiva ya/nfvjia yavtva 

iraiTmca ttOL^ima icoiiaKiov (talis). L^nidhi | 

OTC(7roi€ ozaTcoia ovaxoiov (talis) Kastanitza. | 

fidng. Tiaas naoa ndaiov \. ^ * * « « 

1 » > ™ ^OAvg noiJLrr nolv, 

pi. naaoi fmoa$ naaa j » ^ • 

N. ofA^e aXka (KastanitBa) ilJuov 
afifia (Unidhi) 

G. orUot^ (K.) ^^^* akXov (K.) j 

aov (L.) ' aov (L.) 

N. pl. aXXoi akXai alKa (K.) 
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Sg. noU uoioL Tiolov 
]^ ndioi nota& nota» 

* 

Daa Verhum. 

Da dsMelbe fftr Prasens und Imperfectura siyLl ver- 
wendet, ist zuerst das Hilfszeitwort aiizuiiiLreii. Es wird 
conjugirt : 

Fraes. Mfii eaai «mn, ^). l/u/ii i^e ffli a^ Leake 

ivvi Tk) 

Imper£ IfMX liror Ikt^. IJdttl* mol' orf^ 
Seixi Aocent nJit tmmer aof der Stammsjlbe. m «tfni in 

Dib Verba zerfaUen in CS!!(i«wn, deren erste die 
Contracta auf ov dov f j ovyot; ot^xxor, die pura bary- 
tona, dic iiquida aui (>ol und vov und die Barytuna aut 
(pov umfasst, neljBt denjenigen, welche deren Eigenthumlich- 
keiten theilen; wiilirend die zxoeite die Verba auf Lov 6oov 
(ttov) vdov liud xxov begreift^ nebstdeuen &\ii[eyyovssi evta, 
Die erste Classe bildet ein Perfectum auf na, die aii£ ^pov 
ein Perf. II auf ^ und entbebrt dea Aoristes ; die zweite 
bildet einen Aoriit, entbdurt dagegen einesPerfectamB. In- 
gkicbeii Inldet die mte ihr Fatnr obne Bigma^ die «weite 
mit' Sigma. Dor Acoent jener Perfeeta nnd Aoriste mbt in 
der ereten ond dritten Person dw ISnzAbl stets auf dei» 
Yorletsten Sylbe. 

Das PrasenR und Imperfectum des Activs wird, wie 
gesagt, aus tfui t/ur mit dem Particip gebildet. Die Endnng 
ov ist nichts weiter als altes wv, die Endung ova aites woay 
ovaa, Die Feminina der Barytona verkufnmern ihr ovoa 
sn a: e(.il (tf.ta) oqov oqova wazaC^B wOtaCfii, Im Ploralis 
gebt das Maskulin nnd Feminin anf o0m oovn anB^ wenn 
das Verbom ein Coniractmn oderBerjftonon mit oonsoBatttiBcb 



T) i¥t Leake. 
S) l^t id. 
») 9oom id. f ? 
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ded. Sefanidi . 

auBlautendem Stamme ist^ aiif vtb Wenn es ein Verbum 
purum ist. i/ufie (^ioi) agovvra wfnaipvwfe ^m. Das 
Neutrum im Sing. und Pliiral endet unter dens^ben Be- 
dingungen auf ovvra und yv4ar. ewBiPi (jxi/ rjynr^) o^vifta 

Praes. tjut oQoi 0^)01 a u. oQovvta Ifia Imperf. 
(csbi) saai — — — toa {toaa Xteak^. 

IJu^A ^Qovvte n. oQovvta eiiai 

Ebenso IJui watatjov (d-vov) iTardLa (dva, ncrvd^^M^Viif^i 

V JiiavdQevovaa ) wmdtfivvTa ( ^vta ) 

tiiE vLaiaCoi rie ( x^vvii ) vvatdCovvca ( ^vvia ) 

Amnerkungm. Beginnt das Verbum mit einem Vocale, 
80 elidirt das Verbum tfni ini Prasens alle Endyooale, im 
Imperfect das Jota des Plurais; doch batLeake rea;^' 802^ 
ancb ifi Ttagiov, so dass aueb vor ConBooanten dak<i sebr 
flcbwaeb gewesen sein muss. Derselbe : iom^ild^ «nd^ ift < 
xav€fv I lose» leb b$re> a. B. ifiogoB ifiaoffovvtt vl £. 
2) Stebt das Particip yoran, so iritt gem swiseben daaselbe 
und ein Rho: z. B. hQovviEQivie (vergl. oben S. 355) u. 
8. f. 3) Das Vorbum tfn kann fehlen, wcuii die Zeitbe- 
Btimmnng an sichklarist. 4) Ein Pronumcn kann vorireten: 
eQov tyiLOv tvdtQi tvdai oooT(a). hiai hiov oQOvvre, d-vvre 

Das Fuiurum wird gebildet durcli und daeVerbuii: 
im Fu^ (coni. aor. Tk), welches wie oben geiagt ent- 
weder tdgmatiscb oder asigmatiflcb ist 

a) ^d oQaov b) ywvQiaov a) 3^ tAilov- 

oqSqs yiouQiaeQS ■ v ' )taQ€ 

oQaei yiovQiou • '•'Vrfai* 

hqCfiB yiQVQloovfitj XQ^^i^ td(j.£ 

10) Leake legt den Accent: vtovgtiu ss voHav-Q^t; iyyodtf-^t ieh 
• komme, im ActiT, nu90tfievi-it4fu im PaariT. 

4 
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— igan yiov^iaai _ van, 

Die Oonjugation der Perfecta «nf xa und Aoriste attf 
a ist die nllinliche: 

a) togaxa • bi IpiVQia . c) fxhtv^dy ^ 

logaxe . . if^vQia i^av^dt 

Ctf^oxo^ ijuvQiafiB s^avpid^iB 

C(i^oxav£(-mL.re8.204) ifiVQlate i^avftdete 

fai^m(svfi - iiivQia(y)l i^<xvfid(v)'i . 

Es leodbtet ein, dase Nr. c) mit b) vdllig identisch ist, 
indem i&avfni ^ i^avfia(a)a, iO^avfida ist, id-avfiofAS 
i&avfidf o jafitiu 

Im Folgenden versiichen wir eine kleine BeiBpiel- 
sammlung ftir die eb(;n beregten zw^^i Classen von Verbis 
zu liefeni, iudem wir die sogenannten Anomala, deren 
An zahl sich jedoch genauer besehen bedeatend reducirt, 
an gehdriger Stelle mit einflechten. 

Mrate OUum. 

A. Contracta. 1) oei. Begehnltosige. Fatomebenform 
^ ryav. Imperativ or; Fo ^ka, 

donr^dov donrjddov ( rjov i^vov) da7rr]ddxa = nrjddw 

ye^ov ye(k)dov iy6(k)dxa adj.verb. yc- 

(l)af€, d. 

yeQOv ysQdov iysQdxa 

ditftov di%pdov €dtt/'dxal 

Tieivov xeivdav iKeivdxa J ^ netvdta 

<{fov (imp* S^o) o^dof (ejcoQaKa 

iftfiUxov nBksKaov insXdxa 

Ebeneo nsQOV nerav ipovaov (qtvadw) xaXov, yewov^, 
oaQayyiov, nifiov (ehre) adj. verb. nifiovti, Unregelraassige: 

Ivolov {viov Th.) voidov ivoidxa = xodw 
yavQiov yavQidov i^avQtaKa =^ yavQidw 
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itQ€^aiMX 

iKajnficxKa 
ixatadxa 
iqrrdxa 

icpvQom 
ixpant» 



sss' ^9fa 



octTiQtov oaTTQiaov 
t^o^v fioidov 

y%gifiov (tscli^a) t^fiAov 

Kafipaivov ^ 
yLoxaaivov xazadov 
qYtaivov {g>%^ov Th,) cpxdov 

TTCthoV TttOV - 

(pvQaivov qfvqdov 
tffabfov ifjdov 
f^yxov ) = ^xii) ♦) ^aoi^ 
^ovLeak.re8.p.204. fyY^iwni^fu 
laMtuos gebeai 201. 

(daiaov) ddov iSdxa 

( itaLvoKMV naid^dvov ) inaivdxa 
Ttttfiov nafidov (hcafiina) 

2) auf iw: Futur ijov oder ijyor, Perfect jyita. 
dsmivov dBmiVTfiV ideimv/yKa 

ivvoov ivvor^ov ivvoi^xa 

^ov l(ov ' i^/^xa (leben) 

laXov Xcih\ov (iniyta) 

So auch /M^odrjynr ^ilIov (K. WOV L. viXuetB, ofilluU 
speak hat ais Imperat Leake res« p. 201 = ofiiXiS) tai- 
fiov = i^€fi(o ^eovQoVf yafj.ov dyanov, nttovnoB navlov 
(I sell; Jch yerkaiife). Unregeliii&Bsig : 

^ikov &ekr^ i&eX^Tia 

atpivov (Imperat. dfpr^ov aq^iia {aqim «dir. Th,) 
a(fe) 

xpacfov tpaqrfiv ixjjacp/]^a 

3) auf iu)j Futur iov (^oi /vov) Perfect fixct, * 
xalov y.a).iov k-KultKa 

Ebenso ko%ov uoqov (possum) tpoqov. 



*) Hat aber auch die Bedeutung: fiUuren (tra&niiT) naeh Derille» 
rielitiger aetst Tliiench dite » Wiynov, 
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Uiircgelmttssige: 
viam> viav ivixa s 

fndfdov xa^aov) itiaiitiiui 

(kgixxov fgioov) fgiy.a = evQiaxo) 

4) auf alt =6w, ini\x=ovi/ov oimxov. (Imperativ ilev^^tQov) 

OTQOVVOV OTQOV iotQOViia 

axoTovvov oxoTOv iay.oTovna 

fiakXovmv /aallov ifialXovna 
t^yVffOvvov ^^) tpdyov (tqov) iipapjpKa (^^mh()a: tQomi 
yvftvovKxav yvfivov iyvfivovna 
iv€fiOVKXov dvefiov iiv^LO^w werfea 
xa%ovxxav xaxo^ ixaxoihu» begraben 

In all diesen FftUeii stelit ov flir ovaov, tiaapf wie auoh 
in dem reduplicirten Siov (diSov) Fem. Ski (z. B. idia = 
tvvi dia elle doune) dov {dtootu) Jov, ()iqe, 61 pl. dov/.ie dhe 
Sovve, iSovxa, Imp, Si gib; und in dem defectir^ ixxov 
(haite fcst) exovTOvxa, 

B. Verba pura. 1) regehnassige. Jj^utar ov , Perf. xa 
Nebenform des Fatore auch hier vov, 

aalav aaiav (vav) iaaixa 

aaXlov aaXlov iaaXixa 

^vav ^€av (&^vinf) i&dxa 

inolvov dtvoXiSov (vov) dnokvxa 
Xsiov Xelov (vov) iXeixa 

jtoiov noiov {vov) i/nnoUcx fNB.) 

FUge hinzu q^vov {q^tvyoi) nach Th. mit vortnnr.ndf m 
V iq>vyiiay wie ii/iaQidy%a, Fut. qpv^ov ditkiov\ {nXiu)) dj^v, 

2) Unregelmassige: 
xivov (nivm) xiov iyxixa (NB.) 

xX$tivov xXeiov ixleixa xXei^i^ d 

mxi^vav taixvov IvoixvKtt 



11) dftiiQ^nov Th., dw ist flfcdMur 3 fyu igiMMov, — p. 54B setst 
Tll. ^AKiUt perf. igmxa au ; ebenso irrig. 

12) Iieake'8 Ortbographie atovQtftif TQ«Syw I eat lit aahr nnyer- 
fnr tQov'Q-i/it, 



r 
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Sehniidt 



Xafiaivov 
fiad^alvov 

qtalov 



fia&av 
Ivov 

( ff iai^ot ) 



(fiov («9 pa^w) (idkaov) 
(naQtov ftoXoVf ff 

naqiov betont JLeake 
C. Verba liquida 1) auf Rho. Regelmllssige: 



tivxr^yia 
iXafir^xa 
ifiad-tjyia 
ikvovna 

^ffKana 
ifidnat 

hidifa) 



iSoQKa (Th.) 
i6vq%a 

Inntloyca 



dy/M (NB.) 
(iptyxa) 



"1* \ «'i^ , 

1 

■ J : ■ ■ * 

spr, Mtsa 



diofw dvffov 

^c^rtlfjov 7i7rti(jm} 

cioioov (Jioigoi 

UnrcgcImaBsi^^c: 
(aQt/.xov) '^) agov 

(fffQ(/.y.ni;) (ptfjoi 

2) aiif Ny. Regclmasaige; 

{v)yiaivov yiaivov iyidyna 

kiovtaalvov Xiovradvov iXtovraciyxcf 

fiaQcnfw fjaoawv hia{}('r/'Aa 

rfjeXiaivov xffiXittPor ixpsXifr/yjt 
£benso adQBQaivov anaXaivov taaivov (= |ae»^) PfiW'" 
faivov. Uoregelm&ssig: i;,^;<. 
fipdvov filidXov 

yiidvov (nLidaov) iv,id%a xiafi,,^ 



yofiivov 

aovvov 



i /o^iifjor; 
(aoraov) 



iyotiina 

ifTovTta. 



Aiidr*! anf iior, orror siini a/.uXhoL (uruarm^ '^ft^qlyov, 
noiconov, loiorxfV • hrvfj) ,. 

AVir iiilircii Ijicr am Sclilussc iiuch 7%vci ry|,oi3H, jpit 
Perfect auf; dereu Futurii aucli tiigmatibcii siud: 

13) Plural dieses partic. Itiv ist: feyrt, tvtt. (^^ Imit^ml' n^P. 
q%Tt Leake researcheH p. 204. . - . ; - - .<n 

14) LnperatiT jf^c. ' ' > - J 1< 

15) Imperat. 1]^/}^«»». " * ' • 
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TQcixov ^*) (to((xiT(Jov) hQ((yJy.a 

naitov {naiCcitoov) inai^axa 

Ebenfalls sigmatischcs Futurum und doch eiiL Perfektum, 
wenigstens oin zweites haben 

D;' cUe Verba bairytima ia tpov: Aor. 

YQcttfcv (fqiipov) iyifdfia yQonpa nach Th. 

xgiqfov^'^ (xQijffov) ixQi^Sa Conjanctiy:/^- 
' viqHJV (viipov) ivlfia tpov, ege, £t, 

rtcpov (TM/'or) itvfia oiis, etSj oi, 

avdffov ((X('(ffov fidcfov ^dcfov Xiffov XQiq^ov {y.aXitpov) yQi" 
nvcpov y.iovffov, so dass die von /idvov an aiifgerubrten 
Verba nebst FQixyov qrcaiov .iov dvc([iQV0Vy gieiclisam die 
Uebergangsstufe zur zweiten Classe biiden. * 

Zweke Olaaae, 

lL 'IHe Verbam ^cj: xaQdidlov y.^Q^idaov ii^aQc^id 
» \^((vudCov if((i/iidoov id^ccvjiid 

.BA.7iiL.ov e/.7CLOov £A:na 
\, ^ oaxQvQov oaAQvaoy eoa/.Qva 

Ebenso^' gehen: aPQal^ov (Th. yov) TtQayidtov PQalyov 
fiaardtov fv^^iiov. fiayataitfiV kvyitov {i)nattov aufgehn, von 
der SoimeJp^^oi^fxi^ pto^mQi^v (yyitigtg»)^ n,i n l fi ijn^ 
nmmaiS(mrMt(miovQi^,^§QVQ^Piu p^i^ siQiSimk^ifnp^, 
Aber xa^t-fov entleiht s. Fut. u. Abr. xtxXitpov ^lipa, 
y.gvll(r) *^ xiv^o), /.QVtf, TTieber irtaiCov %^ erste Classe C, 2. 
am Knde. 

Unregelniilssif]:: ZQo^idCov TQO^d^o v iTQOfid, 
B. Verba auf aoio und tito: (pvldizov (pvXdtaov icpvXd 

7iodaaov TiQdtaov inod. 
.. Ebenso alXacaov ^aaaov taQoujaov ^ivtov (Tlu) aor. 
i^wa. 



16) Imp^ f{4l(^f#,j4^ ,X!^,P. .20| fllr nSte 6(tnQ9s gofbrw 
ward, walk on. . ~ 

• 17) Adj. verb. xQtcpti. 
18) Im^editi ^^tirc Tb» 
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C. Verba aufvdiD(j=zddo)f^(t)) y.gdi^dov /.Qataov Ixga 

xivdov x^^ov ^ia 
taitivdov laniraov itaitd 
daveivdosu daveitaov idavua 
%apQivdov %9ffigif9€9^ ha^Qia 
fftiXvvdov aifjkvfam> , iar^lva 

Solche tind ferner gHovtdpdav dQan(v)ivdov (fiQdvi%C,i 
Imperativ, == Tpi%eT£, run Leake p. 202) x^aaa/i^dov ac- 
qivdov fAatvdov /ovvhdov jiavvdoi x^^^'^^^^- 

D. Verbaauf •/.y.ov (o/Ajj): dyoatxKov dyQatzaov dyQata. 
So gehen feraer: Catx.xov ■/.af.i^iai/.Kov /lo^atxiwv fifia- 

tnxov TteQatyixov OKalotiKMQV iiatxxov aofiiaunm. ^if^fikMti 
(meist Factitiva) avQonauiv dmoxxot; xxo^cncxcw ywwrtftu w 
iLnqovxiMv yiov%%ov (xay-atf *} iM^ 9omaitov ycot^xxot? ^^ot-xxov. 
IL JHe Verba mtf fym ^ evm. ^A«0(9«k^^{^|U^ 

So waxAk ^eQaniyyov xafiaxiyyov aakiyyov fAnkiyyov. 
Da aber B C D y5llig gleicbe Fatare und Aoilite bflden, 

Bo Bind der Abarten vou Classe 11 eigeutlich «noih uur 3. 
wie die vou Ciasse L 



TabdHe: I. Pkaei. 



1) CoiitnMstao*''^''^^ 

mi vw 

2) pnra imd qov 

3) aivott 



'Piitiir* 

coi/ ifov iou ov 



wie 



IL 1) «Cw -Sov 



3) ^y^yM» 



<rov 



Aorist. 



Tin: 



Di^ Br1i6ke swiMbm bcifdeii Eaaptddb^i^ 
jenigen, weicbe sigmatisdiea Fatnrnm imd ■ ifg t t w M^ftit 

haben: III. g)ot; 



tffov fia '^' ' ■ 

und die unregelmftssigen wenigen mit sigm. Fut. imd erstem 
Perfect : dvafiQvov iQiy.xov (praiov /.utvov yofiivov oovvov 
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dtf TMMMiielie. 975 

Unpers^Snlkh: fi^ov es r^et > 

Bildung des PatsiTums. 

Auch 80111 Prdfe^t tnd Imperfeotam md susammen- 
geetellt aus e/xi ^ia u. s. f. mit dem Particip, weldieB neh 
im Maiknliii «nd Femmin der EiiisaU «uf wfi»^ wfUva^ 
ia der JlehvMU enf ovfimim aofthai^ .im Neatram aiif av~ 
fiwa endigty wemi Miih yoraostehen; mit q angeschlosfleii 
werden, wenn das HilftMtwert naehsteht: sni E^aogovfts^e 
ogovfiivttj efifie kfiai o^vfdevoi, oqovfiivai, evpt elvi of^^/ieva^ 
OQov^aveQe^i u. s. f. 

I>asFutiir wird oonjugirt: o^a^ot; ogai^ovfie 

0i(a&^(f9 SQad^a 

iQaSfj iifa-dmfPi 

Der AoriBt (naoh Th. Perfeet) 

gaiiB flhnUoh: e^^a/ua ci^juae'^) 

Ai(fh^§Q9 (aQaT^avt 

uiid da natiirlich die Endimgcn an den Vocal oder Conso- 
nanten der W. treten ^dvQjua idvQ&€Qt i.di'Q^e idvQftai idvQ- 
O-are idvQx^ai. eSagfia vori d^lQOf, va dagd-ov. Bei para* 
gogischen Verbis bleibt selbstverstandlich die Paragoge weg. 
djoaraivov, efii efia diuavaivcvfieve, eva; evoi, avai, eva 
tfifie fjfuu 

^a anunaMi &ttindfia 

oKuna^^e v. s* f. iiaauk^eQe n. f. 
yvfivovxxov yvfivov^M iyvfivovfia 
W. gna(yivovneve)pa9ov ivdfjia(iyQdfia,i7iQifiaTh.) 

Adjectiya Verbalia haben wir keiineu gelernt varri, 
TTaivarTe, qrtati getreten, ^art geschrieu, yi^affiJ^ oQrrre 
dyuuni, Mit ihm und «I/a wird das FLusquam^^erf, um- 



19) Th. vedet aoofa toii «ineni peit. peif. paw. y^ftftm yonmUim, 
30) AiwBahiiie : ly^f(l)i8o^«. 
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■cbrieben. — f/ua Pkuq. paw. Naob Th. auck Fitt 

Dic Ncgation ist d^v und beim Verbum mit 
weichem sie versclimilzt : ' ^-^^* ulai^jj 

o/M* oaort ovw (a» ox*-} o/u^€ orrfi *n j*pt^ r ► 

o^a oao 9%n • ' ^ afiai ottai &vyKff i^oi')» ' 

..'.,7 , >., . 1'^,. ,;^ 

i,- VeriuiBchteft. .^^ ^hIjt-'/- 

l/ri^* geitem, fat0$fE4(flf Torgeflteni, aft6 tavtjv vbii 

dort. oyi hierher, hier, /lo^fOft jetzt, «»er^ woher, /ri wft?? 

dnQ tua wober. ia hf oyl «v. &i4M :4m' 4itiaei(bitb«u(|<iiifo). 



• > ; 
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Von zwei Mitarbeiteni ati diesen Stadien, Ton Gelbke 
n 40 nnd von Allen III 266 sind Combinationen ftber Ver- 
balformen gemaclit, welcbe nacb der gewSbnlicben Be- 

zeichnimgsweiBe in das Gebiet der Verba auf MI gehoren 
ohne auf die Bezeichnung primitiver Verbalformen oder 
auf die Einrcihung unter die Analogie von (prjfilj xiSrjpii^ 
didioj.ii, Anspruch machen zu kdnnen. DioHfm Anlass er- 
greite ich um die Beschaffenheit der hierhor gehorigen 
Verba nnd die Frage uach ibrem Ursprung in einem 
etwas grosseren Zusammenhange zur Sprache zu bringen, 
wobei sich dann dic Gelegenheit ergeben wird die Ricbtig- 
keit oder Wabracbeinlicbkeit der in jenen Abbandlnngen 
aufgeBtellten zum Tbeil einander widersprecbenden Be- 
banptungen tmd Erklftrongen zu prOfen. 

Dasjenige was die Verba anf Mt von denen auf ft> 
unterscheidet, ist offenbar zweierlei^ einmal die Verschieden- 
heit p^ewisser, nicht eben zahireicher F^ndnngen: 1 S. 
dort tiL iiier m, 3 S. dort (JL (alter xi) liier ieiilend, 3 Pl. 
Praet. dort bisweilen aav^ hior stets nur v (fUr yr), 2 S, 
Imp. dort bisweilen d-i oder das daraus zu erklftrende 
hier stets feblend, die verschiedene Endong des Infiniliva 
Act dort meist vat,^ aher anch hier immer 6ir oder 99»^ 
die Terecbiedene Bebandkmg dee Part. Act dort im No- 
minatiT eigmatiacb; bier suppletoriscb. Das aweite nnter- 
scbeidende Merkmal ist die Beecbal^beit des Stammes. 
Aber fiir eine streng wissenscbaiftliche, das heisst genetisch- 
bistorischc; Erforschung kann es niclit geniigen, das Vor- 
handensein oder Fehlen des thematischen Vocals als Kri- 
terium binzastelien. Denn der Voeal in dafiva^fiai ist 
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wobl kaoiD weniger thematisch als der yoh viftvo-fiai, der 
VOD nhcLitai voD dem ymi nitoftai kaam wesentlich ver- 
schieden and wyr^€vog, alnrjterog mit ihrer dem Parti- 
cipialsQffix vorhergehenden Lftngo aind von contrahirten 
Formen wie dvovfisvog, ttfnafnpog in gewisaem Sinne 
weniger yerschieden als von tpdfitvog nnd %i9^ifU»og^ Man 
kSnnte den Unterechied beider OoDjugationen so beseichneny 
daaa die etne Formen mit festem, die andre Formen mit 
beweglichem Stamme umiasst, dean in der That ist for 
dor. (f cfjiL (fott q>aaiy ovofictL ovoaai ovotai das V erbleibeu 
clcri.^elbeu Voca.l8 vor deu Kndungen ebeu^u Lharakleri^tisch, 
wiu liir )>,tyti){f.ti) Xtytte liyoi ai, if^oofiai, qi{jhaai (fiutiuL 
(ler Wechsel dcbiielben. Iinle^s.-^on i>t den Stiinunrii der 
\ erba aut" H/ wenigst* ji.-s der i^uanlitatswechriel [uLti ifief) 
uicht abzusprecheu und da auch anderswo z. B. iu eif^l 
iofih' der iStamm lauUiche Umwandiongon^ wenn auch uur 
in Folge vereinzdter Aliectionen, zeigt, so wiirde jene 
Definition, wollte inau sie einer Bjstematischen Darstellung 
des^ griechischeu Verbums zu Grimde legen, nicht^ ohne 
yerschiedene Kestrictionen zulfiaaig sein. Man moss vielmehr 
einrftumen, dasa der Begriff der Conjugation in M/ ein 
negatiyer ist Dieser Conjugation gehdren alle die 
Formen an, welche yor den Peraonaleaouiungen nicht die 
r^elmtoig zwischen O- und £-Laut wechselnden Vocale 
haben. Dass wir eben hierin und nicht etwa in den En* 
dungen selbst deu wescntbelien Lnterschied zu erkenuen 
habeu, dass alsu das zweite vui; uns hervurgehobcne Merk- 
maJ, die verschiedeiieljeschatt'euiicit des Stamraes im Aus- 
laut das eigentlieii eutscheult:ude ist , liisst sich loicht 
zeipen. Eine Furiii wie das homerische ii^iXwfii, iUttXi^ai 
hat niehts niit der Conjui;atiun aul" fii zu schaffen, obwuhl 
sie die lur letztere charakteri&tuscheu EuduDgcn enthalt. 
Aeoiisches ytXai, qiikei steiit man Qbendahiu, obgl^ch iiim 
solche Enduug fehlt. Dessen ungeachtet ist nnser gram* 
niatischer Spracihgebrauch in einem Punkte iuconsequent, 
Beim Perfect pti^en Formen wio i^f^f ininti^fu» deir 
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Conjugatioii aui fii zugegchricbcn zu werden, im Uutor- 
scliied von oYdafuVf jiBJioi&ainev, so dass also wiederuni 
ein negatives, das Fehlen des iiblichen PertVctYocais das 
Kriterium bildet, freilich aber — denn der usue ist hier 
in der That ein tjriuinus — nicht mit ConBequeDz^ denn 
meistens wird audi die 1. olda dahin gwechnet, die 
doch, wie alle ersten Personea des Perfects, das a auiweist 
So Bohwer es alBO hmt, das Wesen der Conjugation 
aof MI 8U definireni ihre Unterscheidung ist von wesent- 
ticher Bedeutung und, obwohl nur auf 3 TempasBtttmme 
anwendbar, unentbehrlich tiir jede wissenschaftliche GUede- 
rung der griechischen Verbalformen. Dass die Weise der 
Conjugation auf Ml im allgemeinen die altere ist , kann 
nicht zweifelhaft gein. In ihr ist, wie in andern alteren 
Bildungsweisen der Stamm den Zuialligkeiten vereinzelter 
Einwirkungen, ausgesetzt. Seine Flexion erfordert daher 
bei ihrer in jedem einzehien Falle individuelien Gestaltung 
mehr FlexionBsinn. Die ' andre mit ihrem featen Vocal- 
wecbsei prSgt sich leichter ein, sie iBt genereller, darum 
einfacher, oder richtiger nniformer. Ganz &hnliche Unter- 
fichiede gewahren wir z. B. in der Zusammensetzung, so 
zwischen Ttaft-rpdyog und ftavro^frfalrigj auch hier bilden 
der weitaus uberwiegenden Masse der Composita nut o 
gegeniiber, Biiniiuiiiehe andere, oIjwoIiI lir verscbiedenen 
Ursprungs^ doch eiu gieichsam gescLiossenes ganzcs. Ueber- 
all ist dies ja der Gang der Sprachgeschichte , der von 
bunter Mannichfaltigkeit zu einer mehr oder weniger durch^ 
geAihrten Einfdrmigkeit und Regelmassigkeit. Dennodi 
aber diiriett wir nicht tlbersehen^ dass die Conjugation auf 
Mij weiui auch ihrem Wesen nadi die alterthilmlicherey 
doch keineswegs in allen Forme% die sie umfasst^ besonders 
primitiy ist, dass sie yiehnehr eben so gut wie die andre 
' zur Norm gewordene sehr verschiedenartige, theils altere 
theils jiingere Gebilde iu sich schliesst. Etwas vou dieser 
richtigen Einsicht leitete Ludw. Hirzel, als er iu seiner 
Schriit iiber den aeolischen Dialekt S. 56 ff. die Behaup- 
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tong aufBtdltOy die aaolischen Formen der Verba ccijQtracta 
anf Mi seieii den wenigen oralten Verben wie Sbvi^ju/, vl%hj- 
fHy dtdwfit nachgcbildet DieBe Meinung hat den Bei£d! 
Sebleicher B (Comp. § 269) und Scherer^s (Z. Gesch. d. deiit- 

schen Sprache S. 177) geftinden. Indem beide gewisse Er- 
scheinungen des Althochdcutschen uud Slawiischen ver- 
gleichen, billigen sie die Annahme, dass die charakteri- 
stischen Endungcn der Verba aut" Ml von jencn wenigcn 
uraiten Verben durch falsche Analogie auf diese ubertragen 
seien. Allein eine genauere Betrachtung der einaohien 
uns wirklich uberlieferten Formen und namentlich aach 
'fllQe Vergleichung mit den entsprcohendeu lateinischen fldssen 
^B%e|^^jpbetrachtliche Zweifei ein. Die Annahme blind 
fortwndiemder Analogie iBt aberall in der SpFachforBehong 
gleidiBam die letzte, jedes weitere Fragen ond ForBCifaen 
anssehlieBBende Zufluoht. Wir miissen ans daher principiell 
hUten, zu dicscr letztcn /iitlucht zu greifen^ ehe nicht unsre 
Forschungaus allenubrigenPositionenheraubgetrieben ist. So- 
viel steht, diinktmich, fest, die Annahme falscher Analogie hat 
nur dann etwas schhigeudes, wenn sie durch alJe in Betracht 
kommenden Formen durchgefiihrt werden kann. DicB ist 
aber hier nicht moglich. Wir ubersehen zwar wegen 
mangelhafter Ueberlieferung den Sachverhalt nicht voli- 
stfindigy aber bo viei steht festy dasr im Doal ond Plnral 
die Verba contracta langeVocale vor den£hidttng0& hatt^: 
jtoii^w, homer. otA/^77yv^ o/ua^? /iryv^ w&hrendiuohtyerlauteti 
dass irgend ein Dialekt etwa iaTTjtai^ oder HaraTtfv^ ti^rjTH 
fur Ti^ei€ oder ahnliches gckannt habe. Dio inschriitlich 
uberiieferten Formen des infinitivs ovUljjLvai, dnvdouerctf 
(Ahrens 141) wcrden unmoglich als Muster dienen kunnen 
fiir homerischcs (fOQrifievai^ (fOQr^vai, 7TEQi>i}itvor (Sappho 64), 
imatofUva, xatx^efiiva (ib. 70, 1 1 8; stimmen nicht au xalij- 
fiSvaQy ahij.i£&aj aoa^evoi (AIc. 35). JNoch weniger sieht 
man, nach welchen Mustern sich die von Gelbke und AUen 
besproefaenen boeotisch-delphisch-lokrischen Partidpia auf 
-^tfzeiag z. B. aSiMeifi&fogy dg>aiQeifuPogf nal^iftmfos gebiidet 
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habeii soUen. Mit emem Worte> eine dvrdigreifeiide 
Uebereiiistiminang der mit einander Terglichenen Formen 
boBteht nieht, sondem «tatt dessen h^ichsteDB eine Gleichheit 

der ersten Person Singularis und weni^r andrer Formen. 
Mogeu die lesbischen Acolier yelaLfii wio un^n^n.^ q^OQtjfti 
wie TL&ijim, do/iri(i\ut wie dld<r)U( o^sagt liaben, map- die 
3. Pl. ln(oo6^[ieun (Sappho 2} sicli auf YeLOi (ib. 15; reimen, 
das Particip olWg (Alc 69) auf Tiv^fiig(Alc. 34), in andem 
Formen unterscheiden sich die Contracta von den alten 
Verben anf /a ebenso conseqaent durch die Lange ihres 
Vocais wie lat. monJ^ vqp l^ete, amdmus von damua, «nf- 
dSmM Ton legtnmi nnd wenn man die lateinische Ltape 
ohne jedeB Bedenken auB ZnBammradehnng i|||rt7do 
wird die gleiche Erklftrang bei den griechisehen -Formen 
nnabwei«bar sein. VerkfirEQngen zeigen sich nur vor ur- 
spru)ii;lichem vTj so im Ptu ticipiaist. oixevr-, uiid sind dort 
ohne Zweifel ebenso zu erklaren vvie in Ijiav neben e^iijVy 
efif}<;) tiiri/uev, namlich aus dem Einfluss des doppelten Con- 
sonanten, der ja auch ion. ^Wror neben ?,Wrai', ryiiOTa, /neCwp 
atatt fjieiUoVy dnoda^ig far astode i^ig dieselhe Wirkung her- 
Torbrachte. Sehr passend vergleicht Gelbke Stud. U, 42 
dae dorische di^fia^dg und lihnliches fdr ^dijfiowapQf AUen 
B. 270 dor« ^afiio^og » ^jU«ov9/og; Kursungen und Ver- 
luste einzehier Laute eind ja aueh Bonst bei* den verbis con- 
tractiB keincBwegs unerhdQL Man denke nur an dor. (piXorti 
(Z* Pl.) neben ^liwti oder q>ikevw (Ahr. dor. 309), an 
homer. juv&eai aus fiv^isai, molio := EnoiXieo. 

Stellt sich demnacli der Aunahme, die verba contracta 
seien der Analogie der nralten Verba auf Ml g^efolgt, nls 
erstes Bedenken das entgegen, dass eine Aehnlichkeit nui- 
zwischon einem Theile der betreffenden Formen stattfindet, 
80 stossen wir auch bei genauerer Erwagung jcncr Analogie 
im eiaaeinen anf gfosBO Schwierigkeiten. Es kann un- 
mdgUch genilgen hier bloss die Stamme zu beriicksichtigen 
und zu sagen: yeia wie mayqto^B wie Hier handelt 

08 sidi nicht um uralte Formen auB einer Zeit, da die 

25* 
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St&mme noch cin gesondertes Daftein far aich hatten, soadeni 
um lebendige Formen einer nicht allzu alten Periode grie- 
chiaoher Spracligeechiobte, die wir ak solcbe «i w&rdigen 
habeD. Wm heiMt tlberhaupi Analogie in dioMm Slime, 
oder Formttbertragiuig? Doch nur, dui Formea, welehe 
gewifse Schwierigkeiteii boten, sioh nach andem besoDders 
geUlufigen, dem Sprachgelttbl ▼orBchwebenden riehtelen. 
Ein Tallig idcheres Beigpiel Bohsher Analogie bieten die 
dorisohen, namentlich gpat dorischen Dative consonantlfGher 
^^t niiim; aui -oiw; ccyo^tvoig^ yigoin^oig^ fi£i6votg fvgl. Allen 
obeii S. 261;. Ilier war der V^ojgang nicht der, dass der 
btaiimi dy(ov mit dcm Stauiine dytovo vertauscht wiirde^ 
eine solche doctrinHre Brzeichnung vviirde den Vorgang 
nicht passcnd ausdriicken. Dieser vcrlief nachweislich 
tulgeiid<Tn)assen. Der alterc DoriBmus kaniite nur ayfjvaaoi, 
fSQoyceaoif fteioveaai. Aber in einer gewissen Periode 
wichen diese etwas schwerfalligen Formen den aus unzlUi- 
ligen F&llen gel&ufigen der 0-Declination. Aehnlich war 
der Gang der Spraehgetchichtey durch welchoi eich fiir 
dmwooiy ofivvaai mehr and mehr nacb Analogie von Xvcv9if 
^vovoi 6$txyvovai, ofiwviwat einBtellte. In solchen deat- 
Ucben Fftllen aieht immer eine M^sahl vdllig geliliifiger 
nnd desbaib nonngebender Formen eine Ifinderaahl Ter- 
einaelter und echwierigerer nach sich. Dagegen bei jenen 
aeoliachen Form«i wftre dat umgdLefarte der FalL Verba 
contractaoach libUcher Weiseflectirt wareo auch d«ii lesbiBchen 
Aeoliemkeineswegs unbekannt. Bezeugt sind ^o^^cci^ dSixrjet 
(Sappho 1,20), noTtovzai (Ak. 4'3), auRserdem mehrfach nach 
dori.scher\Vei8econtrahirteFornien:d^^*'£ri'ctt; (Sappbo 1,11 
fiox^ei yisi; (Alcaeus 18, 5), fiaQfvgevvTag (Alc. 102), wofur 
Alircns oLne handschrifUiche Gewahr dic kin zcren aufge- 
nomincn hat. Wic HoiUm wir uns nun eigentiicii die Sache 
vorstellcn? Soli no^yi^ui neben sich dic Form ifO-ih^L nach 



1) Hier mit Allen (S. 270) mb eiher RandBefarift das gans singa- 
Ure iiv^rte in dea Test m tetMn, let doeh eelir gewagt 
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AmJogie von tl&iffu erxeugi haben, ohne doch deehalb 
tm dem* GebrMch mt ▼erechwmden? Was sollte die' 
Sprftdie bewegeDi eine gdftufige Bildung, wle eben jenee 
no&rito, aufirageben^ um sie mit ei&er yiei seltenem zvl Ter- 
tAiiechen, hier also gerade das Oegentheil von dem zn 
thun, was in unzahlipcn Fiillen zweifello^ gcschehcii ist? 

Das riclitige iht liier vielmehr das, da.s8 eiue Zusammen- 
ziehune^ iu den aeolittchen Fornien f?o gut wie in dcn at- 
tischen stattgefunden hat. Ee ist eben fast nur ihre nega- 
tive Eigenihumlichkeit, das Felilen der iiblichcn Vocale e 
nnd 0 in ihrem regebnassigen Wechsel, wodurch die aeolischen 
verba contracta zum Theil. den Verben auf MI Hhnlich 
worden. Voa den den leeteren etgenen Endnngen ist eigent- 
licii nnr die der 1. S. Praea. vorbanden, die ireiHch ala die 
n^tifni ^iatg ftir die alten Grammadker fiberhaupt die 
Grimdlage abgab. Denn in der 2. Sing. haben die beiden 
Conjugationeu ja dieselbe Enduijg, die dritte blieb bci den 
Aeoliern ohne eine solche: q>tlety Yoraiy didoi, ebenso die 
2. S. Imperativi in vielen Faiieu : cplhj, Hcray der Infinitiv 
yixav^ yMlrjv ^ dtf^cov neben vollercm oy^^sfievat, doinBvai 
unterscheidet sich nicht von (pe^pf eik^y. Wenu also nur 
q)iX€ig q>LlBi (ftlrj/nev (plXnftB qfiXr^oi neben att. ipikei q^iXel 
fpiXovpie^ ^ksiw iptXovai existirten, so wiirdc; zumal da 
die fietonung aiek aae der allgemeinen Neigung des Icb- 
baachen Aeoliamna sur Zuriii^ziehung des Hochtons er- 
klftrt, adiwerlicb jemand auf den Gedanken gerathen eein, 
dass die aeolisehen Formen von den attischen specifisch 
verschieden waren. Die der gesammten Cunjiigation der' 
verba contracta gf^stellte Auf^abe bestand nach dem Aus- 
lall des ursprungliclieii Spiranten Jod (ajd-rni) darin, die 
beiden (ad-mi) zusammenstossenden Vocale mit einander in 
Einklang zu bringeu. Betrachten wir die griechisch-italischen 
zuna^^hst nach diesemj allerdings mehr ausserlicheu , Ge- 
Bichtspunkty ao ergibt eich folgendee. Der UnterBchied 
der gemeingriechiBchen Flexion einerBeitB nnd deraeolisch- 
lateiniB^en andwerseitB besteht dariny daes jene in dem 
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Conflict der beiden Vocale den zweiten Vocal vor dem 
ersteii, diese umgekelirt deu ersten vor dem zweiten be- 
giinstigt Im Lateinischen ist dies nur in der I. Sing. der 
A- und £>Conjugation uicht durchgetuhrt: amd wIq attiaches 
%t(no im Unterschied von aeol. titiaui oder tifiaifii, dooeo 
wie doxiuf, Aher in amds, doc^, amat docet, in mndmus, 
doc$mu8, amdtiB, dodkiia iet im Unterschied von do- 
x6<, rifiwfievy doHovftsp^ doitehs jede Spor dee sweiten Vo- 
cals verwischt und amemt docent sind durchaus mit yihiwti 
doitepttf die Imperfttivfonnen wie docento mit arkad. noivtto 
(vgl. ^cifiioi^iw), die Paiticipia amans docena mit yiXaig 
doiieig zu vergleichen, amdm^^m docemmi mit ybXct(.ievai do- 
K^/JSvOL im Unterschied von tLfiio{.iivoi^ doAov^itvoi. Zu- 
sammenziehung fand iu allen dicsen Fiillen statt, es kann 
sich uur darum iiaudehi, deu Gang oder die Regel der Zu- 
sammenziehung zu eiiDittehi. Und dazu schcinen mir von 
den heiden Mitarbeitem an dieseii Studien wichtige Beitrttge 
geliefert zu seiii. 

Gelbke bringt als werthvoUeB- neues Motiy den Qe- 
danken yor, dass die aeolische Contraction theilweise aus 
der Lftnge des ersten der beiden Vocale zu erklftren sei. 
JJies AuskunftsmitteJ geniigt mn Fornien wie (pOQi^- ^tvai, 
(poqr^vat, vollstiindig deutlicli zu maclieu. Aus qjOQrj^e-fievai 
(vgl. hom. 'Kalijfievrxi, /cevO^tjjuevat', nod^rjftevai, (piXrjjnavat, 
boeot. HLaQzeQrjiiev Aiireus dor. 523 und (pOQi^-imi erklaren sie 
sich ohne Schwierigkeit, w&hrcud dies hesonders fiir den 
homerisdien Dialekt aus (poQe~i~fi€vai, fpo^B^^ivoi nicht 
mdglich war. Das gleiche gilt naturlich von aeoL ^OQr^fisvogt 
hom. dXiTijftevog und analogen Bildungen, von homerischen 
Formen der £-Conjugation wie ifMtlrjrrjv it 3t3 (*a/re«jUy«-« 
^^^); oiiaQTiitrjv (}' 584). Auch fUr. die 0-Conjugation reicht 
es aus: odtog Alc. fr. 73 ot datp dTioXlviLiivoig odtog 
(= *iaaw6g), dazu als 3. S. hom. oao} 11 363, 238 
(= ^ioawe), und 2. S. Imp. hom. adw {= '■^'oaate) v 230, 
Q 595. Zu den bei naherer Nachforschuug zieiiilich zalil- 
eicheu Spureu hu^gvocalischer Formeu gehdrt auch. der 
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nach dor AufFassiinjr der alteu (iiamnuitiker (Alil*ens dor. 
205) (lnri.«^che, ziigkich aber auch attische Infinitiv oiyu}y 
iiebst C'onj. ^iyt^» , Opt. Qiy(yi^^, Partic. ijiyi^n-Tt Aristoph 
Ach. 1145. Vgl. Buttm. I - 489, der auch aus Uippokrate» 
die Fonnen idgotriPf id^oHii, idQojiifQ beibnngt* 

Aiich die Fonnen ffmvai , ahtiy((i , obwohl dem Ge- 
branche Dach Aoriste, sind ohne Zweifel nichto andree aU 
contrabirte Priseiiaformen alter BilduQg TOn den Stftmmen 
fita aXta, welche nur dadnrch Aoriete wmrden, dass man 
im PrHeenB sicfa anderer Stftmme bediente. Denn der 6e- 
griff dee Aonsts ist im Grunde ein ebenso negatiTer, wie 
der der Conjugation anf ML Aorist ist jedes Prftteritnm 
und ]ede Modas- In6nit|Y- und Participialform der kein 
gleichgebildeter Indicativ Prii^ontis, Fut. oder Perfecti anr 
Seitt* btcht. Zu (leii FornieTi iuit iau^^eui Vocal gehort ferner Jas 
arkad. ta^iuaai^ta. Fiir die A-Conjugatiun sind besondcrs 
die ionischcn Beispiele belchrend. Da in dieser Mundart 
rf£ uMiniiL';!]* h / f!fben karn. so weisen allc Fonnen, iu 
dcn(^n die.s schcinbar dcr Jb all i«t, niit Sicherheit auf die 
Existenz eines i; vor der Contraction, mithin auf eiu das 
stammaualaatende « vcrtretendc bo ovva^ttjitr^v (= *(tc- 
avnihfiv) n 333, ovXrjtr^v v 202, ^i^osavdi^i/ir ji 136 
fpoitr^v ju 206, die Infinitive aq^^vai, yorjfitvai, n€$vrjfi€vai, 
Solche Formen fiihren udb zu den bekannten aUischen 
Verben mit y statt it hinttber und sind um so wichtigery 
weil im Partic. fuivckav auch das dem vorausgehende a 
nicht auBbleibt Das attische 7rei«r^, ^^^^Sf ^f^^^^t if^iif^ 
beruht alBo auf g]eichem Grunde mit dem homerischen 
j$etvi^fteva&. Dieselbe Langc zeigt sich in dii^cci Od. 1584: 
artvto &i dnl^mv. Daher also att. kdixprj (aus *idtiprje) 
XQ^i erweist sich auch in XQi]fJia , XQfj^^ Stanini , ent- 
standcn auB yod. Wenn HeroJut fur XQaxai hat, su 

ist dies jetzt niclit so vcrwunderlich, wie cs auf den erstcn 
BJick bei der bekuunteu Vnrli<'bc der louier fiir /; .scheineu 
k(3nnt(N <l''uu xc-"}*^'-' '"^^ '*XQf]titat wic )j(>(}/o/ aub •''/«f.'- 
lai entstauden. verhalt sich also zu x^^^^ nicht 
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anders als die homer. 3. S. Impf. n^ogrjvSa fgQogt^vS^a 
znr 2. Dual. r€gogmfdr;iriv = nQogm SrjeTrjv. Mit Recht steUen 
Buttmann Ausf. Gr. 187 imd Kuhner Ausl". Gr. I 599 
das humer. d^^-o&ai d 89 hieher, von dem jedoch andre 
contrahirte Formen fehlen. Das r; ist dasselbe wie das von 
^rjlfj, &r]kdUof hat aber hinter sich fi verschlungen wie in 
^ aus Die L&ige des Conjagationsvocals ist auch in 
unzuBanunengezogenen Formen nicht so eanz selten. V(m 
(ico ist ausser den schon angefUhrten natmatf Si^w ciftdieiv 
Hes. *E(fy. 392 ein BeLspiel. tjm mit stammhaftem £ • Laut 
lernten wir im lesh. aeoL tto&^o ddix^a kennen, daau 
kommt das delphische ovkr^ovfeg nehen ovXiowsg (Fvliwv 
(Ber. d. k. sftchs. Ges. d. Wissensch. 1864 S. 221) und 
neben contialiirtem ovltjVy avXrjiM in demselben Dialekt. 
Der homerische Dialekt bietet iiberdies die Conjuuctivfurm 
fi€Ooir't'ir]oi (0 82). Am zahireichsten sind die Spureu von 
(om: homer. Inv^oovTEg^ «d^c/ot^aa, dclphisch aTraX^or^ifJotaa^ 
anaklovquooirjy dovkt^iq^ avsipavwittOf fiaa%iyio(ov, wozu das 
mehreren Dialekten gemeinsame t(oo) kommt. Maa kann 
daher wirklich aweifeihaft sein, ob die contrahirten yon 
Ahrens p, 310 aufgefohrten dorischen Formen: 3. 8. Conj^ 
az&pavfi), nQtijj (von nQiita stt^en), Ta£,ine<pavwvj fiaoTiytLtv, 
Imp. aT€(fap(atw vor der Zusammenm^urig (o oder o hatten, 
Moglich ist auch das letzterc, weil, wie z. B. nQ(6yyvog = 
nQotyyiog zeigt, os von deu Dorern zu (o zusanimengezogen 
ward. Aber da uncontrahirte Formen mit o ohne die 
weiter uuten zu besprechende QuantitHtsvertanschung in 
allen Diaiekten ausserst selten , ^) bei den Dorern gar 
nicht bezeugt sind, die mit (o aber vorliegen, so hat das erstore 
wohl groBsere Wahrscheinlichkeit. Duroh diese Zusammen- 
stellung diirfle sich also die Annahme, dass bei den in 
Frage stehenden aeolisohen Formen nicht von der Kfiraey 



2^ Kiihner P 604 fiihrt niir ^rjtoun' P 5r,n «/^ 176 JT 195 if rjYomv 
und Hes 'TTc^y. 479 li^^; an. A& letzttirer Stelle istaber aQo^s das 
b^t bezeui^te» 
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soDdern von der T.iiiige des ConjugfttiousYocals auszugebeu 
sei, hinreichond rechtlertigen. 

Das zweite neue MotiT wird in die Untersuchung durch 
die Annahme Allen'» yon einer dardigreifenden Ueberein- 
stimiiliuig des Conjugationsvocals mit dem thematiBchen 
Vocal hiiieiogebrackt. Dieser Oodanke beseitigt eine bm 
der ▼orige& Aniiahme iibrig bleibende Scfawierigkeit. Von 
iptX^fii war nicht gut zn qdlt^fit, von *^Ui!70{^ei>og nicht 
gat «n ipiXi^fiwog zu gelangen, wohl aber yon *q>il^fn, 
*^pUrf4fuvo$» Bei der DorchfUhrung dieses Gedankens aind 
aber woU zwei Oesichtepunkte nicht scharf genag aos* 
einandergehalten. S. 267 spricht A. von einer assimilatio 
und vergleicht den von ibm behaupteteu Vorgang mit der 
bekannten Erscheinung d(*s horaerischen Dialekts. Wie 
aus iiia-eaO^ca fivn^imiyai ao sei aus (pili^w-fii fpiXr^-i]-f.iL 
geworden. Mit (^ineni Worte, so betraehtot, liand(>lto os sich 
um eine progressive V^ocalassimilation. Dauacli imisstc 
nian bei genauerer Ermittelung dor Ent8tehungsge.schichte 
dieaes Lautwandels den ublichen Wechsel des thomatischen 
Vooab iwischen O- und £-Laat schon als vorhanden an- 
nehmen. S. 270 dagegen Iftest er die 3. Pi. 4pil4~avwi nicht 
aua q^M^vti enstehen, sondem verweist wegen des nicht 
getriibten Vocals auf ^i^ivtog^ ^hrog^ sowie anf die Ent- 
BtehuBg der ableitenden Sylbe fa auz einer wie &e (ti^fi$) 
fleotirten Verbalwurzel, Hier abo erklttrt er < fUr lUter 
ab da* epftter sur Begel gewordene o, Beide Standpunkte 
sind WYereinbar, wir mUszen uns fUr einm von beiden 
entecheiden. Der Unterschied beider Ansichten ist ein 
chronologischer. Nach dcr ersten Auffassung ware der 
ganze Vorgang ein verhaltnissmftssig jimger, dem Ueber- 
tritt der verba contracta in die Regcl der Coujugation auf 0 
naclitblgender. nuch der ssweiten ein sehr viel alterthiim- 
licherer^ aus der ersteu Festsetzung diosor zusammenge- 
setzten Verbalformcn zu erklarcndcr, (logon dic erste Auf- 
fassung spricht der Umstand, dass der Uebergang der 
Lautjgruppen €o oder i^o^ m oder in «6 ij^c nioht nach- 
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weisbar ist. Ini GcgentLeil die Lautgruppen bo^ 170» ma^ 
werden in den griecliischen Mnndarten yielweniger ge- 
mieden als ««^ Die Behanptung also ^iA^om, g^iAeo- 
fiBvog Beien, einmal vorhanden, in (pikhvtij fpiXsi fievog ttber- 
gegangen bleibt schon aus dieBem Orunde eine bedenk- 
liche. Abcr aueh noch aus cinein andern. Dio Assiniilation 
von ae zu aa, von ao, ao) zu ow ist die Vorstufe zu jener 
Coutractiun, die aucli schon dem homerischen Dialekte 
neben jenen uuch dcr gewohnlichcn Bczeiclmung zerdehnten 
Formen keineswegs tremd ist: o(>6r(j^a* ueben dem ^lteren 
ogdaoO^aij woraus sich dann die Reihe ogdsad-ai oQaaad^ai 
ogdo^ai mit ziemlicher Sicherheit ergibt Aber der Ueber- 
gang von qnkeofjtevoct in q>ikeifievog w&re ein dem Znge der 
Contraction geradesn widerBprechender. Will man sich 
nicbt etwa anf nkeiy ss nkiov berufen, daB sich aber doch 
einfacher aos nkelov erklftrt, so wird es kaum gelingen ein 
Beispiel fiir den der Gesammtneigung der griechischcn 
Sprache entgcgeulaufenden (jang: eo ss hcizubringen. 
Man konnte nun zu der Bchauptung seine Zuflucht nchnien, 
die Assimilation in don fraglichen Formen sei gewisser- 
maassen eine negative, das heisst, es hatte hier uie eine 
VerBchiedenheit der Vocale stattgeifuuien, etwa in derselbea 
WeiBO wie man in sode-taa pie-4as — auB nooh ftlterem 
^aoeuhiae ^puhtaa — geg^ttber von <iegm-4as von esner 
negativen DifiBimilation reden konnte. Allen^s Daratellung 
S. 269 kannte dioBe Meinimg begunstigen. Danadi 
MTiirde also auB altem a(j)a entweder aa oder ea, oder 00 
geworden sein, ohne dass je dic Mittelstufeu ae, ooj eo, oe 
wirklich existirt hUtten. Aus * q^iXaaftevoc: wiire d;iii:uh 
einerseits * (ftXeetiEpitg und weiter (piXt uevog, (piXet^itioQ^ 
andrerseits (ptAtofterng geworden. Auch dicser AnsM'eg 
stiisst aber aut iliuderuisfie. Die Spaltung der einheitiicheu 
abgeleitefcn ^'onjugation auf ajdnii m die drei Formen der 
spatern Spraohe setzt die Spaitung dcs A-Lautes unbedingt 
als Thatsache voraus. Die erstere beruht, wie ich anderawo 
gezeigt zu haben glanbe, namendich auf der Sehoidnng der 
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A- und O-Dcclination. Diese Spaltung ist ab(^r alter als 
der Verluat dea t^ wean anders wir mit Recht oben S. 191 
die Verba auf OLit^ oita €ua a^w otto stta auB der* 

selben Grundfonn afdnn herleiteten. Es intlB8te also ein 
ajAfmi ojdmt ejdm bestanden haben. wollten wir Allen^B Er- 
kliirung mit den anijefiilirtcii Tliatsachen voi cinigen. Ist 
es nun nber walirsclieiiilicli, dass in dicson {iTiiielciteten, der 
Mehrzahl iia( li k<^ine8Wt*g.s sehr altcii Vcrhcn. der uraH»' 
A-Laiit sich vor dcn Pcrsonalcndungen noch in einer Zcii 
erhielty da er im «Stammo Bchon langst dem E- und O- 
Lant m weiohen bcgonnen hatteV £in chronologischcs 
ZeugniBB, daa hier in Bctracht kommt, ist der themaiiF;che 
Vocal der primitiven Verba. Die UebereinBtimmung zwiBchen 
ipiQW lat. fero godi. baira ks. d^r^ 
^(p€Q6ai - ferftjs - hairtB - bereii 
fpegere - fer-tis - haiMh - herete 
dor. ffignvTt - fer-uiU - hmi-und - hertjfft 
beweist doch wohl, dass die Schwachung des tlicmatischen 
a zu e vor einfachen Dentalen alter ist als dic Spaltung 
der europjiischen Sprachen. Solltc nun nehcn ^cphi SfJt, 
*4jpiQSi;t, noch ein ^ti^aaoi ^dovXoatt, neben dem dooh 
SMxh Bnhm ^urch latdniBches feru/ni als grftcoitalisch er- 
wieBonen q^^om ein '*ttfiaam *^«A£crvrt boBtanden habeny 
Das Bcheint mir unwahrBcheinlieh. Je mehr wir dasu ge- 
langen die Qestftltung der Formen einer Einzelsprache 
durch die yerschiedenen ZwischenBtufen hindurch zu ver- 
folgen welche sie durchliefen, desto weniger iBt es unB ge- 
stattet von den in dcr cinzehicn Sprache ^e^rebenen Lauten 
in iedem Faile sotort zu den alleraltesteu Lautverhaitnissen 
autzusiciiTcu. 

Dagcgeii durieu wir es viclleicht mit derjein*gen Anf- 
fasBung versuchen, zu der wiederum Alleu S. 270 deu 
K^m darbietet. £r vergleicht *(pikhm., *g)ikMvr mit 
Ti^dvTogf Ti9-iriif Xex^tttoi^ und erinnert daran, dass die 
Sjlbe ja der abgeleiteleQ Verba hdchBt wahrBcheinlioh die 
mit W. anf einer Linie steheiide W. je (sa /e») enthalte. 
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Wie wenn wir uns an dlt^se Analogie luehea? Die W. /« 
ist anf griecyBohein Boden keine bloss vorausgesetzte. Sie 
liegt wirUioh vor im In£ j^-vai,.iin Opt Uitiv, die mit- 
gleicher Sicherhdt anf U wie ti&irat, %i^utpf aof ri^, ^« 
zttrttckgehen. Eine gewiBse Wahlyerwandtsohaft zwiBehen 
/ oder t und nachfolgendem e gibt sich auch sonfit «i er- 
kemien, so iui Optaiiv, wo ueben skt. jdvL, jdis u. s. w. u, 
ujf lat. ie (fiiem) vorliegen, undin der lateiiiibchen s g. fiinften 
oder E-Decliiiation. Es darf daher flir koine alizukiihne 
Hypothese gelten, wenn wir vermuthen, dass sich aus altem 
a-jd-m£ auf griechischem Boden zunachst a-^i^ entwickelt 
habo. Auf den Umstand^ dass im Zcnd dieses aj$m$, oder 
nach Justi^s Schreibung ay^md wirklich Yorliegt^ will ich 
dabei kein groBBesC^widit legen. Versadien wir nun wie aich 
damit dnrchkommen IteBt. yila^fiir^ di^Ao»^* erklftren nch 
ebenBO leicht au& *y€laijfti ^Sovltor.fn wie auB *y9laafni, 
*SovXtDa)ftL, die 3. Pl. *yiiayct, *diJAowi sehr leic htauB *ye- 
kaevTij * dovXwevTi f ebenso der Participialstamra yeXai^, 
SovXovT aus *ytkiiivtf *dorXnevr. Fiir yeXavr gewinnen wir so 
die stricte Parallele des sicher aus amaent contrahirten 
amant, ebenso wie fiir yaXafiavoi die von avndmini. Denn 
Angesichts der Formen ferent, fermim (aus *feremim) wird 
doch wohl niemand in den Formen der A-Oonjugation yor 
der Contraction einen andem als den £-Laut yorauBBetzen. 
Die Lau^ruppe a« Bcheint, wie Ahrene 104 nachweist^ yon 
den leBbiBchen Aeoliem nidit immer auf dieaelbe Weise 
behandek zu Bein. DieBO zogen crt bald nadi doriBcher 
Art in 17 zuBammen: x^r = maev ftlr xcrt Iv, bald in <5 
■/,aniXel\l>io. In yeXafievog hattcn wir die zvveite Art. Die 
mit der dorischen iibereinstimmende Zusammenziehuug 
von oe zn (o ist in Beispielen der Krasis wie Tumov = to 
^f^inv sicher iiberHefert. lch sehe also mcht, dass dieser 
Annahme Schwierigkeiten entgegenatehen. War aber in 
der That dies der Stufengang, den die yerba contracta 
durchmachten, so gewinnen wir dadarch; wenn ich nicht 
irre, firuchtbare GcBichtBpunkte^ Bowohl waa die YorgeBchichtey 
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ab was die spHtere Umbildung dieser Verba betrifft. la 
ersterer Beziehung stellt sich nun ein tiefgreifender in der 
Qenesis dieaer Formen bogrtUideter Unterschied zwischen 
den Verben anf d-md und dencn auf aj&^ lierauB. Das a 
Tor der Personalendnng ist ja in der That ein 75llig ver- 
BchiedeneB, dort, nach der in meiner Abhandlnng ,;Zttr 
Chrohologie der indogerm. Sprachf.'' weiter auBgellEthrten 
Deutong^ ureprUnglich der Auslaut eincB NominalBtammeB, 
liier, wie ich glaube, der Wursdyocal «nes HfUfBverbumB. 
Die aeoUsche FlexionBweifle wtirde danach, weit entfemt 
aul* einer bloss slusserlichen Uebertragung zu beruheu, viel- 
mehr die Spuren uralter BildunjLrsvveisen bewahren. Aridrer- 
seits aber wird Ijei solcher Auilassung auch der in allen 
iibngen Dialuklen zur Regel gewordenc Uebergang ,der 
verba coutracta in die O-Conjugation sehr bei;! eitiic li. Muth. 
luasslich reichen die AnfHnge dieBes Uebergauges schou in 
die Zeit vor der Oontraction zuriick. Das aeolische adi- 
xi'(a statt ddUtjfu gibt uns einen Fingerzeig. Beide Formen 
sind nicht im miudcsten verschiedener von einander als 
6fivvm und ofivvfit, Ebenso leicht konnte sich neben ddi^ 
iitvTeg nach Analogie von liyovteg ein ddiKiortig und con- 
trahirteB adMfvm^ einsteUen, wie ja denn neben slfn 
dberall das Particip iciv erflcheint. Von Formen wie ddi" 
xi/ffi ^d^x^, ddba^e, adUfjVf aregnhoif yilmg kann man gar 
niclit behaupten, daeB sie bei den Aeoliern j cmals ihrer ur- 
sprttnglichoi Bildung ungetreu geworden Bind, denn es 
fehlen hier die Eriterien fHr den Uebergang in die Oonjugation 
auf 0. Der ganze Wandel besteht fUr den Aeolismus oflfen- 
bar nur dariii; dass der, wie wir vermuthetuu, Lirspi'u.uglichc 
E-Laut in einzeluea Fornien, namentlich in den beiden 
ersten Personen des Singular und Phu al, iu der 3. Pl. und 
in den Participien uach der Aualogie der Mehrzahl der 
Verba in den 0-Laut ubertrat. Und auch hierin gleicht 
wiederum das Lateinische dcm Acohschen: doceo wie doKtjWf 
docemus wie do^ijfisv, nur dass bei der A- und £-Conja- 
gation derRdmer die 1. S. ausBciilieBslich in dieser jttngwen 
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Form existirt und dass ubcrhaupty wahrend bel den Aeo- 
liem nach griechischer Weise ▼ersehiedeneB neben einaader 
vorkommty der R5mer einer iest geordneten Btricten Nonn 
folgt. Filr die 1. S. ist allerdingSy nach derBelben Analogie, 
der Verlnst der Endung //t eingetreten. Uebrigens stellt 
sich in diesem Punkt so wenig wie in andern der Art 
zwischen dem Aeolismus uud den ubrigen Diaickteii eiue 
absoiute Verschiedenheil hei aus. Die Aeolier kannten^ wie 
wir sahen, den Uebergang in die Conjugation auf 0, der bei 
ihnen nur noch mcht vdllig durchgedrungen war, und um- 
gekehrt bietet nicht uur die homerische bprache zahlreiche 
Spuren der ahern Fiexion der verba contracta^)» aondem 
anch bei den Attikem ist in den Optativformen anf -ii/v 
. statt fortwfthrend eine wenn auch schwache und durch 
das £indringen des O-Lauts {noioifpff ufn^i^v) theilweiBe 
▼erdunkelte Erinnerung an das urBprtmgliciie Verh&ltmBB 
gcblieben. 

Wenn ich nach dieser Anseinandersetzung die wcsent- 
lichen Punkte iu Betreff der aeoiiJschen Fornien als erledigt 
betraehten darf, so bleibcn noch eiiiige P^inzelheiten zur 
Besprechung ubrig. Zunachst erscheint es nach dem was 
wir errirtert haben als eine Anomalie, dass in der U 
aliein -Bich die alte Endung zn erhahen pflegte. Wamm 
q>ilifftt, dovkiaiii aber nicht ^ihf^t^ dovlitfci ? Man kdnnte 
antw<Nrten; auB demselben Grunde^ auB welchem mit wenigen 
Auflnahmen (AhrenB 188) von den primitiVen Verben auf 
jUt nur Formen der 3. S. ohne ai erhalten sind. Vielleicht 
aber liegt der cigentliclie Grund in beiden Fallen in dem 
Bestrebeu die Person bestimmt zu ciiarakterisireu. Waren 



3) Daza gehort auch der aiif keine audie Weise erklilrbaie 
auf iuxifo^iv sicb reimende homer. Conjnnctiv igfiofiev^ dt r, wie 
Joh. Paccfa in seiner mir crst vttr kurzcm darch FreundeBhand zn- 
ganglicfa gcwordenen BrcBlaner DisBcrtation „de vetere conjnnctivi 
Graeci fbrmatione" (1S61) 8. 23 bemerkt, einen Indicativ *fQffftfy (vgl. 
tpii^^) vorauaaotst. 
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in beiden rersoiicn die Endungen abgefailen, so hlitte>man 
zwisclien rpllT^ ich lielie und rr/A/^ vr liebt <rar nicht unter- 
scbeiden konuen und auch vun den diplithongischen bald 
nilher zu besprechenden Formen wiirde dies gelten: yi- 
XaiQii) yiXai{at). ISo erhielt sich die uralte Endung in der 
i. B. Der Unterscheidimgstrieb scheiot mitgewirkt zu haben, 
durch den nan gfUijfii und g>ili}y yiXaifit luid yiJiai sich 
deatUch von einander abboben. 

^ Genauer miissen wir aber nocb auf eiDzelne Anomalien 
der Vocalisation eingehen. £s kommt namentlich sweierlei 
in Betracbt, die Diphtlionge und die Wandlungen des Con- 
jugationsTdcalB. Die UeberJieferang iiher die Diphthongo 
Tor den Pereonalendungen bei den Aeoliem , ist, wie man 
au8 Ahrens S. 1 37 entnehmen kann^ ziemlich schwankend. Den 
siclieraten Ausgangspunkt bietet flerodian (ed. Lentz I 463), 
welcher lehrt, Diphtlionge kaiaen vor den Endungcu fii 
u. 8. w. nicht vor, ausgenoinmen in el/ni, dfii und bei den 
Aeoliern ; /r(e(j(( ()^ inig ^^ln).ei (}i nol/.a tiQtay.eicti (^Kp^oyyffi 
7raQaXf]y6fi t la, oJo r i n 1 1( i fi t , x i yqa t u i , yfkctt tt t dia 
Tfjg al dKpO-oyynv. 1 930 werden uoch jiaXaifii und 7ikdvaif.ii 
angefUbrt Dagegen weiss weder Herodian, noch Ghoero- 
boskosy der offenbar aus ihm schopft, etwas yon Formen 
auf uiit und oifii in dieeem Zweige des Aeoliamus. Verba 
auf 9ijii Bcbeinen nur die Boeotier beBessen zu haben: 
tpilufU' toQfiaifii, aber dies h^ nach den LauiigesetaeBi 
dieser Mundart die etymoIogiBche Gkltung eineB i»t also 
von durchauB andrer Beschaffenheit als jenes a«. Neben 
^Aai/A» erwlUmt Ghoerob. (Herodian 11 S24) dnKiftaffn, und 
da auch (piXr^fa und tthnlicheB gut bezeugt isty miiBfien wir 
wohl Ahrens Recht geben, wenn er Rir die 1. S. nur die 
drei Ausgiinge: c/-/a r^-fti co-fti anerkennt. Wohernun aber 
das ui? Zwei Erklarungen sind nio^^lich. Entweder ist 
das ai hier dasselbe wie das Stud. 111 101 besproeheno 
von jiu/mIvj. DaiVir konnte der UmBtand hpreelK ii, dass 
gcrade 7td?.aiut angelulirt wird. Bi-i solcher Auffassung wiire 
ui der KepriUeutaut der iSyiben ajd, ndkaifii wure aut» 
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/lahttfafitf odeT; wie wir nach dem obeo S. 392 erSrterteii 
lieber annehmeu werden, aus nalapi^iii entstanden, Slhnlich 
wie jfaXaiiarog eur nalawTa%og, Fttr diese £rkl&nuig 
liesBe sich noch die ebendort bosprocheDe Form ^axaivas 
anfilhre&i deren m kanm andern Urepriuiges Beiii kann. 
Andrerseits isi et anffaUend, dass Verbalformen mit ai 
aoMerhalb deft Prlleens Indicatiyi Aetivi nichi erscheinen. 
Das Part. Med. aaafi»vog soheint daranf hinaaweiBen; dasa 
dieaem der Diphthong fremd war. Femer lieeee sich inatfn 
(neben g>afii) auf dieee WeiBe nicht erklftren. Man mttsete, 
wollte man die angefUhrte Deutung^festhalten; fUr lunatfii 
schuii annclimen, dass liier das ai erBi uus der Analogie 
der abgelcitcten Verba eingedrungcn sei. Dio aucli e mogliche 
Erklarung ist die, dass daa / nur in den bes oiHljrn lie- 
dingungen der einzelnen Forra seiuenGrund haliC; das heisst, 
wie Hirzel p. 24 und Allen p. 268 vermuth*^n, auf Epentliesf! 
beruhe. Dann st^lnde 'itjtai^fiiy ydXai-fn iixr alteres iacufit^ 
yikafAi^ wobei freilich sugleich mit der Epenthese eine Ver- 
kiirzung des Stammvocals anxunehmcn wftre. Fttr diese 
Erklftrung kann man sioh auf aeolische Formen wie fpaipm^ 
%al^, ftiXamtf ptmtaiQa (Ahrens 55) sttttaeny welche im 
Untenchied von nivpog, 'jf6wa^ gf&ig^ beweisen^ dass die 
Epenthese bei Sylben mii dem A-Vocal anch den AeoUem 
nieht fremd war, Da nnn in (dfilovog (Ahr. 96) ein sicheres 
Beispiel der Umwandlung Ton a dnrch Epenthese in ai 
gegoben htf so yerdient die Annahme der Epentihese wohl 
den Vorzug vor der ersten. 

Die gleiche Erkliirung bietet sich ungesucht auch fur 
die beiden andern Diphthonge <h und ti ui der 2. und 3. 
Siug. des Prae&enH dar. Die Aeolier iiectirten 
yelaifii (pLXrifii ScvUafti 
ytluig fpiXeig dovXmq, didmg 
yiXai ipiXei doiXoij dldoi 

Wir dUrfen den Grund des i hier ttberall um so sicberer 
in dem Vorkiingen des i der urspninglichen PrimlLr- 
endungen oi vi erblicken; ais die Prllterita;^ in denen ein 
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$ oie Torluuiden war, davon keine Spur zeigen: ^ili^v, 

Anders Bteht es mit dem Diphtliong in jenen me- 
dialen Parttcipleu; die Allen S. 264 und 266 suBammen- 
stelli Im boeotiBchen Dialekt ist das u von adixelfievog 

neben arkad. adii^tjtevog naturlich nur der regelreclite Ver- 
tret(;r des t]. I)ab ii' inst, t] hat sich hier wic andt rswo 
iii den weicheren diphthongischen Laut von €i vem^andelt. 
Wenn wir nun aber das ti au dicser Stclle auch vureiuzelt 
aui einer lokrischen sowie aul' jenen jiingeren von Wescher 
und Foucart veroffentlichten delpiuschen Inschriiten treffen, 
ja sogaTi was Allen entgangen ist^ ein einzigeB Mal auf 
einer jtmgeren leBbisch-aeoliBchen; nftmlich noBifisvog auf 
dem Ehrendecret von Tenedos (Philol. XXV p. 191), so 
fragt es Btch, ob das ei hier ebenso wie bei den Boeotiem 
auB Lautschwachung , oder, wie Allen vermuthet, durch 
eine andie (Joiitraclion d. ii. aus e-t «tatt des idtereu #^-f 
entbtaiiden ist Gegen dic kHztere Annahine , so sehr sie 
die theoretische (Jonstu^ucuz tur sich zu haben scheint, 
macht mich namentlich jcnes noeiftevog bedeukiich; denn 
da im asiatischen Aeolismus die Yocale nur zu rjj nicht 
au €i contrahirt werden {yxov, t^r^g Ahrens p. 90); miisste 
noufi£Pog wieder Tom delphisch-lokriBchen wxkaifisvos ge- 
trennt werden. Mir scheint es daher einfacher bei der 
alten Annahme zu yerbleiben. Die Schwftchung yon 1/ zu 
€iy Yon Westphal Formenlehre S. 68 DiphthoDgisirung ge- 
nannt, ist bei den Boeotieiii zar Kegel geworden, aber doeh 
auch andern Dialekten keineswegs frenid. JJa wo der 
miidere Dorismus statt des streng dorischen rj ei dar- 
bietet z. B. in eifiev = r^fxevj d. i. efifiepai, iootlruL — 
ioGi^tai, Bcheint die einfachste Erklarung uberall die zu 
Bein, dass ei der Nachfolger dcs alteron rj war, denn die 
gesonderte £xistenz von ss bis in die Zeit hinein, da die 
verschiedenen Zweige des Dorismus sioh schieden, ist un- 
wahrscheinlich. Ebenso wird man neuatdsches mmts 
' neben altattischem innrjg schwerlich bo auffiASBen dilrfen^ 

OnrtUi, StudiMk. m. 26 
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dflss jede der beideii FormenJaiM einer ▼ereoliiedeiken 
Qnmdform^ jenes aus mnisg dies aus InTt^g entstaaden ist, 
sondern gewisB lieber bo, dasB wir annebmen das aue tn^ 

mj€g contrahirte inTtTjg sei allmiihlich Jra Inneig herabge- 
sunkcn. Auch fiir die gaugbaren attischon Formcn red-uxa, 
£tx«, tit^uVf Xuv bleibt die gleicLe Ariiialiuie wolii die ein- 
fachBte. BL ist eben in weitem Umfauge die Lange von t 
statt des ^lteren r). 

Endlich bleibt noch ein Wort iiber die QaantitS,taver- 
b&ltmBse in ibrer Verbindung mit andem ErBi^einmigen 
ztt sagen ttbrig. Wir baben obea (S. 388) geseben, wie 
vieifacbe siebere ZeugniBse wir ftber die Lftnge des Gonju* 
gationsvocalB boBitzen. Es drl&ngt sicb nns in Folge dessen 
von selbst die Frage auf, wie sicb cbronologiscb die Lilnge 
zur Kiirze vciiiaU. Wir werden ohne Bedenken darauf 
antworten: die Liinge ist altcr als die Kurze. Und 
zwar sclion ans eineni aiJgenieinen Grunde. Es mochte 
n&mlich uberhaupt keinen Fall geben, in welchem sich nach- 
weisen lieese, daas ein von Haus aus kuraer Vocal vor 
einem andem Vocal gedebnt, odcr, ^ as vornebmer lautett 
geBteigert seiy w&brend umgekebrt 'daa bekannte voealis 
ante vooalem corripitur aucb im QrieobiBcbe& s. B. in 
Mcvaifav fUr Movotttov, im ion. fiaaMog f&r bomer. fittot" 
X^og keineswegs zu denSeltenbeitengeb5rt DasselbeBeBttltat 
ergibt sich auch aus der Entstehung der Formen. Die 
Lange ist nur durch jene Emwnkun^ des spater ausge- 
fallenen Jod erkliirbar, dio wir, wenn auch keineswegs 
regeimassig, doch in hinreichend sicheren Beispielen ein- 
treten sehen. Wie auB ^noXaj-og zun&chst nokt^-^gy aus 
^nn)Bj-i noXriij so ward aus ^i^Bji^fAi *g>ilfp^fiif g^ikr^io. 
qnkita bezeichnet dem gegentiber, bo gnt wie nokti' eine 
jiingere Stufs. Bei fthnliclten AnlllBBen bemerken wir nun 
auBBer der Beibebaltnng der Lllnge und ibrer einfacben 
VerkUrzung ein drittes Verfabren, dae der quantitatiyen 
Metathesis oder de» [Jmspringens der Quantitftt. Diese 
Erscheinun^ ibt zwur ueuerdingb etwas in Misscredit 
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rathen nnd von Dcibriick in diesen Studien 11 197 ent- 
Bchieden bekampft worden , wnlirschoiiilich weil ihr der 
Schein der Willkiirliclikeit ariklebt, abcr es giht PRlle, in 
denen, so weit ich sohc, cine andre Erklilrunj[^ i\U di(^se 
unmoglich iat. Wie soil man z, B. koQTttCov andera er- 
klHren^ als durch Uraspringen auB i}6gvafyv? Das Augment 
ist ein Element des Anlauts, es musa ursprUnglich in di esem 
seinen Sitz gehabt haben. Wer hoQtatov direct aus ^f FoQva' 
{bv erklttrty besdchnet damit den UnterBcbied xwiscben 
dem a> des Imperfeots und dem o des FrfisenB alB einen 
rdn znfldligen, wfthrond er bei jener Annabme ein bedeut- 
saroer ist XaoSf nolr^ogy vrjog^ K^pldao, fiaml^ eind ent» 
schieden ftlter bezcugt bIb keu^g, rrol&ag, vetSgj KQovldeta, 
fiatnX^a, rjog = jdvai ak lict»^. Dass hier Oberall ein Spi- 
rant ausgefallen ist, bleibt riclitig, ist aber nichts weniger 
als verwiaiderlich, da bei weitem in den meisteii Fiillen, 
in denen zwei Vocale sich beruhrten, oin solcher Ausfall fltattge- 
funden hat. Formen, bei dencn 8olc[ior Ausiall nicht atattfand, 
])i(}tot wohl nur der Conjunctiv. Denn oTh(x)f.itv {A 348, A 231) 
neben frr^o//€i'(vulgo rjretofiev^ O 207), iyi(o^ev(w 485)neben d^i]o- 
/««^oder i^dofi€v{A 143)fa88tman doch eben am einiachsten mit 
Hemu Stier Stud. II 134 in dieser Woise als umgesprungen 
anf* An sich ist gewiss eine quantitative Metathesis obenso 
wenig anstOBBig als eine qnalitatiye. Wenn obne jeden 
Zweifel Sylben wie /uay liva, xafi %ita^ noq nqOf %aX vAo 
{^chen Werth haben, warum Bollte es so anssnlftssig sein 
nnd «w, i^a imd Ba, io ond ua, m nnd oia, aa ond a& 
in demselbeii Sinne neben einander 2U stellen? Die gaaae 
Ersdielnnng der Metathesis beroht darauf» dass dem Sprach- 
gefW nur das ganze eines Lautcomplexes sicher Torschwebt, 
wahrend im oinzeliion allorloi laiitlichen Boquemlichkeiten 
und Gcwohnheitcn zu Lii Iji dio i^autc ihre Stellen tauschen. 
Aehnlich anch bei der MetathoHis der QuantitUt. Beharrcn 
wir also bei der alten Lehre vom Urnsprinr,'oij dor Qiiantitat, 
und st tzen wir die Liinge des Conjug;atioii.-»vocal8 als dio 
&ltere (^uantitftt vorausj so gewlanen wir cin einfaches Er- 
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klarungsraittel fur ge^vissc Erscheinuugcn dcr homerischen 
verba contracta. Dass o^aa^ wie oQa^ durch vorwirkende, o^oca 
durch rUckwirkende Assimilation auB ogcceig, ogau) entstanden 
ist^ kann nach dem was darUber namentlich von Leo Meyer 
Ztschr. X, 8 it gesagt ist nicht zweifeUiaft Bein. (VgLEr- 
lauterungen za meiner Schulgrammatik 2. Aufl. S. 98 ff.) 
Aber einige Q^antitfttsyerhttltnisse bleiben dabei immer 
noch unerledigt. Formen wie f^vcoo^tevog, fuvaaa&aiy wrw»- 
ovTsg gluubte man einfach als gedehut cuiiia,sseii zu konnen^ 
zum Theil unter Beihiilfe des Versniasses. Aber dieLS.Dge 
des theraatischon Vocals in oQocoiTiy oQOWotf OQOi{irjy yeXoatOa 
und auch in 0(>a^ (nicht etwa ogaai), ogaqcg blieb dabei un- 
erkl^rt. Denn auch was Dietrich daruber Ztschr. X 434 
Behr fein und sinmg aufgestellt hat, befriedigt nicht 
ganz. Noch weniger kann man mit der Annahme yon 
VerBchreibungeii durchkommen. Sobald wir aber yon 
Formen wie ogtSw, auB OQaw, ausgehen, macht sich allea 
einfach; dann ist das & yon oQa^^g nicht yerwunderlicher als 
das von jSaoilid, das o) von o^movrsg aus oQOJovzag stcht 
auf einer Linie mit dem von rfowg (vgh homer. (paea). 
Diese Erklarungsweise passt ebenso gut zu den Verben 
auf 010 wic zu denen aui aw, so dass z. B. drjiofpev um 
nichts verwundcriicher ist als o^o^ev^ aQoatoi, hesiodeisches 
aQOipg als oqo^, Damit ist, soviel icb sehc; dieser dunkle 
Punkt in Bezug auf die yielgestaltige Flexion der Verba 
Gontracta erledigt. fiGchstens kdnnten die Formen mit 
doppeltem io noch Scbwierigkeit machen, also solche wie 
dQnitoOi, fjfitaiaatt. Ab^ diese sind wenig zahlreich. Ver> 
dankt liier niclit das zweite fiir das wir ov erwarteni 
seine Entstehung der fehlerhaften, aus einer falschen gram- 
matischeu Theorie erklarlichen Umschrift des alten Alpha- 
bets, so muss man eine wechselseitige Wirkung der Vocale 
auf einander annehmen. Aui keinen Fall konnen sie be- 
nutzt werden um unsre Annahme von der alterthilmlichen 
Lioge des Conjugationsvocals zu bestreiten. 

EbenfiEdls yon der Lftnge des ConjogationByocalB ^aus 
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erklart sich am leichtesten die liildung der zusammeDge- 
setzten Tempora und des Perfects. Sanskritibchc Formen 
wie lchi)r<ij'i-sJijnmi zeigen, dass das / mit in dcii Stamia 
der abgclcitctcn ini>ora iiberging. Von tijiiai-ojw, (fdse^ 
ojiOj dorXno'Oj(i) war aber zu zi^trjow , (fLArjOta, dovX(!>n(o 
nicht zu gelaagen, es wftreu dann ^tifiaawy *(pildao)y 
* dovlovaw zu erwarten, aber von vii^r^i^ofw (vgL (ievmvrjrjai, 

9i^iJ9^i^ doDha^^ajio sehr wohl^ und ebenflo HAturlick 
sa ttvifiriTia, neg^iXrifiaif dedovXmftttiy %lfirjaig u. s. w. 

Am SoliliiBBe dieser Erartenmgen fasae ich die Haupt^ 
ergebniBse in folgende Sfttse sosammen: 

1) Die VerBobiedenbeit der verba oontracta vou den 
nicht contrabirendoi Verben anf c» berubt wabrBcheinlicii 
aof der urBprtuiglichen VerBchiedenheit dcB jswmten A- 
Lautes von -ot^d-mt von dem welcber in hhtxrd-wi und fthn- 
lich( li Verbcn liervortritt. Muthmasslich ist -ajd-mi nocli in 
vorgnechischer Zeit zuiiiichst zu -a-ji^-nu geworden. 

2) Die aeolischen Formen dieser Verba beruhen alle 
ebenso gut auf Contraction als die in den Ubrigen Dialekten 
zur Ree^el gewordenen. 

3} Beim Uebergang in die vorherrschende Conjugation 
auf w war der ConjugationBVOcal lang. dcii^ i/oi, a»a> sind 
ftlter alB «ia», ofa. 
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